Sygn. akt IV Ka 1144/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lidia Haj

Sedziowie: SSO Urszula Gubernat

SSO Jadwiga Zmudzka (spr.)

Protokolant: st. prot. Ewa Krzyk

przy udziale Marty Gdanskiej-Kusior Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2014 roku, sprawy

L. O.

oskarzonego o przestepstwa z art. 280 § 2 kki art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk; art. 190 § 1 kk
R.P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 § 2 kki art. 275 § 1 kki art. 276 kkiart. 157 § 2 kk wzw. zart. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego R. P. i jego obronce, pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. D.
i oskarzycielke positkowa Z. D.

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z dnia 25 lipca 2012r. sygn. akt IX K 640/10/K
I. uznajac wszystkie apelacje za oczywiscie bezzasadne zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego R. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1500 zl (jeden tysigc pieéset zlotych) tytulem czesci
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a w pozostalym zakresie zwalnia go od obowiazku ich poniesienia;

III. zwalnia oskarzycieli positkowych T. D. i Z. D. z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: K. P. i M. O. (Kancelarie Adwokackie w K.) kwoty po 1033,20 zt
(jeden tysigc trzydziesci trzy zlote 20/100) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonym, odpowiednio, R. P.i1. O.;

V. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata Z. L. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 1033,20 zl (jeden
tysiac trzydziesci trzy ztote 20/100) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi
positkowemu T. D. z urzedu.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Lidia Haj SSO Urszula Gubernat

Sygn. akt IV Ka 1144/12



UZASADNIENIE

wyroku z dnia 4 kwietnia 2014 roku
I. O. oskarzony zostal o to, ze:

I. wdniu 15 maja 2008 roku w Z. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. P., po uprzednim uzyciu przemocy w postaci
kilkukrotnego uderzenia palka teleskopowa T. D. w tyl glowy i doprowadzenia go do stanu bezbronnoéci, dokonali
kradziezy samochodu osobowego marki A. o nr rej. (...), dwdch telefonéw komérkowych marki (...) i (...), portfela z
zawartoScia w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego samochodu A. z ubezpieczeniem OC i pieniedzy w
kwocie 1900 zlotych o lgcznej wartosci 104.000 zlotych na jego szkode

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk i art. 275 § 1 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. wdniu 17 maja 2008 r., w K. kierowal przez telefon pod adresem Z. D. grozby pobicia, ktore z uwagi na ich charakter
i okolicznoéci w jakich zostaly wypowiedziane wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich spelienia

I tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.
R. P. oskarzony zostal o to, ze:

III. w dniu 15 maja 2008 roku w Z. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z I. O., po uprzednim uzyciu przemocy w
postaci kilkukrotnego uderzenia palka teleskopowa T. D. w tyl glowy i doprowadzenia go do stanu bezbronnoéci, w
nastepstwie czego doznal on obrazen ciala w postaci rany thuczonej glowy okolicy potyliczno - ciemieniowej, sttuczenia
iotarcia nosa, ztamania nosa, ktére naruszyly czynnos$ci narzadow jego ciala na okres ponizej siedmiu dni trwajacych,
dokonal kradziezy samochodu osobowego marki A. o nr rej. (...), dwoch telefonéw komérkowych marki (...) i (...),
portfela z zawartoScia w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego samochodu A. z ubezpieczeniem OC i
pieniedzy w kwocie 1900 zlotych o lgcznej wartoéci 104.000 zlotych na jego szkode, przy czym czynu tego dopusécil
sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umys$lne przestepstwo
podobne

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wyrokiem z dnia 25 lipca 2012r. sygn. akt IX K 640/10/K orzekt
w tym przedmiocie nastepujaco:

I. na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17§ 1 pkt 1 k.p.k. oskarzonego I. O. uniewinnia od zarzutu popelienia
czynu opisanego w punkcie pierwszym aktu oskarzenia,

II. oskarzonego I. O. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w punkcie drugim aktu oskarzenia, przy
czym ustala, iz czynu tego oskarzony dopuscil sie w dniu 16 maja 2008 roku, co stanowilo wystepek z art. 190 § 1 k.k. i
za to na mocy powolanego przepisu orzeka kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i na mocy art. 63 § 1 k.k. na
poczet tak orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 17 maja 2008
roku do dnia 7 sierpnia 2008 roku, przyjmujac, iz jeden dzien tymczasowego aresztowania jest rownowazny jednemu
dniowi pozbawienia wolnoéci,

III. oskarzonego R. P. uznaje za winnego tego, ze w dniu 15 maja 2008 roku w Z. po uprzednim uzyciu przemocy w
postaci kilkukrotnego uderzenia palka teleskopowa T. D. w tyl glowy i doprowadzenia go do stanu bezbronnosci w
nastepstwie czego doznal on obrazen ciala w postaci rany thuczonej gtowy okolicy potyliczno - ciemieniowej, sthuczenia
i otarcia nosa, ztamania nosa, ktére naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na okres ponizej siedmiu dni trwajacy,
dokonat kradziezy samochodu osobowego marki A. o nr rej. (...), dwbch telefonéw komérkowych marki (...) i (...),
portfela z zawarto$cia w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego samochodu A. z ubezpieczeniem OC i



pieniedzy w kwocie 1900 zlotych o lacznej wartoéci 104.000 zlotych na szkode T. D., przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu pieciu lat po odbyciu w okresie od 28 lutego 2003 r. do dnia 28 sierpnia 2005 roku co najmniej szeSciu
miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci za umy$lne przestepstwo podobne, kwalifikowane z art. 280§ 1 k.k., orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z dnia 31 sierpnia 2001 roku do sygn. I1 K 655/01/
S, co stanowilo wystepek z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. oraz art. 276 k.k. i art. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. na mocy 280 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci i na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet tak orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 26 maja 2009 roku do dnia 3 sierpnia 2009 roku przyjmujac, iz jeden
dzien tymczasowego aresztowania jest rownowazny jednemu dniowi pozbawienia wolnoSci,

IV. na mocy art. 29 ust. 11 2 ustawy - Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. P. i na
rzecz adwokat M. O. kwoty po 5047,92 zl. (pieé tysiecy czterdziesci siedem zlotych i dziewiecdziesiat dwa grosze) w
tym kwoty po 943,92 zl (dziewiecset czterdziesci trzy zlote i dziewieédziesiat dwa grosze) naliczonego podatku VAT
tytulem wynagrodzenia za udzielong oskarzonym I. O. i R. P., a nieoplaconga pomoc prawna,

V. nazasadzie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. P. na rzecz oskarzyciela positkowego T. D. kwote 2340 zl. (dwa
tysigce trzysta czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika,

VI. na mocy art. 29 ust. 1 i 2 ustawy - Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. L.,
1936,08 zl (tysigc dziewiedéset trzydziesci sze$¢ zlotych i osiem groszy) w tym kwote 367,08 zl. (trzysta szeSédziesiat
siedem zlotych i osiem groszy) naliczonego podatku VAT tytulem wynagrodzenia za udzielong z urzedu oskarzycielowi
positkowemu T. D., a nieoplacong pomoc prawna,

VII. na mocy 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego I. O. od obowiazku ponoszenia kosztéw procesu, oraz na zasadzie
art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 2000 (dwa tysiace)
zlotych tytulem czeSciowego zwrotu wydatkow i na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwania oskarzonego R. P. od ponoszenia
kosztow procesu w pozostalej czesSci.

Przedmiotowy wyrok zaskarzony zostal w drodze apelacji przez oskarzonego R. P. oraz jego obroinice, a nadto
pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. D. i oskarzycielke positkowa Z. D..

Obronca oskarzonego R. P. zaskarzajac wyrok w calosci na korzy$¢ tego oskarzonego zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania, majacych istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

- art. 7k.p.k,, art. 410 k.p.k,, art. 424 § 1 k.p.k., art. 4, 5 § 2 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. polegajaca na:

- naruszeniu zasady obiektywizmu poprzez nie wyja$nienie i pominiecie istotnych okoliczno$ci sprawy,
- nie wyja$nieniu watpliwoSci, przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego,

- bledzie logicznego rozumowania, przejawiajacym sie w dowolnej ocenie dowoddw, na ktérych Sad I instancji opart
rozstrzygniecie,

- nienalezytym uzasadnieniu wyroku przez nie odniesienie sie do wszystkich dowoddéw i okoliczno$ci sprawy i nie
rozwazenie w uzasadnieniu w sposo6b szczegdlowy calosSci materialu dowodnego, a w efekcie bledne ustalenie stanu
faktycznego i przyjecie btednej kwalifikacji prawnej poprzez:

- niezasadna odmowe przyznania wiary wyjasnieniom oskarzonych R. P. i I. O. oraz zeznaniom K. F. §wiadczacych
o tym, iz oskarzony R. P. oraz pokrzywdzony T. D. znali sie oraz, iz T. D. byl winien R. P. znaczng sume pieniedzy,
a kwestia uregulowania tego dlugu byla rzeczywistym powodem spotkania na dzialce w Z. w dniu zdarzenia, jak
i faktu, iz R. P. za zgoda T. D. wzial jego samochdéd w ,zastaw”, a nastepnie dopiero, gdy nie otrzymal zwrotu
pieniedzy od T. D. zmienil jego tablice rejestracyjne i nie oddal go pokrzywdzonemu, przywlaszczajac z ta chwilg



pojazd, bezkrytyczne przyznanie w caloéci wiarygodnoéci zeznaniom pokrzywdzonego T. D. i jego siostry Z. D.,
przy jednoczesnym nie wyjaénieniu kwestii, dlaczego pokrzywdzony faktycznie nie zawiadomil Policji o kradziezy
swojego samochodu bezposrednio po zdarzeniu (gdy mial takg mozliwo$c), lecz dopiero nastepnego dnia, w toku
czynnosci procesowych z jego udzialem, w okolicznoéciach budzacych powazne watpliwosci, bowiem w sytuacji, gdy
sam zostal zatrzymany w zwigzku z innym przestepstwem oraz nie uwzglednienie i nie odniesienia sie do faktu, iz
wersja dotyczaca przebiegu zdarzenia w Z. zostala przedstawiona organom $cigania przez pokrzywdzonego dopiero
w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania (II K 1512/08/P), w celu uwiarygodnienia T. D. i unikniecia
przez niego odpowiedzialnoéci za przest. z art. 178a § 1 k.k.,

- pominieciu faktu, iz samochdd ktérym odjechat oskarzony R. P. wyposazony byl w system lokalizacji (...) i nie
wyjaénieniu dlaczego pokrzywdzony nie skorzystal z mozliwoéci §ledzenia polozenia pojazdu, co mialo znaczenie dla
wersji przedstawianej przez oskarzonego R. P.,

II. razacej niewspotmiernoSci wymierzonej oskarzonemu R. P. bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, w wymiarze
3 lat, poprzez nadanie nadmiernego znaczenia okoliczno$ciom obcigzajacym, tj. uprzedniej karalnoSci oskarzonego
z jednoczesnym niedocenieniem okoliczno$ci tagodzacych, tj. rzeczywistego tla sprawy, czyli rozliczen finansowych i
dlugu pokrzywdzonego T. D. wobec oskarzonego R. P. oraz ponad 4 letniego okresu jaki uplynal juz od dnia zdarzenia
do dnia wyroku.

Podnoszac powyzsze skarzacy wniost o zmiane wyroku w zakresie punktu III sentencji wyroku przez uznanie
oskarzonego R. P. za winnego popelnienia wystepkow z art. 157 § 2 k.k. oraz z art. 284 § 1 kk.i 275§ 1 kk.i276 §
1kk wzw.z118§2kk.,

- zmiane wyroku w zakresie punktu III sentencji przez wymierzenie oskarzonemu R. P. kary lacznej 2 lat pozbawienia
wolnoSci w zawieszeniu na 5 letni okres proby i poddanie oskarzonego w tym okresie pod dozér kuratora,

wzglednie o:

uchylnie wyroku przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie do ponownego
rozpoznania,

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzajac wyrok w zakresie oskarzonego I. O. zarzucit wadliwe ustalenie
stanu faktycznego poprzez przyjecie, iz oskarzony I. O. nie byl wspdlsprawca przestepstwa na szkode T. D..

Podnoszac powyzsze skarzacy wnibst o uchylenie wyroku w pkt. 1i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzycielka positkowa Z. D. w osobistej apelacji, zaskarzyla wyrok w calosci, zarowno w zakresie oskarzonego I. O.
w zakresie obu czynéw, jak i oskarzonego R. P.. Skarzaca podniosla, iz w dniu 15 maja 2008r. na jej bracie T. D. R.
P. oraz I. O. dokonali rozboju oraz pobicia na dzialce w Z. u K. F., gdzie jej brat udat sie celem zakupu dziatki. Jak
wskazala, wowczas na dzialce tej pojawili sie dobry znajomy K. F. — 1. O. wraz z R. P., ktorzy zaatakowali jej brata,
uderzajac go w tyl glowy, przez co ten upadt na ziemie, po czym zabrali mu samochdd i odjechali, przywlaszczajac
sobie wszystkie jego rzeczy. Skarzaca podniosla, iz oskarzony I. O. bezsprzecznie bral udzial od poczatku do konca
w napadzie — kradziezy- pobiciu jej brata. Apelujaca dodala, iz w nocy z 15 na 16 maja 2008r. otrzymala telefon
z Komisariatu Policji przy ul. (...) o zatrzymaniu jej brata i koniecznoSci uiszczenia za niego grzywny w kwocie
500 zl. Jak wskazala, thumaczyla funkcjonariuszom Policji powod pojawienia sie brata na Komisariacie, jednakze
uslyszala tylko, ze Policjanci wykonuja jedynie czynnosci stuzbowe, a jej brat zostanie wypuszczony po uiszczeniu
grzywny. W zwigzku z powyzszym wplacila za brata nalezno$¢ i zaniosta na Komisariat dowéd wplaty. Wowczas to
wypuszczono jej brata, nakazujac mu doprowadzenie sie do porzadku, gdyz wygladal makabrycznie oraz zglosié¢ o
rozboju wieczorem. Wieczorem, gdy zglosili sie ponownie na Komisariat, przyjeto od nich zgloszenie o rozboju, brat
powiadomil o marce skradzionego pojazdu oraz jego wyposazeniu. Skarzaca podkreslila, iz funkcjonariusze Policji
zajmujacy sie prowadzeniem spraw w zakresie przestepstw samochodowych winni byli wiedzieé¢, ze samochod jej



brata posiadat (...) i powinni byli po nim go jak najszybciej znalez¢. Jak wskazala, obrazenia ciala jej brata, tj. cztery
uderzenia w potylice, wstrzas mézgu, zZtamany nos, rana cieta na glowie, trwaly dluzej niz 7 dni.

Zdaniem skarzacej, sytuacja, jaka spotkala jej brata, zawazyla na jego stanie zdrowia oraz sytuacji materialne;j.
Whplynela rowniez na nig samg albowiem przezyla silny wstrzgs - lek, obawa i niepewnos§¢ towarzyszg jej do dzi§. W
szczegblnosci obawa sie bardzo, ze wypowiadane pod jej adresem pogrozki zostana spelnione. W zwiazku z tym jest
w ciaglym leczeniu.

Skarzaca zaznaczyla, iz nie zna procedury skladania wniosku o zadoSéuczynieniu, nikt jej o takowej nie pouczyl.
Podkreélila, ze razem z bratem zostali narazeni na wysokie koszty finansowe oraz nieodwracalng utrate zdrowia.

W zwigzku z powyzszym apelujaca wniosta o odszkodowanie, zado$éuczynienie dla siebie oraz o $wiadczenie na rzecz
funduszu ofiar przemocy.

Skarzaca wniosla ostatecznie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony R. P. w osobistej apelacji zarzucil, iz nie zostal ponownie przebadany przez bieglych lekarzy psychiatrow,
mimo, iz Sad wydat takie postanowienie, a on sam przebywal w zakladzie karnym i brat leki psychotropowe.

Podniost nadto, iz Sad Rejonowy nie przestuchal kluczowego §wiadka, tj. G. S., ktéra w dniu 15 maja 2008r. okolo
godziny 9.00 byla razem z nim i oskarzycielem positkowym T. D. w Rynku (...) i slyszala ich rozmowe, w zwigzku z tym
moglaby potwierdzi¢, ze zna on dobrze T. D., ze ustalili miedzy soba, na jakich warunkach mial znikna¢ samochod
pokrzywdzonego oraz, ze T. D. byl mu winny pieniadze.

Skarzacy zarzucil, iz Sad Rejonowy nie nakazat ustalenia, czy na palce teleskopowej znajdowalo sie DNA jego oraz
wspoloskarzonego, ustalono tylko obecno$¢ DNA pokrzywdzonego. Skarzacy podkreslil, iz palki tej nigdy nie miat w
reku, nie znaleziono jej przy nim, a przy oskarzonym I. O..

Apelujacy przyznal, ze wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym T. D. zaplanowal znikniecie auta, by pokrzywdzony
mog} splaci¢ tak jego, jak i pozostale swoje dlugi. Jak wskazal, dopiero po pewnym czasie pokrzywdzony rozmyslil sie,
ale on nie chcial oddaé¢ mu samochodu. Stwierdzil, ze w zwigzku z powyzszym jest winien wymuszenia rozbdjniczego,
niczego poza tym.

Skarzacy zaprzeczyl, by w dniu 15 maja 2008r. uderzyl na dzialce T. D., przyznal, ze wzial jego samochdd po
wezeéniejszym z nim ustaleniu tego faktu, tak, by wygladalo to na kradziez.

Skarzacy podkreslil jednoczeénie, iz na dzialce T. D. klocil sie z innymi uczestnikami libacji alkoholowej. Z uwagi na
fakt, ze byly tam krzaki i plot, trudno mu powiedzie¢ czy ktoéry$ z uczestnikow libacji widzial, ze on pokrzywdzonego
nie uderzyl.

Apelujacy podnidst, ze po opuszczeniu Zaktadu Karnego powrécit do zony i dzieci. Od wrzes$nia podejmie prace, chce
ukonczyé¢ szkole, by zdoby¢ jaki$ zawdd. Zaznaczyl, ze zrozumial swoje zle postepowanie, bardzo zaluje, wstydzi sie
swojego czynu. Po wyjéciu z Zakladu Karnego inaczej patrzy na zycie, ma rodzine, na ktérej mu bardzo zalezy, prace,
chce zy¢ zgodnie z prawem, nie chce straci¢ tego co ma.

Skarzacy wniost w konsekwencji o zmiane kwalifikacji prawnej czynu i zawieszenie mu kary, gdyz mimo, Ze jest
recydywistg, chce by¢ dobrym obywatelem, ktéry odnalazl sens zycia, na ktéorym bardzo mu zalezy.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:
Wszystkie wniesione w niniejszej sprawie §rodki odwolawcze okazaly sie by¢ niezasadne i to w stopniu oczywistym.

Wpierw zwazy¢ nalezy, iz niniejsza sprawa toczyla sie na skutek uchylenia przez Sad Apelacyjny w Krakowie (wyrok z
dnia 5 maja 2010r. sygn. akt IT AKa 43/10) wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 9 grudnia 2009r. sygn. akt III



K 352/08 w zakresie jego punktow I, I1, IT1, V, VI, VII, VIII i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania na skutek
apelacji wniesionych jedynie na korzy$é oskarzonych, gdzie Sad I instancji zakwalifikowal zarzucane oskarzonym
rozboje w typie podstawowym, a wiec z art. 280 § 1 k.k., w kumulacji — gdy idzie o oskarzonego I. O. — z przepisami
art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k., gdy za$ idzie o oskarzonego R. P. — z przepisami art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art.
157 § 2 k.k., co — przez wzglad na tre$¢ przepisu art. 443 k.p.k. — stanowilo w niniejszym procesie bariere procesowa
stojaca na przeszkodzie ewentualnemu ponownemu zakwalifikowaniu tychze czynéw jako przestepstw stanowigcych
rozboje z art. 280 § 2 k.k., jak i czynienia niekorzystnych dla oskarzonych, w poré6wnaniu do uprzednio poczynionych,
ustalen faktycznych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji oskarzycielki positkowej Z. D. zauwazy¢ nalezy, iz w zakresie, w jakim
dotyczyla ona uniewinnienia oskarzonego I. O. od zarzutu popeklienia czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, tj.
w zakresie czynu zakwalifikowanego z art. 280 § 2 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz
skazania oskarzonego R. P. za czyn przypisany mu w pkt III zaskarzonego wyroku, zakwalifikowany z art. 280 § 1
k.k. i art. 2758 1 k.k. oraz art. 276 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., ktore to czyny
popelnione zostaly na szkode T. D., nalezalo pozostawi¢ ja bez rozpoznania jako niedopuszczalng z mocy ustawy z
uwagi na brak wystepowania po stronie oskarzycielki positkowej gravamen w zaskarzeniu w wyzej wskazanym zakresie
wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 25 lipca 2012r. sygn. akt IX K 640/10/K,
co tez Sad Odwolawcezy uczynil na mocy postanowienia z dnia 1 pazdziernika 2013r. Aktualnie Sad Odwolawczy nie
widzi potrzeby, by ponawiaé argumenty, ktére skutkowaly takim, zresztg nie kwestionowanym przez strony procesu,
rozstrzygnieciem.

Kontrola odwolawcza stwierdza jednoczeénie, iz Sad Rejonowy stlusznie uznal oskarzonego 1. O. za winnego tego, ze
w dniu 16 maja 2008 r., w K. kierowal przez telefon pod adresem Z. D. grozby pobicia, ktére z uwagi na ich charakter
i okolicznoSci w jakich zostaly wypowiedziane, wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniona obawe ich spelnienia, tj. za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. Powyzsze ustalenia faktyczne wynikaja bowiem niezbicie z trafnie
uznanych przez Sad meriti za w pelni wiarygodne w tym zakresie dowodow z zeznan pokrzywdzonej Z. D. i jej brata
T. D. oraz dowodu z dokumentu w postaci analizy polaczen z telefonu oskarzonego I. O. (k. 1164 t. VII).

Zwazy¢ nalezy, iz ,zachowanie realizujace znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. polega na grozeniu innej osobie
popehieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej i mozliwg jest grozba, ktorej celem jest tylko
wywolanie stanu obawy przed jej spelnieniem. Dla bytu tego przestepstwa nie jest wymagane, aby sprawca mial
rzeczywiscie zamiar wykonaé grozbe, ani tez aby istnialy obiektywne okolicznos$ci jej realizacji, a wystarczy, aby
z punktu widzenia pokrzywdzonego, w subiektywnym jego odczuciu, grozba ta wywolywala przekonanie, ze jest
powazna oraz ze moze zosta¢ spelniona” (tak wyrok SA w Katowicach z dnia 20 sierpnia 2009r. sygn. akt II AKa
123/09, LEX nr 553860).

Jak to stusznie przyjal Sad Rejonowy, uzyte dnia 16 maja 2008 r. przez oskarzonego I. O. w rozmowie telefonicznej z
pokrzywdzona i pod jej adresem sformulowanie, iz ,,przyjdzie na C. (czyli do jej miejsca zamieszkania - uwaga SO) i
obije jej morde” stanowilo bezsprzecznie zapowiedZ popelnienia przestepstwa pobicia Z. D..

W realiach niniejszej sprawy, gdzie pokrzywdzona postrzegala oskarzonego I. O. jako jednego ze wspoOlsprawcow
dotkliwego — jej zdaniem - pobicia jej brata, wigzala go nadto z kradzieza jego samochodu marki A. (...), jako ze zadal on
od niej okupu za ten pojazd, pokrzywdzona mogta w swoim subiektywnym odczuciu zywié¢ przekonanie, ze oskarzony
zrealizuje swoje grozby, tj. zjawi sie w jej mieszkaniu i ja pobije. Grozba ta miala zatem charakter realny.

Przyjeta kwalifikacja prawna tego czynu jest w pelni prawidtowa.

Wymierzona oskarzonemu I. O. za ten wystepek kara w pelni uwzglednia dyrektywy okreslone w art. 53 k.k., bedac
kara celows, sprawiedliwa i zasluzona, zdatna do realizacji potrzeb w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.



Whbrew zarzutowi apelacji oskarzycielki positkowej Z. D., brak bylo podstaw do zasgdzenia na jej rzecz odszkodowania
czy zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Jak stanowi art. 49a kodeksu postepowania karnego, jezeli nie wytoczono powddztwa cywilnego, pokrzywdzony, a
takze prokurator, moze az do zakonczenia pierwszego przeshuchania pokrzywdzonego na rozprawie gléwnej zlozyé
wniosek, o ktéorym mowa w art. 46 § 1 kodeksu karnego. Przepisy procedury karnej nie przewiduja mozliwoSci
wydluzenia terminu do zlozenia wniosku o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody lub zado$téuczynienia za
doznang krzywde, niezaleznie od przyczyn, dla ktorych pokrzywdzony nie zlozyl takiego wniosku az do zakonczenia
pierwszego przeshuchania pokrzywdzonego na rozprawie glownej. Jak wynika z akt sprawy, ani oskarzycielka
positkowa Z. D. w trakcie przesluchania w toku postepowania przygotowawczego ani do czasu pierwszego
przestuchania przed Sadem Okregowym w Krakowie Wydzial III Karny nie zlozyla wniosku o zasadzenie na jej rzecz
stosownej kwoty tytulem naprawienia szkody czy tez zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Wniosku takiego nie
skladat réwniez Prokurator. Nie bylo zatem podstaw do zasadzenia w zaskarzonym wyroku na rzecz oskarzycielki
positkowej obowigzku naprawienia szkody czy tez zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Niezaleznie od tego wskazaé
nalezy, ze w uchylonym wyroku Sadu Okregowego w Krakowie, zaskarzonym - jak powyzej wspomniano, jedynie
na korzy$¢ oskarzonych - nie bylo rozstrzygniecia o zasadzeniu na rzecz oskarzycielki positkowej odszkodowania
czy tez zadoSéuczynienia za doznang krzywde, co wyklucza, z racji normy z art. 443 k.pk. mozliwo$¢é zasadzenia
odszkodowania czy zado$c¢uczynienia na jej rzecz.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. D. réowniez stwierdzi¢ nalezy, ze jest ona
bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Wbrew twierdzeniom skarzacego pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. D., kontrola odwolawcza
przeprowadzona przez Sad Odwolawczy prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny
dowodow, poczynil trafne ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu
L. O. w pkt I aktu oskarzenia i zasadnie wykazal, ze w oparciu o zgromadzony material dowodowy nie sposdb przypisac
temu oskarzonemu zrealizowania znamion zarzucanego mu czynu kwalifikowanego w akcie oskarzenia z art. 280 § 2
k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Nie doszlo w tym zakresie do naruszenia tresci art. 4 k.p.k. Kontrola instancyjna prowadzi bowiem do wniosku, iz Sad
Rejonowy zgodnie z wymogiem art. 4 k.p.k. przeprowadzil dowody przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak i niekorzy$¢
oskarzonego I. O..

Podkresli¢ tutaj nalezy, iz kazdy z dowodéw istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego I.
O. za zarzucane mu czyny, w tym za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia, zostal przeprowadzony na rozprawie, a
nastepnie - niezaleznie od jego wartoSci procesowej w kontekscie interesow oskarzonego i oskarzyciela publicznego —
poddany analizie i ocenie odpowiadajgcej wymogom art. 7 kpk. Sad Odwolawczy nie stwierdzil istnienia podstaw do
skutecznego wysuwania naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. w tym zakresie.

Dysponujgc kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym, Sad Rejonowy
dokonal na jego podstawie prawidlowych ustalen faktycznych, ktére wiernie odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg
zdarzenia z dnia 15 maja 2008r. stanowigcego jeden z przedmiotéw rozpoznania niniejszej sprawy.

Co istotne, Sad Rejonowy, dokonujac oceny dowodow w tym zakresie, nie naruszyt art. 7 k.p.k. Kontrola instancyjna
stwierdza bowiem, ze Sad Rejonowy przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe i dokonat skrupulatnej
oraz wnikliwej oceny calego zebranego materialu dowodowego. Ocena wszystkich dowoddéw jest oceng swobodna,
pozbawiong cech dowolno$ci. W pisemnych motywach wyroku Sad odnidst sie szczegoélowo do wszystkich dowodéw,
wskazujge, ktéorym dowodom i w jakiej czeéci dal wiare, a ktérym wiary odmowil, argumentujac przyczyny takiego
postapienia. Rozumowanie Sadu, jak idzie o dokonang ocene wszystkich dowodow, pozbawione jest cech dowolnosci,
sprzeczno$ci, niejasno$ci, wszystkie dowody ocenione zostaly z zachowaniem zasad logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego oraz wskazan wiedzy. Tym samym ocena dowodoéw, jako zgodna z dyspozycja art. 7 k.p.k.,



z ochrony tego przepisu korzysta. Opierajac sie na takiej ocenie dowodéw Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan
faktyczny i wywodzil, ze oskarzonemu I. O. nie mozna przypisa¢ popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 280 § 2 k.k.
iart. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, zarzuty apelujacego pelnomocnika oskarzyciela positkowego T. D. odno$nie dokonanej
przez Sad a quo oceny dowodow, w tym wyjasnien obu oskarzonych stanowia konsekwencje tego, ze w sposob
odmienny, niz uczynit to Sad I Instancji, interpretuje on tres¢ tych dowoddéw, dokonuje wlasnej ich oceny i wyciaga
wlasne wnioski z przeprowadzonych dowodow, nie uwzgledniajac przy tym caloSci materialu dowodowego. Taka
krytyka odwolawcza odnoszaca sie tylko do czeéci materialu dowodowego potraktowanego wybiorczo, z pominieciem
przy tym tych dowodéw (fragmentéw dowoddw), ktore przemawiaja na korzy$¢ oskarzonego, przeczac jednoczeénie
przyjetej linii oskarzenia, nie moze skutecznie uzasadnia¢ naruszenia tresci art. 7 k.p.k.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz w orzecznictwie podkreéla sie, ze ,ocena kazdego dowodu, réwniez z wyjasnien
oskarzonego, jako pozostawiona sadowi orzekajacemu, musi by¢é dokonywana z przekonaniem, Ze oskarzony nie
popehil zarzucanego mu czynu. Dopiero kiedy przeprowadzone dowody, ich ocena i wyprowadzone z nich wnioski,
obalg owo przekonanie - mozna ferowac¢ wyrok skazujacy. Stanowisko takie ma swoje uargumentowanie w tresci art.
58 1 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., jako ze przepisy tej ustawy uznaja jedynie zasade swobodnej oceny dowodow, bedacej
efektem rozwazan caloksztattu ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, przemawiajgcych zaré6wno na korzy$é, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego oraz nie réznicujg wartoSci dowodow od tego, w jakiej fazie postepowania i od kogo zostaly
one pozyskane (wyrok SAp w L. z dnia 29.04.20009r., IT AKa 63/09, KZS 2009/7-8/90). Poglad taki w pelni zastuguje
na akceptacje.

Nie jest tak, jak wynikaloby to z apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ze Sad I Instancji bezkrytycznie
przyjal wyjaénienia oskarzonych, w tym oskarzonego I. O.. Sad Rejonowy, dokonujgc oceny wyjasnien obu
oskarzonych, w tym oskarzonego I. O., jednoznacznie wskazal, ktére fragmenty jego depozycji uznaje za wiarygodne,
a ktérym waloru tego odmawia, dlaczego uznal, iz oskarzonemu nie mozna przypisa¢ wspétudzialu w przestepstwie
opisanym w pkt I aktu oskarzenia. Argumentacje Sadu Rejonowego w tym zakresie Sad Odwolawczy w pelni podziela.

W realiach omawianej sprawy zgodzi¢ nalezy sie w calej rozciaglosci z Sagdem Rejonowym, iz w sprawie brak jest
jednoznacznych dowoddw na przyjecie, ze to oskarzony I. O., dzieki znajomosci z K. F., zaaranzowal spotkanie z T. D.
na dzialce w Z.. Wnioskéw takich nie mozna wyprowadzié¢ z samej analizy polgczen telefonicznych pomiedzy nimi, nie
wskazuje na nie rowniez w swych zeznaniach sam pokrzywdzony. Istotne jest, ze w oparciu o zgromadzone dowody,
prawidlowo ocenione przez Sad Rejonowy, nie sposob przyjac, ze obaj oskarzeni pojawili sie w inkryminowanym
momencie na dzialce K. F. w Z. z zamiarem dokonania uzgodnionego wcze$niej rozboju na osobie pokrzywdzonego
T.D..

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil m.in. ze w inkryminowanym momencie, w ktérym doszlo do rozboju, oskarzony
L. O. byt w widocznym stopniu nietrzezwy. Fakt ten potwierdzil m.in. sam pokrzywdzony (k. 390, 395). Podzieli¢
tutaj nalezy wywdd Sadu Rejonowego, iz o przestepczym wspoldzialaniu oskarzonego I. O. nie §wiadczy to, ze mog}t
on widzie¢ uderzenia zadawane pokrzywdzonemu przez oskarzonego R. P. i nie udzielil mu pomocy, jako ze nie
wiadomo, czy z uwagi na stan nietrzezwo$ci, rozumial, co sie wokdl niego dzialo. Nawet gdyby przyjac, ze zdawal
sobie sprawe z tego, co sie dzieje i potem odjechal samochodem pokrzywdzonego, to nie mozna wykluczy¢, iz byt
on zaskoczony atakiem oskarzonego R. P. na pokrzywdzonego i w pierwszej chwili nie wyrazil dla niego akceptacji.
Taka akceptacja mogta powstaé potem, juz po odjechaniu z miejsca zdarzenia, a zatem po dokonaniu rozboju. Tych
watpliwos$ci nie udalo sie rozwia¢ w toku kolejnego procesu, a brak jest, zdaniem Sagdu Odwolawczego, racjonalnych,
dajacych sie przeprowadzi¢ dowoddw, ktére moglyby je wyjasni¢. W zwigzku z powyzszym w tym zakresie trafnie Sad
Rejonowy, mimo, iz oskarzony I. O. po dokonaniu rozboju dolaczyl sie do przestepczego procederu, zadajac od Z. D. w
zamian za zwrot samochodu pieniedzy, zastosowal regule wynikajaca z art. 5 § 2 k.p.k. Brak jest bowiem, jak to trafnie
wskazal Sad Rejonowy, kategorycznych dowodéw na przyjecie, ze oskarzony I. O. od poczatku wiedzial o zamiarze
dokonania rozboju na pokrzywdzonym, brak jest rowniez mozliwoSci obalenia rozumowania przeciwnego logicznymi
i wiarygodnymi dowodami, jako ze dowodéw takich nie ma.



Skoro jednoczeénie nie dalo sie ustalonego w tym zakresie zachowania oskarzonego I. O. zakwalifikowaé jako
wystepku z art. 291 czy 239 k.k., jako ze wigzaloby sie to z wyjSciem poza granice skargi okresSlajacej czas i miejsce
dzialania oskarzonych, Sad Rejonowy nie mégl postapié¢ inaczej, jak uniewinnic¢ tego oskarzonego od popelienia
czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia.

Nadmieni¢ tutaj wypada, ze jakkolwiek przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ interpretowany jako zobowigzujacy do
czynienia ustalen faktycznych w oparciu o najkorzystniejsze dla oskarzonego dowody (przyjecie najkorzystniejszej
dla niego wersji), to jednakze stanowi zakaz czynienia niekorzystnych dla oskarzonego domnieman w sytuacji, gdy
stan dowoddéw, mimo wykorzystania wszelkich przewidzianych prawem metod dochodzenia do ustalen zgodnych z
rzeczywistoScia, nie pozwala na przyjecie ustalen niewatpliwych.

Zaakcentowac jednocze$nie nalezy, iz brak mozliwo$ci poczynienia jednoznacznych ustalen faktycznych odnosi sie do
kazdego ich elementu, a nie wylacznie kwestii sprawstwa. Odwolujac sie w tym miejscu do jednego z judykatow Sadu
Najwyzszego (wyrok z dnia 28 marca 2008 r., III KK 484/07, LEX nr 370249), przypomnie¢ trzeba, ze sformulowana
w art. 2 § 2 k.p.k. zasada prawdy materialnej wprowadza wprawdzie w procesie karnym wymdg opierania
wszelkich rozstrzygnieé¢ na zgodnych z prawda ustaleniach faktycznych, rozumie sie jednak przez nie ustalenia
udowodnione, a wiec takie, gdy w Swietle przeprowadzonych dowodéw fakt przeciwny dowodzeniu jest niemozliwy
lub wysoce nieprawdopodobny. Obowiazek udowodnienia odnosi¢ nalezy jednak tylko do ustalen niekorzystnych dla
oskarzonego, jako ze on sam korzysta zdomniemania niewinno$ci (art. 5 § 1 k.p.k.), a niedajace sie usunaé watpliwosci
rozstrzyga sie na jego korzy$c (art. 5 § 2 k.p.k.). Z tych wzgledéw wydanie wyroku uniewinniajgcego jest konieczne nie
tylko woweczas, gdy wykazano niewinno$¢ oskarzonego, lecz rowniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winny
popehienia zarzuconego mu przestepstwa. W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego,
negujacego tezy aktu oskarzenia, zostang uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapas$é rowniez
i w takiej sytuacji, gdy wykazywana przez danego sprawce teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie
zdolano udowodnié mu sprawstwa i winy.

Jezeli wiec, jak w niniejszej sprawie, dostepne i ocenione zgodnie z art. 7 k.p.k. dowody nie daly podstaw do uznania,
ze sprawstwo i wina oskarzonego I. O. zostaly udowodnione ponad wszelka watpliwo$c, to tym samym Sad Rejonowy
nie moégt uchyli¢ sie od zastosowania reguly in dubio pro reo, gdyz w przeciwnym razie dopuscilyby sie razacej
obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Zwazy¢ nalezy, iz sprzecznoSci w sferze dowodoéw odciazajacych nigdy nie sa "réwnowazne"
ze sprzeczno$ciami w zakresie dowodéw obciazajacych. Jezeli te ostatnie nie prowadza wprost do obalenia zasady
domniemania niewinno$ci, to nie moga sta¢ sie podstawg skazania, nawet jezeli dowody odciazajace rowniez nie daja
pewnosci co do wersji zdarzenia prezentowanej przez oskarzonego.

Reasumujgc, stwierdzi¢ trzeba, ze w omawianym stanie rzeczy przyjecie ustalen faktycznych przy zastosowaniu zasady
okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. bylo zabiegiem koniecznym (por. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2008r. sygn. akt
V KK 267/08, LEX nr 485030).

Odnoszac sie do apelacji oskarzonego R. P. oraz jego obroncy zwazy¢ nalezy, iz wbrew temu co zarzucaja skarzacy,
w sprawie nie ulega najmniejszej watpliwo$ci, ze oskarzony R. P. w dniu 15 maja 2008 roku w Z. po uprzednim
uzyciu przemocy w postaci kilkukrotnego uderzenia palka teleskopowa T. D. w tyt glowy i doprowadzenia go do
stanu bezbronnoSci, w nastepstwie czego doznal on obrazen ciala w postaci rany thuczonej glowy okolicy potyliczno -
ciemieniowej, sthuczenia i otarcia nosa, ztamania nosa, ktére naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na okres ponizej
siedmiu dni trwajacy, dokonal kradziezy samochodu osobowego marki A. o nrrej. (...), dwoch telefonéw komoérkowych
marki (...) i (...), portfela z zawarto$cia w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego samochodu A. z
ubezpieczeniem OC i pieniedzy w kwocie 1900 zlotych o lgcznej wartoSci 104.000 zlotych na szkode T. D., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu w okresie od 28 lutego 2003 r. do dnia 28 sierpnia 2005 roku co
najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnosSci za umy$lne przestepstwo podobne, kwalifikowane z art. 2808
1 k.k., orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie z dnia 31 sierpnia 2001 roku



do sygn. IT K 655/01/S, czym wyczerpal znamiona wystepku kwalifikowanego z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. oraz
art. 276 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk.

Powyzsze ustalenia faktyczne wynikaja niezbicie z dopuszczonych w sprawie dowod 6w, na ktérych Sad Rejonowy opart
sie, ustalajac powyzszy stan faktyczny, tj. zeznan pokrzywdzonego T. D. (oraz jego wyjasnien sktadanych w sprawie IT K
512/08/P —k. 563-564), zeznan §wiadkow K. F., Z. D., L. H., R. K. — w zakresie, w jakim zeznania tych §wiadkow zostaly
uznane za wiarygodne, czeSciowo takze z wyjasnien oskarzonych I. O. i R. P., a takze z dowod6w z dokumentéw w
postaci wykazu polgczen z telefonu oskarzonego I. O. (k. 1150 — 1167), opinii z zakresu badan DNA (k. 255 — 257), opinii
sadowo — lekarskiej (k. 241 — 242), ogledzin palki (k. 551, 916), protokoléw zatrzymania L. H. (k. 2 akt zwiazkowych IT
K512/08/P —k. 559-560) oraz T. D. (k. 3 akt zwigzkowych Il K 512/08/P — k. 561), protokotu badania T. D. alcotestem
k. 5 akt IT K 512/08/P — k. 1419), protokohu ogledzin samochodu S. (...) wraz z dokumentacjg fotograficzna (k. 20-21
a), protokolow zatrzymania M. S.i1. O. (k. 16, 17), protokoléw przeszukania oskarzonych (k. 93-95, 85-86).

Kontrola instancyjna stwierdza, ze Sad Rejonowy przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe i dokonal
skrupulatnej oraz wnikliwej oceny calego zebranego materialu dowodowego. Ocena wszystkich dowodow, wbrew
zarzutom obu apelacji, jest oceng swobodng, pozbawiong cech dowolnoéci. Sad Rejonowy wskazal jednoznacznie,
ktérym dowodom i w jakiej czeSci dal wiare, a ktorym wiary odméwil, argumentujac przyczyny takiego postapienia.
Roéwniez i w tym zakresie rozumowanie Sadu, jesli idzie o dokonang ocene wyzej powolanych dowodow, pozbawione
jest cech dowolnoSci, sprzecznosci, niejasnosci, wszystkie dowody ocenione zostaly z zachowaniem zasad logicznego
rozumowania, do$wiadczenia zyciowego oraz wskazan wiedzy. Tym samym ocena dowodéw, jako zgodna z dyspozycja
art. 7 k.p.k., z ochrony tego przepisu korzysta. Opierajac sie na takiej ocenie dowodéw Sad Rejonowy prawidlowo
ustalil stan faktyczny, przypisujac oskarzonemu R. P. sprawstwo czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. oraz art.
276 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz wine, nie dopuszczajac sie bledu w tych ustaleniach.

W sprawie, wbrew zarzutowi apelacji obroncy oskarzonego R. P., nie doszlo do naruszenia tresci art. 4 k.p.k. Kontrola
instancyjna prowadzi bowiem do wniosku, iz Sad Rejonowy zgodnie z wymogiem art. 4 k.p.k. przeprowadzit dowody
przemawiajgce zar6wno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego. Mogl za$§ uwzglednié tylko te okolicznosci, ktore
wynikaly z dowodéw uznanych przez siebie za wiarygodne. Zaden przepis procedury karnej nie naklada na Sad
orzekajacy obowiagzku czynienia ustalen faktycznych w oparciu o wszystkie przeprowadzone dowody. Nie jest to
bowiem mozliwe w sytuacji, gdy przeprowadzone dowody sa ze sobg sprzeczne, a tak jest w niniejszej sprawie.
Wowczas Sad I Instancji obowigzany jest jednym z nich daé wiare, a innym waloru wiarygodnosci odmoéwié, zas ocene
swoja uzasadnié, zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., co tez Sad Rejonowy uczynil.

W sprawie w zakresie oskarzonego R. P. nie doszlo réwniez do naruszenia art. 410 k.p.k. Obraza art. 410 k.p.k
zachodzi tylko wowczas, gdy Sad orzekajacy opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie
gtownej, badz opiera sie tylko na czesci materialu ujawnionego, a zatem, gdy jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem
analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec takze i tych, ktore je podwazajg. Taka natomiast sytuacja w
przedmiotowej sprawie nie zachodzi. Kazdy z dowod6w zostal przeprowadzony na rozprawie, a nastepnie - niezaleznie
od jego wartosci procesowej w kontekécie intereséw oskarzonego — poddany analizie i ocenie. Sad Odwolawczy nie
stwierdzil istnienia podstaw do skutecznego wysuwania naruszenia przepisu art. 410 k.p.k.

Dysponujac kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym, Sad Rejonowy
dokonat na jego podstawie trafnych ustalen faktycznych, ktére wiernie odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg
zdarzen stanowigcych przedmiot odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego R. P..

Przypomnie¢ tutaj nalezy skarzacemu obroncy tegoz oskarzonego, ze zasada okreslona w art. 410 k.p.k., obowiazuje
nie tylko Sad ferujacy wyrok, ale i wszystkie strony procesu, ktére przedstawiajac wlasne stanowisko — nie moga
go opiera¢ wylacznie na fragmentarycznej ocenie dowodéw z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do
odmiennych wnioskéw (por. wyrok SN z dnia 30.08.1979 r., sygn. akt III KR 196/79, OSNPG 1980 r., Nr 3, poz. 53).

Skarzacy obronca oskarzonego we wniesionym przez siebie Srodku odwolawczym upatruje dokonania przez Sad
blednych ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa oskarzonego R. P. w zakresie czynu zakwalifikowanego z art.



280 § 1 kk. iart. 275 § 1 kk. oraz art. 276 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., wskazujac, iZ mozna mu
jedynie przypisaé przestepstwo uszkodzenia czynnosci narzadu ciala ponizej 7 dni (art. 157 § 2 k.k.) i przestepstwo
przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej i ukrycia dokumentow (art. 284 § 1k.k.iart. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k.), powolujac sie przy tym na wybrane przez siebie dowody, a przede wszystkim wyjasnienia oskarzonego,
a nadto wyjasnienia wspdloskarzonego I. O. oraz zeznania §wiadkow K. F. i R. K., a takze dokonang przez siebie ocene
materialu dowodowego, wyciagajac wlasne wnioski z dowodow, ktore uznaje za wiarygodne, pomijajac te dowody
(fragmenty dowodow), ktore przekonaly Sad meriti o winie oskarzonego w zakresie czynu z art. 280 § 1 k.k.iart. 275
§ 1k.k. oraz art. 276 k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk,,

Taka krytyka odwolawcza odnoszaca sie tylko do cze$ci materialtu dowodowego, potraktowana wybiorczo, z
pominieciem tych dowodow, ktore obcigzaja oskarzonego, a takze nie wykazujaca jednocze$nie, aby Sad I instancji
ktorakolwiek regute swobodnej oceny dowodéw naruszyl, nie moze skutecznie uzasadnia¢ podniesionego w apelacji
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych oraz zarzutu nieprawidtowej oceny dowodow.

Whbrew zarzutowi apelacji obroncy oskarzonego, w sprawie nie doszlo rowniez do obrazy art. 5 § 2 k.p.k. W
przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy wszystkie zgromadzone dowody sprawdzil i poddal logicznej ocenie, ustalajac
na podstawie obdarowanych wiarygodnoscia dowodow fakty, nie dopatrujac sie istnienia nie dajacych sie rozstrzygnac
watpliwosci, ktére winien byl rozstrzygna¢ na korzys$c tego oskarzonego. Po mysli art. 366 § 1 kpk Przewodniczacy
kierujac rozprawsg, czuwat nad jej prawidlowym przebiegiem, baczac, aby wyjasnione zostaly wszystkie istotne
okoliczno$ci sprawy.

Sad Rejonowy nie mial zadnych watpliwoéci odnoénie tego, ze oskarzony R. P. wpierw zaatakowal pokrzywdzonego T.
D. palka teleskopowa, uderzajac go nia po glowie, a nastepnie dokonal kradziezy jego dwoch telefonéw, samochodu,
portfela z dokumentami i gotowka.

Watpliwosci, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnosza sie do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, a wiec do sytuacji, gdy z zebranego materialu dowodowego wynikaja rozne wersje, a zadnej z nich nie
daje sie wyeliminowaé droga dostepnej weryfikacji, a taka sytuacja zaistniala jedynie w zakresie czynu opisanego w pkt
I aktu oskarzenia, a zarzucanego oskarzonemu I. O.. Nie naleza natomiast do nich watpliwo$ci zwigzane z problemem
oceny dowodow, a wiec ktory z wzajemnie sprzecznych dowodow zastuguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli
sad dokona ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodo6w i ustalenia te sg stanowcze to nie moze zachodzi¢ obraza
art. 5 § 2 k.p.k. (tak postanowienie SN z dnia 13.01.2004r., sygn. akt V KK 170/03, LEX nr 109496).

W sprawie, wbrew zarzutowi apelacji obroncy oskarzonego R. P., nie doszlo rowniez do obrazy przepisu art. 424 §
1 kpk.

Zgodnie z trescig art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. uzasadnienie powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty Sad uznal za
udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych, zas§ w my$l pkt 2 tego przepisu, uzasadnienie powinno takze zawiera¢ wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku. Paragraf 2 stanowi za$, ze nalezy przytoczy¢ okolicznoéci, ktére Sad miat na wzgledzie przy wymiarze kary,
a takze przy innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ,uzasadnienie wyroku powinno wskazywa¢ logiczny proces, ktory doprowadzit
Sad do wniosku o winie lub niewinno$ci oskarzonego. Sad wiec powinien wskazaé¢ w uzasadnieniu, jakie fakty uznaje
za ustalone, na czym opiera poszczeg6lne ustalenia i dlaczego nie uznaje dowodoéw przeciwnych, a nastepnie jakie
wnioski wyprowadza z dokonanych ustalen. W uzasadnieniu wyroku musi by¢ przedstawiony tok rozumowania
Sadu i to w taki sposbb, zeby mozna bylo skontrolowa¢ stuszno$é tego rozumowania i jego zgodno$¢ z materiatem
dowodowym (wyrok S.N. z dnia 29.09.1973r. IIKR 105/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 47; wyrok SN z dnia 18.01.1980r.
ITIKR 424/79, OSNPG 1980 nr 7 poz. 98; wyrok SN z dnia 14.06.1984r. IKR 120/84 OSNPG 1984 nr 12 poz. 115).

Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku wskazal szczegélowo i w sposéb wyjatkowo staranny, jakie fakty
uznal za udowodnione, jakie za nieudowodnione, jak ocenil poszczegolne dowody i dlaczego opart sie na jednych



dowodach, odrzucajac inne. W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal rowniez podstawe prawng wyroku. Skoro zatem
uzasadnienie wyroku zawiera wszystkie wyzej wskazane elementy, jakie sa wymagane przepisem art. 424 k.p.k., tym
samym zarzut uchybienia temu przepisowi jest niezasadny.

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego w apelacji oskarzonego R. P. nieprzebadania go ponownie przez bieglych
lekarzy psychiatrow, to w pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dopuscit dowdd z uzupelniajacej
opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 1326). Przed wydaniem uzupehiajacej opinii przez biegltych M. P. i S. T. (opinia
z dnia 18.06.2012r.) oskarzony nie zostal woéwczas przez nich poddany badaniom, jako ze wczeéniej — w dniu
11.06.2012r. zostal on zwolniony z aresztu $ledczego (zapisek urzedowy k. 1358). Wydajac przedmiotowa opinie
uzupehiajaca dotyczaca tego oskarzonego biegli lekarze psychiatrzy zapoznali sie z dostarczonymi przez Sad
materialami i dokumentacja lekarska z leczenia oskarzonego podczas pobytu w Areszcie Sledczym w K., ksigzeczka
zdrowia osadzonego oskarzonego, wynikami szeregu konsultacji psychiatrycznych oskarzonego od maja 2011r.
do maja 2012r. Jak wynika z przedmiotowej opinii uzupelniajacej, po przeanalizowaniu danych zawartych w
dokumentacji leczenia opiniowanego i poprzednio wydanej opinii, biegli podtrzymali swoje dotychczasowe wnioski
wskazujac, iz w odniesieniu do tego oskarzonego warunki z art. 31 § 1 lub 2 k.k. nie zachodza, oskarzony moze
braé udzial w czynnosciach procesowych (k. 1402-1403 t. IX). Doda¢ nalezy, ze biegli lekarze psychiatrzy M. P. i
S. T. wydajac opinie gléwna poddali oskarzonego badaniom. Niepoddanie oskarzonego kolejnym badaniom przed
wydaniem uzupelniajacej opinii nie daje zadnych podstaw do podwazania wynikéw tej opinii, skoro opinia ta
uwzglednia dokumentacje 6wczesnego leczenia psychiatrycznego oskarzonego, jest logiczna, przekonujaca, pelna,
oparta na aktualnej wiedzy i nauce.

Chybiony jest podnoszony w apelacjach oskarzonego R. P. i jego obroncy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.
Wpierw zwazy¢ nalezy, iz blad ustalen faktycznych stanowiacy podstawe odwolawcza zachodzi, gdy tres¢ dokonanych
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a blad mogt mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia. Zarzut nie jest uzasadniony, gdy (jak w badanej sprawie), sprowadza sie do samego kwestionowania
stanowiska Sadu czy do polemiki z ustaleniami Sadu. Sama mozliwoé¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego
pogladu nie wystarcza do stwierdzenia, ze sad popehit istotny blad ustalen faktycznych. Zarzut taki powinien
wskazywa¢é nieprawidlowosci w rozumowaniu sagdu w zakresie istotnych ustalen, a tego skarzacy nie czyni (zob. wyrok
SA w Krakowie z dnia 6 lutego 2013r. sygn. akt II AKa 261/12).

Skarzacy obronca oskarzonego argumentujac btedy w ustaleniach faktycznych w szczegolno$ci podnosi, iz wplyw na
ich zaistnienie mialo bezpodstawne, nieuzasadnione odmoéwienie wiary wyja$nieniom oskarzonych R. P.i1. O. oraz
Swiadka K. F. $wiadczacym o tym, ze oskarzony R. P. i pokrzywdzony T. D. znali sie oraz ze T. D. byl winien R.
P. znaczna sume pieniedzy i to kwestia uregulowania tego dlugu byla rzeczywistym powodem spotkania na dzialce
w Z. w omawianym dniu, jak i fakcie, iz R. P. za zgoda T. D. wzial jego samochdd w ,zastaw”, a nastepnego dnia,
gdy nie otrzymal zwrotu pieniedzy pod T. D. zmienil jego tablice rejestracyjne i nie oddat go pokrzywdzonemu,
przywlaszczajac z ta chwila pojazd. Zarzucil nadto, iz Sad Rejonowy bezpodstawnie obdarzyl walorem wiarygodnoéci
zeznania pokrzywdzonego T. D. ijego siostry Z. D., przy jednoczesnym niewyja$nieniu kwestii, dlaczego pokrzywdzony
faktycznie nie zawiadomit Policji o kradziezy swojego samochodu bezposrednio po zdarzeniu, lecz dopiero nastepnego
dnia, w toku czynnoéci procesowych z jego udzialem, w okoliczno$ciach budzacych powazne — zdaniem skarzacego —
watpliwosci, gdy sam zostal zatrzymany w zwigzku z innym przestepstwem i nie uwzglednienie oraz nie odniesienie sie
do faktu, iz wersja dotyczaca przebiegu zdarzenia w Z. zostala przedstawiona organom Scigania przez pokrzywdzonego
dopiero w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania sygn. akt II K 1512/08/P w celu uwiarygodnienia T.
D. i unikniecia przez niego odpowiedzialnoSci karnej z art. 178 § 1 k.k. Podkres$lil dodatkowo, ze Sad Rejonowy przy
ocenie zeznan pokrzywdzonego pominal fakt, iz samocho6d, ktorym odjechal oskarzony T. P., wyposazony byl w system
lokalizacji (...) i nie wyja$nil, dlaczego pokrzywdzony nie skorzystal z mozliwosci §ledzenia tym urzadzeniem potozenia
pojazdu.

W kontekScie powyzszego zasadnym jest w pierwszej kolejnoSci wskazanie, ze wiarygodno§¢ dowodu z wyjasnien
oskarzonego czy zeznan §wiadka powinna by¢ oceniana m. in. zaréwno w kontekscie caloksztaltu relacjonowanych
przezen okoliczno$ci, jak i na tle innych dowodow (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 sierpnia 1978 roku, sygn.



akt RW 281/78, OSNKW rok 1978, nr 11, poz. 133 - zob. M.Cie§lak, Z.Doda: Przeglad (...), Pal. rok 1979, nr 6, str.
78). Jest to o tyle istotne, ze obowigzujaca procedura karna nie przewiduje zasady warto$ciowania dowodow, ani
tez prymatu dowoddéw korzystnych dla oskarzonego nad dowodami przemawiajacymi na jego niekorzy$é (np. wyrok
SN z dnia 3 marca 1997 r., Prok. i Pr. 1998/Nr 2 poz. 7). Jak to wskazal Sad Najwyzszy, odmienna ocena dowodow
korzystna dla oskarzonego jest naturalnie prawem obroficy, co jednak nie Swiadczy o tym, ze ocena dokonana w
sprawie charakteryzowala sie dowolnos$cig (wyrok z dnia 3 marca 2002r., sygn. akt V KK 15/02, LEX nr 55214). Takie
uznanie przekreslaloby istote zasady swobodnej oceny dowodéw (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 1 marca 2013 roku,
sygn. akt IT AKa 40/13, LEX nr 1294879).

Podkre$li¢ tutaj nalezy, iz dowodom, na ktérych Sad Rejonowy oparl swe ustalenia faktyczne w sprawie nie
nadal bezrefleksyjnie pelnej wiary. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje bowiem, iz szczegdétowo
wskazal, ktorym fragmentom zeznan Swiadkow i wyjasnien oskarzonych oraz w jakiej mierze przyznal walor pelnej
wiarygodnos$ci, a dlaczego waloru takiego nie przyznat pozostalym ich depozycjom. Chodzi tu takze o zeznania
pokrzywdzonego T. D., ktérym, wbrew temu, co suponuje skarzacy obronca oskarzonego, Sad Rejonowy nie dal
wiary w caloéci. Kontrola instancyjna tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad meriti
jako niewiarygodne uznal twierdzenie pokrzywdzonego, jakoby informowal policjantéw o tym, ze w zabranym mu
samochodzie znajduje sie nadajnik (...). Na poparcie takiego stanowiska Sad Rejonowy wskazal, iz faktu takiego nie
potwierdzili ani policjanci dokonujacy czynnos$ci technicznych w odnalezionym aucie (k. 1138-1139) ani Komisariat
Policji w Z. (k. 1203), ktérego funkcjonariusze wykonywali czynnoSci po przyjeciu zawiadomienia o przestepstwie. Sad
Rejonowy zauwazyt w tym zakresie, ze gdyby informacja taka zostala przekazana, co twierdzila réwniez oskarzycielka
posilkowa Z. D., policjantom, to samochdd zostalby niemal natychmiast odnaleziony.

Nie podzielil Sad Rejonowy rowniez pojawiajacych sie dopiero w toku ponownego rozpoznawania sprawy twierdzen
pokrzywdzonego zmierzajacych do wykazania, ze oskarzony I. O. bral udzial w rozboju, ktéry wezeéniej zaplanowat z
oskarzonym R. P. (k. 931, 932v. 939v.), szczegoélnie, ze osoba, ktéra miala go o powyzszym — jak zeznal - poinformowac,
o fakcie tym nie wspomniala. Chodzi tutaj o $wiadka J. K..

Sad Rejonowy nie dal wiary twierdzeniom pokrzywdzonego, jakoby byl bity rowniez przez oskarzonego I. O., bowiem
twierdzenie to bylo sprzeczne z weze$niejszymi, uznanymi za wiarygodne, zeznaniami pokrzywdzonego, w ktorych
podawal on, iz zostal uderzony dwa razy tylko przez oskarzonego R. P.. Okoliczno$ci te, w ocenie Sgdu Odwolawczego,
nie mogg jednakze przesadzac¢ o niewiarygodnoéci zeznan pokrzywdzonego w caloSci.

W pozostalym zakresie, w tym odnoszacym sie do przebiegu zdarzenia na dzialce w Z., trafnie Sad Rejonowy uznal
zeznania pokrzywdzonego za w pelni wiarygodne. Szczegblowa argumentacja Sadu Rejonowego w tym zakresie
znajduje pelng akceptacje Sadu Odwolawczego.

Podzieli¢ rowniez nalezy dokonang przez Sad Rejonowy ocene wyjasnien oskarzonych R. P.i1. O..

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego R. P. trafnie Sad Rejonowy, wbrew zarzutowi apelacji obroncy oskarzonego,
przyjat za niewiarygodne te jego wyjaénienia, w ktorych wywodzil on, iz pokrzywdzony T. D. winien byl mu pienigdze
oraz ze dogadal sie z nim odno$nie okolicznosci, w jakich doszlo do zaboru jego pojazdu, a nadto, co podnosit w apelacji
oraz w niektorych swoich wyjaénieniach sam oskarzony, ze nie uderzyt on palka teleskopowa pokrzywdzonego.

Trafnie w szczegblnosci Sad Rejonowy przyjal, iz oskarzony nie znal pokrzywdzonego, nie mogl zatem przed
zdarzeniem rozmawiaé z nim o pozyczce oraz pozyczeniu od niego samochodu i nie pozyczal od niego zadnych
pieniedzy. Co do faktu znajomosci na uwage zastuguje tres¢ zeznan $wiadka K. F., w zakresie uznanym za wiarygodne,
a ktory wyjawil, iz po zdarzeniu pokrzywdzony T. D. pytal go, czy zna nazwisko R., a ten mu odpowiedzial, ze nie zna
ani R. ani jego nazwiska i nie wie, gdzie mieszka (k. 12). Znajomoéci z R. P. zaprzeczyl rowniez sam T. D. w swoich
depozycjach.

Przeciwdowodu w powyzszym zakresie nie moga stanowi¢ wyjasnienia oskarzonego I. O., w ktérych podal, iz widzial
w dniu 15 maja 2008r. okolo godziny 9.00-10.00 na Rynku (...) pokrzywdzonego z R. P., rozmawiajacym o pozyczeniu



samochodu T. D. na dwa dni oraz o zwrocie pozyczki, ktéra T. D. byl winien oskarzonemu. Jak to trafnie wypunktowat
Sad Rejonowy, oskarzony I. O. moéwiac o spotkaniu, do jakiego doj$¢ mialo pomiedzy nim, pokrzywdzonym a R. P.
w godzinach dopotudniowych 15 maja 2008r. poczatkowo nie wspominal o dtugu, jaki zaciggna¢ mial pokrzywdzony
u oskarzonego R. P. (k. 59, 72). Dopiero w trakcie trzeciego przestuchania oskarzony I. O. wspomnial w swych
wyjaénieniach o tym, ze podczas spotkania na Rynku (...) R. P. i T. D. rozmawiali rowniez o pienigdzach (k. 183v),
przed Sadem za$, ze o rzekomej pozyczce (k. 351) oraz ze mieli ktoci¢ sie o pienigdze (k. 457). Znamienne jest jednak
w tym zakresie, iz oskarzony R. P. nie potwierdzil faktu spotkania T. D. w dniu 15 maja 2008r. na Rynku (...). Przecza
temu jego wyja$nienia, w ktorych podal ,W dniu zdarzenia ja nie widzialem sie wezeéniej z T. D.. Ostatnio widzialem
sie z nim kilka dni weze$niej” (k. 186).

Wskazac tutaj trzeba, iz faktycznie z pokrzywdzonym znat sie, ale oskarzony I. O., co potwierdzili w swych zeznaniach
T. D. (k. 932) oraz w wyjasnieniach oskarzony I. O. (k.188). To wlaénie I. O. polecil T. D. K. F. jako pracownika.
Okoliczno$é te potwierdzil rowniez K. F. (k. 490v). Wynikala ona nadto z polaczen telefonicznych, a mianowicie I. O.
dysponowal numerem telefonu do pokrzywdzonego, zapisanego w kontaktach w telefonie jako (...) (k. 1157-1168).

Odnoszac sie do kwestii pozyczki wskaza¢ nadto nalezy, iz po pierwsze - znajomoS$ci z oskarzonym i pozyczce
takiej zaprzeczyt pokrzywdzony (k. 399). Co istotne, jak to trafnie argumentowat Sad Rejonowy, sytuacja materialna
pokrzywdzonego byla dobra. Poza samochodem A. (...) posiadal réwniez dwa inne samochody, a jego firma osiggala
miesieczny obroét rzedu 50 000 zl. W zwigzku z czym mial mozliwoSci zaciagniecia pozyczki w banku, chociazby
pod zastaw jednego z samochodéw. Co wiecej, gdyby pokrzywdzony miat problemy finansowe, nie umawialby sie
z K. F. w celu ulatwienia zakupu dzialki w Z.. Rowniez siostra pokrzywdzonego Z. D. zaprzeczyla, by miala ona
jakiekolwiek informacje na temat probleméw finansowych brata. Jakkolwiek pokrzywdzony nie wyplacit K. F. za
wykonang prace, co podni6st w swych wyjaénieniach oskarzony I. O., zauwazy¢ jednakze trzeba, iz wiazalo sie to, jak
zeznal pokrzywdzony, ze zgloszeniem uwag i konieczno$cia wykonania poprawek, od czego uzalezniona byta wyplata
wynagrodzenia.

Po wtdre, sam oskarzony byl niekonsekwentny w swych wyjasnieniach co do kwoty owej rzekomej pozyczki. Dla
przyktadu wskazaé nalezy, iz w pierwszych swych wyjaénieniach twierdzil, iz pozyczyl pokrzywdzonemu kwote 5.000
z}t (k. 108-111). W kolejnych juz wyjasnieniach kwota ta wzrosta do kwoty 20.000 z}. Dodaé réwniez trzeba, iz oskarzony
poczatkowo wyjasnial, ze zabral samochéd pokrzywdzonego wbrew jego woli, gdyz mial on stanowié zabezpieczenie
dlugu (k. 108-11), po czym stwierdzil, ze pokrzywdzony dobrowolnie zgodzil sie na jego zabranie w celu sfingowania
kradziezy pojazdu, co mialo umozliwié jego sprzedaz, jak i uzyskanie przez pokrzywdzonego wyplaty odszkodowania z
ubezpieczenia (k. 186, 261, 351), przy czym jednocze$nie oskarzony wyjasnil, iz nie mial zadnego pomyshu na sprzedaz
tego samochodu (k. 186v).

Skarzacy oskarzony R. P. zarzucil, iz Sad Rejonowy nie przestuchal kluczowego - jego zdaniem- $wiadka, tj. G. S.,
ktéra miata mie¢ wiedze na temat jego znajomosci z pokrzywdzonym T. D. oraz jego dlugu wzgledem oskarzonego.
Sad Rejonowy wskazal, ze trudno uznaé, aby wersje oskarzonych o rzekomym dlugu T. D. wobec R. P. wzmacnialo
zgloszenie przez niego wniosku o jej przestuchanie. Jak wynika z protokotu przeszukania (k. 94) kserokopia dowodu
osobistego G. S., w ktéorym brak jest miejsca zameldowania posiadacza dokumentu (kserokopia k. 580), zostala
znaleziona u oskarzonego R. P.. Sad Rejonowy dalej wywodzil, ze skoro oskarzony dysponowal tym dokumentem,
to wiedzial, Ze nie ma w nim wpisanego adresu zamieszkania, w zwigzku z czym niczym nie ryzykowal zglaszajac
bezdomnego $wiadka, ktérego Sad nie mial mozliwo$ci wezwaé i przestuchac. Jest to metoda zblizona do zglaszania
jako $wiadkéw os6b, ktére w miedzyczasie (pomiedzy zdarzeniem a zgloszeniem wniosku dowodowego) zmarly, z
ktora Sad ten spotkal sie prowadzac inne sprawy. Jest to czytelny wybieg polegajacy na tym, ze samo zgloszenie
wniosku dowodowego ma wzmacnia¢ forsowang wersje wydarzen, przy przyjetym z gory zalozeniu, ze dowodu nie
bedzie sie dalo przeprowadzi¢. Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze podobnie nic nie dajgcym zabiegiem majacym stworzyé
pozory zasadnoSci tego wniosku dowodowego oraz przedtuzy¢ postepowanie bylto twierdzenie wspoloskarzonego I. O.
(k. 1308), jakoby $wiadek mial zamieszkiwa¢ gdzies w B., ktdry to wniosek pomimo wezwania nie zostal sprecyzowany.
Sad Odwolawczy w peli podziela argumentacje Sadu I Instancji w tym wzgledzie. Dodaé przy tym nalezy, ze - jak
wynika z akt sprawy, Sad Rejonowy podjat stosowne kroki celem ustalenia adresu §wiadka G. S. i wezwania jej na



rozprawe (k. 1264, 1260-1261, 1327), co nie doprowadzilo do pozytywnych rezultatéw. W konsekwencji Sad Rejonowy
zmuszony byl wniosek o przestuchanie tego Sswiadka postanowieniem z dnia 10.07.2012r. oddalié¢ (k. 1417), co bylo
prawidlowym postgpieniem.

W tej sytuacji brak bylo podstaw do przyjecia za skarzacym obronca oskarzonego, iz rzeczywistym powodem
pojawienia sie oskarzonych na dzialce w Z. w dniu zdarzenia byla kwestia rozliczen finansowych pomiedzy oskarzonym
R. P. apokrzywdzonym T. D.. Nieuprawnionym jest rowniez twierdzenie, ze oskarzony R. P. za zgoda pokrzywdzonego
wzial jego samochdd w tzw. zastaw, a dopiero p6zniej, gdy nie otrzymal zwrotu pieniedzy od T. D., zmienil jego
tablice rejestracyjne i nie oddal go pokrzywdzonemu. Wbrew temu, co podnosi skarzacy, nie mozna zgodzi¢ sie z
supozycja, jako o powyzszym przemawiaé miat fakt, iz pokrzywdzony T. D. nie bezposrednio po zdarzeniu a dopiero
nastepnego dnia w warunkach jego zatrzymania za popeienie wystepku z art. 178a § 1 k.k. powiadomil Policje o
rozboju na jego osobie oraz zaborze jego samochodu. Argumentacja Sadu Rejonowego w tym zakresie znajduje pelng
akceptacje Sagdu Odwolawczego, w zwigzku z czym Sad Odwolawczy nie widzi potrzeby jej powielania. Wbrew temu,
co zarzuca apelujgcy obronca oskarzonego, Sad Rejonowy szczegbélowo wyjasnil, z jakich przyczyn pokrzywdzony nie
zawiadomil Policji o zaistnialym na jego szkode przestepstwie bezposrednio po jego dokonaniu, a dopiero p6zniej w
toku czynnosci procesowych w innej sprawie po zatrzymaniu go przez Policje w zwiazku z prowadzeniem pojazdu pod
wplywem alkoholu (uzasadnienie k. 1456-1457). Przedstawiong w tym zakresie przez Sad I Instancji argumentacje
Sad Odwolawczy w pelni podziela.

Nie zaslugiwaly na wiare wyjasnienia oskarzonego R. P. w zakresie, w jakim utrzymywal on, iz nie uderzyl
pokrzywdzonego T. D., co podnosi réwniez w osobistej apelacji. Analiza wyjasnien tego oskarzonego prowadzi bowiem
do wniosku, iz w trakcie swych pierwszych wyjasnien oskarzony podal, ze uderzyt go najpierw z piesci w twarz, a
nastepnie palka teleskopowa. Jak wowcezas wyjasnil ”(...) po dojsciu do stolika wzigltem z niego lezaca na nim metalowa
teleskopowa palke, podszedlem do T. D. i uderzylem go dwukrotnie /wydaje mi sie, ze bilem go po plecach, jednak
pewno$ci nie mam/. Po uderzeniu t3 palka ja odszedtem od T. D. (...) (k. 110)”. Dopiero w kolejnych wyjasnieniach
zaprzeczyl, by uderzyt reka wzglednie patka teleskopowa pokrzywdzonego (k. 186). Pierwsze wyja$nienia oskarzonego
pokrywaja sie z zeznaniami pokrzywdzonego, ktéry wskazal, iz jakkolwiek nie widzial samego momentu uderzenia,
to jednak zobaczyl, jak oskarzony R. P. wstal od stohu i poszed} za niego, w zwigzku z czym tylko on mégl zadaé
mu uderzenie, gdyz poza nim przy stole siedzial jedynie oskarzony I. O., ktérego caly czas mial w polu widzenia (k.
1v, 13V, 246v). Zwroci¢ tutaj nalezy uwage na fakt, iz $wiadek K. F., ktéry w inkryminowanym momencie przebywat
w swoim domku, przyznal, iz widzial pokrzywdzonego przed i po zdarzeniu, przy czym wskazal, ze wcze$niej nie
zaobserwowal u pokrzywdzonego obrazen ciala, gdy za$ T. D. wszed!} do jego domku, mial zakrwawiong twarz i krew
z tylu glowy, przyznal, ze pokrzywdzony powiedzial do niego, ze ,te sk... syny zabrali mi samochdd” (k. 11v). Fakt, iz
pokrzywdzony doznal obrazen glowy od uderzenia palka teleskopowa potwierdza okoliczno$¢, iz oskarzony I. O. zostal
zatrzymany jadgc samochodem marki S. (...), w ktéorym, w schowku znajdujacym sie przed jego siedzeniem Policja
zabezpieczyla palke teleskopowa noszgca na sobie §lady krwi, na ktorej zidentyfikowano DNA, zgodne z DNA T. D.
(opinia k. 257). Skarzacy oskarzony R. P. zarzuca, iz Sad Rejonowy nie nakazal ustalenia czy na przedmiotowej palce
znajdowalo sie rowniez jego oraz I. O., DNA, podkreslajac, ze palke te znaleziono przy oskarzonym I. O.. Wskazaé
zatem trzeba, iz z przedmiotowej opinii z zakresu badan biologicznych, powolanej powyzej (k. 255-257) wynika, iz
na palce teleskopowej ujawniono obecno$¢ ludzkiej krwi oraz mieszanine DNA pochodzgcego od co najmniej dwoch
0sOb, w tym przynajmniej jednego mezczyzny. Analiza uzyskanych wynikéw pozwolila na wyprowadzenie profilu
dominujacego w w.w. mieszaninie, ktory jest zgodny (w systemie S.+) z DNA T. D., za$ znikoma domieszka DNA w
mieszaninie nie nadaje sie do interpretacji. Z opinii wynika zatem, ze poza wykryciem DNA zgodnego z DNA T. D.,
nie jest mozliwe wykrycie, czyje jeszcze DNA znajduje sie na zabezpieczonej palce teleskopowej, z racji znikomoéci
domieszki DNA w mieszaninie, nie nadajacej sie do interpretacji. Opinia ta w pelni zasluguje na wiarygodnoéé jako
pelna, przekonujgca, logiczna, oparta na aktualnej wiedzy, aktualnych metodach badawczych i do§wiadczeniach
nauki. Opinia ta w zadnej mierze nie daje podstaw do podwazenia zeznan pokrzywdzonego, ze to oskarzony R. P.
zadawal mu ciosy w glowe ta palka oraz ustalen Sadu Rejonowego w tym zakresie.



Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy dokonal trafnej oceny wyjasnien obu oskarzonych, zeznan
pokrzywdzonego T. D. i wszystkich innych swiadkéw oraz pozostalych dowodow.

W tym stanie rzeczy nie sposéb uznaé za skarzacym obroncg oskarzonego R. P., aby Sad I instancji oceniajac
zgromadzony w sprawie material dowodowy dopuscil sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.).
Sad Rejonowy trafnie ocenil warto§¢ dowodowa zaréwno zeznan Swiadkéw, na ktére wskazuje skarzacy, jak tez
wyjaénien obu oskarzonych. Wnioskéw wyprowadzonych z oceny tych dowod6éw w zadnym razie autor apelacji nie
zdyskredytowal skutecznie. Zarzut naruszenia wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady nie moze bowiem sprowadzac sie do
samej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy tez przeciwstawianiu tymze
ustaleniom odmiennego pogladu opartego na wilasnej, dokonanej przez skarzacego ocenie materialu dowodowego
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975 roku w sprawie sygn. akt I KR 197/74 - OSNKW rok 1975, nr 5,
poz. 58). Tymczasem skarzacy wlaénie to czyni, co oczywiscie nie moglo odnies$¢ oczekiwanego przez autora apelacji
skutku.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990
roku, (...) 149/90), przekonanie Sadu o wiarygodnoSci jednych dowodéw i niewiarygodnos$ci innych pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gldwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy;

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych, zaréwno na korzy$é, jak i niekorzys$c
oskarzonego;

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Wszystkie powyzsze wymogi Sad I instancji spelnil. Podkreslié jeszcze raz nalezy, ze zawarte w apelacji wywody,
podwazajace - w ocenie skarzacych - prawidlowosé dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dowoddw z zeznan $wiadkow
i wyjasnien oskarzonego, przedstawiaja wylacznie alternatywna wersje ich oceny, ktora opiera sie przede wszystkim
na przyjeciu za wiarygodne wyjasnienn oskarzonego R. P. i bedacych dlan korzystnych we fragmentach wyjasnien
oskarzonego I. O. oraz cze$ciowo zeznan §wiadkéow K. F.iR. K..

Przyjeta kwalifikacja prawna czynu oskarzonego R. P. jest w pelni prawidlowa.

R. P. przypisanego mu czynu dopuscil sie z zamiarem bezposrednim. Oskarzony chciat popelnic ten czyn. Oskarzony
zmierzal do zaboru rzeczy w celu przywlaszczenia - tj. kradziezy samochodu, pieniedzy oraz innych rzeczy i aby ten cel
osiagnaé stosowal Srodki opisane w art. 280 § 1 k.k. czyli uzyl wobec T. D. przemocy, uderzajac go palka teleskopowa w
glowe i doprowadzajac w ten sposoéb pokrzywdzonego do stanu nieprzytomnosci. Wykorzystujac to, nastepnie zabratl
pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia dwa telefony, portfel wraz ze znajdujacymi sie w nich pieniedzmi oraz
dokumentami oraz samochod.

Zadane przez oskarzonego R. P. pokrzywdzonemu T. D. obrazenia ciala w postaci rany tluczonej okolicy ciemieniowo
potylicznej oraz stluczenia, otarcia i ztamania nosa naruszyly prawidlowe funkcjonowanie narzadéw jego ciala na
okres ponizej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k.

Dla prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego wazkie znaczenie ma to, ze zabral on T. D. oprocz
pieniedzy rowniez dokumenty w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego samochodu A. oraz dokument w
postaci polisy ubezpieczenia OC (dokumenty te znaleziono przy oskarzonym podczas jego zatrzymania). Zachowanie
polegajace na kradziezy dowodu osobistego pokrzywdzonego T. D., ktory jest dokumentem stwierdzajacym
tozsamo$é, wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 275 § 1 k.k., co trafnie przyjal sad Rejonowy. Roéwnie trafne
bylo przyjecie przez Sad I Instancji, ze o ile dzialanie w czeéci polegajacej na przywlaszczeniu dowodu osobistego, a
wiec dokumentu stwierdzajacego tozsamo$¢, wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 275 § 1 k.k., o tyle znamion



tego przestepstwa nie wyczerpato ich dzialanie w czesci dotyczacej usuniecia dowodu rejestracyjnego, oraz polisy OC
samochodu A.. Zgodzi¢ bowiem nalezy sie z Sagdem Rejonowym, iz celem tych dokumentéw nie jest stwierdzenie
tozsamoSci osoby, jednak sg to dokumenty, ktérymi prawo rozporzadzaé ma wylgcznie wlasciciel pojazdu, czyli
pokrzywdzony. W tym zakresie zachowanie to wyczerpalo wiec znamiona przestepstwa z art. 276 k.k.

Zabierajac T. D. w trakcie rozboju telefony, samochdd, pieniadze oraz dokumenty oskarzony R. P. jednym dzialaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., 2758 1 k.k., art. 276 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k. Oskarzony popelnil
zatem jedno przestepstwo podlegajace kumulatywnej kwalifikacji prawnej przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Majac natomiast na uwadze uprzednig karalno$¢ oskarzonego, a mianowicie skazanie go wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie Wydzial IT Karny z dnia 31.08.2001 r. sygn. akt II K 655/01/S za przestepstwo
z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra to kare oskarzony odbywat w okresie od
28.02.2003 1. do 28.08.2005 . (odpis wyroku wraz danymi o odbyciu kary k. 170), trafnie inkryminowane zachowanie
oskarzonego zakwalifikowane zostato w zwiazku z art. 64 § 1 k.k. bowiem wystepku z art. 280 § 1 k.k.iart. 275 § 1 k.k.
oraz art. 276 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oskarzony R. P. dopusScit sie przed uplywem pieciu lat od
odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne.

Niezasadne sa zarzuty podnoszone w apelacjach oskarzonego R. P. i jego obroncy razacej niewspoétmiernosci
wymierzonej kary.

Wymierzona przez Sad Rejonowy kara 3 lat pozbawienia wolno$ci jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego,
stopnia spoltecznej szkodliwoéci czynu, zdatna jest do osiggniecia w odniesieniu do oskarzonego celow
zapobiegawczych i wychowawczych, a nadto spelnia wymogi w zakresie potrzeby ksztaltowania §wiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Razaca niewspoimierno$c¢ kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzié moze tylko woéwczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzitaby
wyrazna roznica (razacej w oczy niewspolmierno$ci w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé) pomiedzy kara
wymierzona przez Sad pierwszej instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie
prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk, a taka sytuacja nie zachodzi w
omawianej sprawie (por. wyrok SN z dnia 2.02.1995r., sygn. akt I KRN 198/94, OSNPK 1995, z. 8, p0z.18, wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 9.05.2012r., sygn. akt IT AKa 111/12, Lex nr 1165157, wyrok SA w Poznaniu z dnia 8.03.2012r., sygn.
akt IT AKa 19/12, Lex nr 113355, wyrok SA w Krakowie z dnia 28.10.2011r., sygn. akt IT AKa 216/11, KZS 2011/11/57,
wyrok SA w Krakowie z dnia 28.05.2010r., sygn. akt II AKa 82/10, KZS 2010/6/45).

Na gruncie cytowanego przepisu nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - rowniez w potocznym znaczeniu
tego slowa - "razaco" niewspolmierng, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.”

W niniejszej sprawie nie mozna przyja¢, aby wymierzona oskarzonemu R. P. przez Sad Rejonowy kara pozbawienia
wolnoéci byla niewspolmiernie surowa, bo tylko takie stwierdzenie pozwoliloby Sadowi Odwolawczemu skorygowaé

jej wymiar.

Sad Rejonowy wymierzajac temu oskarzonemu kare prawidlowo ustalil stopien jego winy jako duzy, bardzo wysoki
stopien spolecznej szkodliwosci czynu, jak i katalog okoliczno$ci obciazajacych oraz okoliczno$é tagodzaca. Ustalonym
okoliczno$ciom Sad Rejonowy przydal wlasciwg range i znaczenie.

Whbrew temu, co zarzuca skarzacy obronca oskarzonego, Sad Rejonowy przydal odpowiednig range i znaczenie
takim okoliczno$ciom obciazajacym, jak duza warto$¢ skradzionego przez oskarzonego mienia, bo przenoszaca
kwote 100.000 zl, brutalny sposéb dzialania oskarzonego, w tym zadanie pokrzywdzonemu wiecej niz jeden raz
uderzen twardym przedmiotem w postaci palki teleskopowej w glowe oraz dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego.
Z ta ostatnig okolicznoS$cia zwigzana jest uprzednia 6-krotna karalno§é oskarzonego (uwzgledniajac prawomocne



skazania na dzien popelnienia przypisanego mu czynu), z czego 4 wyroki byly skazaniami za przestepstwa przeciwko
mieniu, jedno za udzial w pobiciu, oskarzony kilkukrotnie odbywal juz kary pozbawienia wolno$ci. Stusznie Sad
Rejonowy podkreslil fakt, ze popeliajac dwa przestepstwa, za ktore byl poprzednio skazany nie wahat sie zadawac
pokrzywdzonym uderzen w glowe, o czym $wiadcza opisy czynéw zamieszczone w wyrokach skazujacych, co wskazuje
na jego sklonno$¢ do brutalnego dzialania.

Skoro Sad Rejonowy nie przyjal, by rzeczywistym tlem zdarzenia byly rozliczenia finansowe miedzy pokrzywdzonym a
oskarzonym i istnienie dtugu T. D., to nie mog} takich okoliczno$ci uwzglednié jako okoliczno$ci tagodzacych wymiar
kary, skoro przeciez one nie zachodzity. Nie moze wplywaé na wymiar kary okoliczno$c, ze od chwili czynu do orzekania
przez Sad meriti uplynal okres 4 lat, a obecnie juz blisko 6 lat.

Sad Rejonowy wymierzajac kare uwzglednil, ze oskarzony zalozyl rodzine. Okoliczno$é ta nie ma duzego znaczenia,
jako ze jest to standard w Zyciu przecietnego obywatela, a nie nadzwyczajne zdarzenie. Okoliczno$¢, ze po opuszczeniu
jednostki penitencjarnej oskarzony powrocil do zony i dzieci, nie chce stracié rodziny, nie daje podstaw do ztagodzenia
kary. Zamiary oskarzonego zdobycia zawodu, ukonczenia szkoly takoz nie stanowig podstawy do obnizenia kary.
Oskarzony po odbyciu kary moze powrdcic do realizacji swoich zamierzen w tym wzgledzie. Deklaracje oskarzonego,
ze chce by¢ dobrym obywatelem, zy¢ zgodnie z prawem nie daja podstawy do obnizenia kary. Oskarzony w apelacji
wskazuje, ze zrozumial swoje zle postepowanie, bardzo zaluje, wstydzi sie swojego czynu, a jednocze$nie zaprzecza
w skardze odwolawczej, azeby uderzyl pokrzywdzonego, azeby dokonatl rozboju na jego osobie, utrzymujac, ze wzial
jego samochdd po weze$niejszym z nim uzgodnieniu tego faktu, a tym samym jego skrucha jest pozorna, a nie szczera
i w istocie te deklaracje oskarzonego nie sa wynikiem zrozumienia przezen jego nagannego zachowania i wyrazem
jego zamiaru zmiany zycia na zgodne z prawem, a obliczone sa tylko i wylacznie na che¢ poprawy jego sytuacji
prawnej poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu i w konsekwencji znaczace ztagodzenie sankcji karnej, wlacznie z
warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Odwolawczego, wymierzona oskarzonemu R. P. kara pozbawienia wolnoSci jest karg
celows, zastuzong i sprawiedliwa.

Nie zachodza zadne okolicznoSci, podlegajace uwzglednieniu z urzedu, okre§lone w art. 439 k.p.k. i 440 k.p.k.

Z tych przyczyn Sad Odwolawczy na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k., uznajac wszystkie apelacje za oczywiscie bezzasadne
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Nadto na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: K.
P.iM. O. (Kancelarie Adwokackie w K.) kwoty po 1033,20 z} tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonym, odpowiednio, R. P. i I. O.. Zasadzone kwoty uwzgledniaja to, ze kazdy z obroncéw
uczestniczyt w 6-ciu terminach rozprawy apelacyjnej, w dniach 20.03.2013r., 15.05.2013r., 18.07.2013r., 28.11.2013r.,
25.03.2014T. i 4.04.2013r., a wysoko$c¢ tego wynagrodzenia podwyzszono o stawke podatku od towaréw i ustug (420
zt + 5 x 84 z1 + 23% VAT = 1.033,20 z}).

Zasgdzono nadto od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. L. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 1033,20 z} tytulem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu T. D. z urzedu. Pelnomocnik
ten takze uczestniczyl w 6-ciu terminach rozprawy apelacyjnej, podanych powyzej. Takze i jego wynagrodzenie
podwyzszono o stawke podatku od towardéw i ustug (420 zt + 5 x 84 zt + 23% VAT = 1.033,20 z}).

Sad zwolnil ze wzgledéw stusznosci oskarzycieli positkowych T. D. i Z. D. od ponoszenia przypadajacych od nich
kosztow sadowych za postepowanie odwolawceze (art. 624 § 1 k.p.k.).

W oparciu o art. 636 § 2 w zw. § 1 k.p.k. i art. 633 k.p.k. oraz art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzono
od oskarzonego R. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1500 zl tytulem czeéci kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, a w pozostalym zakresie zwolniono go od obowigzku ich poniesienia (art. 624 § 1 k.p.k.). Na koszty
sadowe zwiazane z tym oskarzonym zlozylo sie: oplata od wymierzonej kary pozbawienia wolnosSci w wysokosSci 400



zl, kwota 1033,20 zl stanowiaca wynagrodzenie jego obroncy z urzedu, dwie informacje z Krajowego Rejestru Karnego
jego dotyczace - 2 x 50 zl, do tego dochodza koszty wystawienia kilku za§wiadczen przez lekarzy sadowych dotyczacych
tego oskarzonego oraz nalezno$ci bieglych lekarzy za opinie jego tyczgce, wydane na etapie postepowania przed Sagdem
drugiej instancji, ryczalt za doreczenie pism i zawiadomien. Sad uznal, ze oskarzony bedzie w stanie uiéci¢ koszty
sadowe w kwocie 1500 zl. Pozostalej czeSci kosztow sadowych oskarzony nie bylby w stanie uisci¢, zwazywszy, ze ma
do odbycia kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci, a na utrzymaniu ma dzieci.
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