Sygn. akt II Ca 1872/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2019 roku

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR (del.) Pawel Styrna

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2019 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej w B.

przeciwko J. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 23 maja 2019 roku, sygn. akt I C 204/19

1. oddala apelacje,

2. zasadza od pozwanej J. K. na rzecz strony powodowej (...) spbtka akcyjna w B. kwote 900 (dziewieéset) ztotych

tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego.
SSR (del.) Pawel Styrna

(.)./(..)

1. (..)

2. (..)

3. (...)

(...

SSR (del.) Pawel Styrna

Sygn. akt IT Ca 1872/19

UZASADNIENIE

Apelacja jest rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym, wiec na podstawie art. 505[13] §2 kpc, uzasadnienie
wyroku winno zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku i przytoczenie przepisOw prawa.

Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.



Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny i na tej podstawie doszedl do wlasciwych wnioskow, ktore Sad
odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Istotnie w niniejszej sprawie mamy do czynienia z umowg pozyczki, ktéra na kanwie art. 720 §1 k.c. naklada na
pozyczkobiorce obowigzek zwrbdcenia pozyczkodawcy pozyczong sume pieniedzy albo rzeczy oznaczonych co do
gatunku, ktdra pozyczkodawca zobowigzal sie przenie$¢ na wlasnosé pozyczkobiorcy.

Formulujgc zarzuty apelacyjne pozwana podniosla w pierwszej kolejnoéci zarzut naruszenia przepisow prawa
procesowego, majacy jej zdaniem istotny wplyw na wynik sprawy, a polegajacy na blednej ocenie zebranego w
sprawie materialtu dowodowego przez niewlasciwe nadanie znaczenia umowie, jaka strony zawarly, prowadzacy w
konsekwencji do naruszenia przepisow prawa materialnego w zakresie art. 385" §1 k.c. przez brak jego zastosowania,
gdyz poprawna analiza zapisdbw umowy pozwalalaby Sadowi na wyprowadzenie wniosku, ze cze$¢ zapisbw umowy
narusza prawo, a w konsekwencji jest w tym zakresie niewazna.

Powyzszy zarzut nie zyskal aprobaty Sagdu Okregowego, albowiem przypomnienia wymaga, ze ,Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjat sad wadze
(donioslo$ci) poszczegélnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.” (tak wyrok S. Apel. w Poznaniu z dn.
21 maja 2008 r., I ACa 953/07). Skarzaca nie wykazata powyzszych uchybien, stad podniesiony zarzut naruszenia art.
233381 k.p.c. nalezy uzna¢ za chybiony.

Umowa pozyczki zawarta miedzy stronami stanowila umowe o kredyt konsumencki w rozumieniu przepiséw ustawy z
dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (j.t. Dz. U. 2019.1083, por. “art. 3 ust. 1i ust. 2 pkt 1). Przepisy tej ustawy
okreslaja sposbéb, w jaki przedstawia sie konsumentowi kluczowe warunki udzielania kredytu konsumenckiego,
zar6bwno w formularzu informacyjnym jak tez w umowie. Definiuje m.in. takie pojecia jak calkowity koszt kredytu
(art. 5 pk4 6), calkowita kwota kredytu (art. 5 pkt 7), czy calkowita kwota do zaplaty przez konsumenta (art. 30 ust. 1).

Zgodnie z powyzszym, w przedmiotowej umowie pozyczki wskazano, ze (i) ,catkowita kwota pozyczki, czyli suma
wszystkich srodkoéw pienieznych, ktore Pozyczkodawca udostepnia Pozyczkobiorcy na podstawie Umowy, wynosi
9000,00 7z}’ (Cze$¢ C1 pkt 1.1 umowy pozyczki); (ii) ,calkowity koszt Pozyczki, czyli wszystkie koszty, ktore
Pozyczkobiorca jest zobowiazany ponie$¢ w zwigzku z Umowa (...) wynosi 10440,00 zI” (Cze$¢ Cl pkt 1.5(a)
umowy pozyczki) oraz, ze (iii) ,calkowita kwota do zaplaty przez Pozyczkobiorce, tj. suma Calkowitego Kosztu
Pozyczki i Pozyczki (...) wynosi 19440 z}” (Czeé¢ Cl pkt 1.5(c) umowy pozyczki). Informacja o calkowitej kwocie
pozyczki oraz catkowitej kwocie do zaplaty zostala dodatkowo wyeksponowana na pierwszej stronie umowy pozyczki
(Cze$¢ B umowy pozyczki). Umowa precyzowala takze, ze elementy skladowe calkowitego kosztu kredytu, tj. oplata
przygotowawcza, wynagrodzenie prowizyjne oraz wynagrodzenie z tytulu przyznania na wniosek pozwanego (...)
zostang rozlozone na raty i splacane wraz z pozyczka.

Pozwana zarzuca w apelacji, ze w sprawie wystepuje w roli konsumenta, a wiec podmiotu slabszego w sporze z
instytucja finansowa, i z tego tytulu zaslugujaca na szczeg6lng ochrone prawna. Na tej podstawie pozwana podnosi,
ze zapisy o pozaodsetkowych kosztach pozyczki byly sprzeczne z prawem. Zarzut ten nie zyskal aprobaty Sadu
odwolawczego, albowiem nie uwzglednia on, Ze pozyczka zostala zawarta po wejéciu w zycie nowych przepisow
ustawy o kredycie konsumenckim o limicie pozaodsetkowych kosztoéw kredytu z dnia 11 marca 2016 r. Uwzgledniajac
zapisy znowelizowanej ustawy zauwazy¢ nalezy, ze zakwestionowane przez pozwang koszty pozyczki miescily sie z
ustawowym limicie. Zgodnie bowiem z obowiazujacymi od dnia 11 marca 2016 r. przepisami, pozaodsetkowe koszty
kredytu to wszystkie koszty, ktére konsument ponosi w zwiazku z umowa o kredyt konsumencki, z wylaczeniem
odsetek (art. 5 pkt 6a u.k.k.). Jednoczeénie, wprowadzone zostaly przepisy okreSlajace maksymalng wysoko$¢
pozaodsetkowych kosztow kredytu. I tak, maksymalna wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztow kredytu oblicza sie wedlug
wzoru wskazanego w art. 36a ust. 1 u.k.k., na ktory sklada sie stala wartos$¢ (25% caltkowitej kwoty kredytu) oraz
warto$¢ zmienna, uzalezniona od czasu kredytowania (30% w skali roku). Jednocze$nie pozaodsetkowe koszty kredytu



w calym okresie kredytowania nie moga by¢ wyzsze od catkowitej kwoty kredytu (art. 36a ust. 2 u.k.k.). W rezultacie,
dozwolone ustawa pozaodsetkowe koszty kredytu oscyluja pomiedzy 25% a 100% w calym okresie kredytowania. Ratio
legis dla wprowadzenia powyzszych regulacji byta okoliczno$¢, ze ograniczenie mozliwosci pobierania nadmiernych

odsetek wynikajace z art. 359 § 2' Kodeksu cywilnego nie stanowilo wystarczajacego instrumentu ochrony intereséw
konsumenta w sytuacji, gdy przedsiebiorcy, przestrzegajac regulacji dotyczacych maksymalnej wysokoS$ci odsetek,
jednoczeénie zastrzegaja wysokie prowizje i dodatkowe oplaty o charakterze pozaodsetkowym.

Stwierdzenia wymaga, ze przewidziane w zawartej z pozwana umowie pozyczki koszty kredytu w postaci oplaty
przygotowawczej, wynagrodzenia prowizyjnego oraz wynagrodzenia z tytuly przyznania na wniosek pozyczkobiorcy
(...) (facznie 9000 zl) podlegaly i miescily sie w ustawowym limicie przewidzianym przez ustawodawce. Poniewaz
pozyczka zostala udzielona pozwanemu na 36 miesiecy limit ten wynosil 100% kwoty pozyczki (tj. 9000 z}).

Ponownie podnie$é¢ nalezy — w odpowiedzi na powielany zarzut pozwanej dotyczacy naruszenia przez Sad przepisu

art. 385" 81 k.c. w zw. z art. 385” k.c. w zw. z art. 56 k.c., ze umowa laczaca strony — wbrew zarzutom pozwanej nie
zawiera klauzul abuzywnych, ani tez nie polegaja na prawdzie twierdzenia pozwanej o tym, izby sad pierwszej instancji
kwestii tej w ogdle nie zbadal. Z uzasadnienia skarzonego wyroku wynika jednoznacznie, ze Sad zajmowat sie zaréwno
kwestig oceny zapisoOw przedmiotowej umowy pod katem klauzul niedozwolonych jak i badal czy wysoko$é kosztow
udzielonej pozyczki nie jest nadmierna — jak zarzuca pozwana w apelacji. Sagd Rejonowy wskazal, Zze przedmiotowa
umowa zostala zawarta juz po dacie wejécia w zycie przepiséw nowelizacyjnych ustawe o kredycie konsumenckim,
co na kanwie niniejszej sprawy ma zasadnicze znaczenie, albowiem owa nowela wprowadzila maksymalng wysoko$¢
pozaodsetkowych kosztow kredytu, ktorej zapisy niniejszej umowy — wbrew zarzutom apelacji - nie przekraczaly.
Ponadto nie ma potrzeby, aby Sad dodatkowo badal, czy przewidziana w umowie wysoko$¢ kosztéw pozaodsetkowych
odpowiada dobrym obyczajom, skoro mieszcza sie one w limicie ustawowym. Podkres$lenia przy tym wymaga, ze dla

stwierdzenia niezgodnoéci danego postanowienia umownego z art. 385" par. 1 k.c. konieczne jest lIaczne wykazanie, ze
postanowienie narusza dobre obyczaje i interesy konsumenta i to w sposéb razacy! Tego rodzaju naruszen skarzaca
nie wykazala. Nie mozna réwniez zapominac, ze oceny zgodnosci treSci danego postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy biorac pod uwage tre$¢ umowy okolicznoéci jej
zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa, ktdrej elementem jest kontrolowana klauzula.
Wreszcie zarzucanie przez pozwang, ze w ramach uprawnien strony powodowej do wypowiedzenia umowy w razie
zalegania przez pozwang ze splata miescilo sie wylacznie prawo do wypelnienia weksla tylko do kwoty zadluzenia, a
nie dodatkowych jeszcze naleznos$ci okreslanych w umowie jako koszt ubezpieczenia (...) czy windykacji i wskazanych
w umowie nalezno$ci, to nie sposob nie zauwazy¢, ze pozwana podpisala umowe o okreslonej tresci, w ramach ktorej
powdd wyraznie okreslit jakie elementy skladaja sie na treS¢ umowy i z jakimi kosztami wigzaé sie bedzie udzielenie
pozyczki. Wlasnoreczny podpis pozwanej pod umowa $wiadczy o jej przeczytaniu, zrozumieniu i wyrazeniu zgody
na te a nie inne warunki. Kwestionowanie na obecnym etapie zapisow umowy nalezy oceni¢ jako taktyke procesowa
pozwanej zmierzajaca do unikniecia obowigzku zaplaty powodowi sumy, o zwrot ktorej wystapil na droge sadows, co
w $wietle powyzszych wywodow Sadu nalezy uznaé za nietrafiona.

Zgodnie z art. 36a 1 cyt. ustawy maksymalng wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztow kredytu oblicza sie wedlug wzoru:
(...)<_(Kx25%) +{Kxn/Rx30 %}

w ktorym poszezeg6lne symbole oznaczaja:

(...) maksymalng wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztéw kredytu,
K - calkowitg kwote kredytu,

n - okres splaty wyrazony w dniach,

R - liczbe dni w roku.



2. Pozaodsetkowe koszty kredytu w calym okresie kredytowania nie moga by¢ wyzsze od calkowitej kwoty kredytu.

3. Pozaodsetkowe koszty kredytu wynikajace z umowy o kredyt konsumencki nie naleza sie w czeSci przekraczajacej
maksymalne pozaodsetkowe koszty kredytu obliczone w sposéb okreslony w ust. 1 lub catkowita kwote kredytu.

Z ust. 2 wymienionego przepisu wynika, ze pozaodsetkowe koszty kredytu w calym okresie kredytowania nie moga
by¢ wyzsze od calkowitej kwoty kredytu. Dotyczy to m.in. sumy oplaty przygotowawczej, prowizji, jak i ceny 1.100 z}
za (...), ktdrego wykup jest wprawdzie dobrowolny, ale ktorego charakter miesci sie ewidentnie w pozaodsetkowych
kosztach kredytu.

Jak wynika z treSci umowy oplata przygotowawcza wynosila 129 zl, prowizja 7.771 zl, alaczna kwota cena (...) wyniosta
1.100 zk Lacznie pozaodsetkowe koszty kredytu wynosza 9000 zl. Pozwana wzieta kredyt w kwocie 9000 zl, zatem
maksymalna wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztéw kredytu nie przekracza kwoty kredytu i jest zgodna z art. 36a ust.
2 u.kk.

Do kosztéw kredytu nie nalezy oprocentowanie pozyczki w wysokosci 9,84% w skali roku, co do ktbérego strony
umoé6wily sie w pkt.1.2 umowy. Wysoko$¢ odsetek umownych nie przekraczata wysokosSci odsetek maksymalnych, o

ktérych mowa w art. 359 par. 2" k.c.

Nie ulega wiec watpliwoéci, iz umowa pozyczki stanowila czynno$¢ prawna, na podstawie ktorej powodka miata prawo
naliczy¢ odsetki umowne. Pozwana nie zwrocila w terminie kapitalu pozyczki, ktéry otrzymala i w dalszym ciggu
z niego korzystala. Powddka miala wiec prawo postawi¢ w stan natychmiastowej wymagalnoSci wszystkie koszty
zwiazane z podpisaniem umowy pozyczki. Nadto powddka miala prawo pobraé odsetki za opdznienie w platnoéci
kazdej z rat umowy pozyczki co wynika z pkt 4.1. Nalezy zaznaczyé, ze dozwolona jest umowna kumulacja odsetek
kapitalowych i za opdznienie.

Odsetki umowne okreSlone sa w pkt 1.2 umowy pozyczki. Pozyczka jest oprocentowana wg stalej stopy
oprocentowania, a oprocentowanie mie$ci sie w ramach maksymalnej wysoko$ci odsetek w skali roku okre$lonych
w k.c. Pkt 4.1 umowy pozyczki wprost stanowi, ze niesplacona kwota staje sie zadluzeniem przeterminowanym -
w przypadku wypowiedzenia umowy pozyczki wszystkie kwoty wchodzace w sklad umowy pozyczki stanowia w
calosci zadluzenie pozyczkobiorcy. Postawienie kredytu w stan wymagalnoSci obejmuje wszystkie koszty zwiazane
z podpisaniem umowy i uruchomieniem kredytu konsumenckiego. Powddka miala wiec prawo, w zwigzku z
wypowiedzeniem umowy pozyczki z winy pozwanej, zadac zaplaty kazdej z kwot zwigzanych z zawartag umowa pozyczki
oraz naliczy¢ odsetki za op6Znienie splat poszczegblnych rat pozyczki, za kazdy dzien op6Znienia, w wysokoSci roczne;j
stopy oprocentowania zadluzenia przeterminowanego réwnej stopie odsetek maksymalnych za op6znienie.

Tak wiec powodztwo nalezalo uwzgledni¢ w calosci, poniewaz nie ma podstaw do uznania postanowienn umowy za
abuzywne. Postanowienia umowy w zakresie pozaodsetkowych kosztow kredytu sg zgodne z art. 36a ust. 1 u.k.k., zas
postanowienia umowy co do oprocentowania pozyczki sa dozwolone w ramach swobody uméw zagwarantowanej w

art. 353" k.c. i nie przekraczaja maksymalnej wysokoéci odsetek w skali roku przewidzianej w art. 359 § 2" k.c.

Konczac rozwazania Sad Okregowy wskazuje, ze zarzut naruszenia przez Sad art. 320 k.p.c. nie byl uzasadniony,
albowiem jak mozliwo$¢ rozlozenia $wiadczenia na raty wymaga wykazania od wnioskujacego szczegdlnych
okolicznosci, a tych pozwana nie wykazala. Zta sytuacja finansowa nie stanowi dostatecznej podstawy dla zastosowania
tej instytucji. Ponadto Sad ma obowiazek uwzgledniania intereséw obu stron postepowania, a trzeba zauwazy¢, ze
wymieniony przepis niesie ze soba dla wierzyciela ujemne konsekwencje w postaci rzeczywistego odroczenia badz
rozciagniecia w czasie wykonania wyroku i pozbawia go w zwigzku z tym okres§lonych korzysci takich jak np. odsetki
za opOznienie, ktore w takim wypadku sa naliczane tylko do daty wyroku. Pozwana podnosi twierdzenie nie poparte
dowodami, ktore wskazywalyby na wysoko$¢ dochodow, czy zaje¢ komorniczych.



Roéwniez zarzut naruszenia przez Sad art. 102 k.p.c. nie byl zasadny, albowiem jak powszechnie przyjmuje sie w
orzecznictwie sama zla sytuacja materialna strony nie jest wystarczajaca przestanka uzasadniajaca zastosowanie przez
Sad tego przepisu, ktory w rezultacie pozbawia przynajmniej cze$ciowo strony wygrywajacej korzysSci plynacych z tego
faktu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy doszedl do wniosku, Ze apelacja jako niezasadna podlegata oddaleniu, o
czym orzeczono jak w pkt 1 sentencji na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono jak w pkt 2 sentencji na zasadzie art. 98 k.p.c. § 1i 3 k.p.c. wzw. z
art. 391 § 1k.p.c. oraz na postawie § 2 pkt 4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz.U.0 2015 poz. 1804 ze zm.). Na zasadzong
od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika strony powodowej w stawce
minimalnej, okre§lonej na podstawie przywolanych powyzej przepisow.

SSR (del.) Pawel Styrna
S../(..):
1. (...)

SSR (del.) Pawel Styrna



