Sygnatura akt IT Ca 27/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Tabaka
Sedziowie: SO Lucyna Rajchel (sprawozdawca)
SO Pawel Szewczyk

Protokolant: stazysta Robert Nedza

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2019 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej
wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z
dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygnatura akt VI C 1272/16/S

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb ze:

- w punkcie I. kwote ,,25636,80 zl (dwadzieScia piec tysiecy szeécset trzydziesci szeéc zlotych osiemdziesiat groszy)”
zastepuje kwotg ,,36624 zl (trzydziesci szeS¢ tysiecy sze$éset dwadzieScia cztery zlote)”;

- w punkcie III. kwote ,,117,02 zl (sto siedemnas$cie zlotych dwa grosze)” zastepuje kwota ,,95,92 zl (dziewiecdziesiat
pie¢ zlotych dziewiectdziesiat dwa grosze)” oraz kwote ,74,81 zt (siedemdziesiat cztery zlote osiemdziesigt jeden
groszy)” zastepuje kwotg ,,95,92 zl (dziewietdziesiat pie¢ zlotych dziewieédziesigt dwa grosze)”;

-punktowi IV. nadaje brzmienie: ,,pozostale koszty pomiedzy stronami wzajemnie znosi.”;

2. oddala apelacje strony pozwanej;

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 zl (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Pawet Szewczyk SSO Beata Tabaka SSO Lucyna Rajchel

UZASADNIENIE



Powod J. M. wnibst o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty
65.700 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 11 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa wedlug norm przepisanych. Na kwote te sklada sie 65.000 zlotych tytulem
zado$céuczynienia za doznana krzywde oraz 700 zlotych z tytulu zwrotu kosztoéw pogrzebu. W uzasadnieniu pozwu
wskazal, iz w dniu 28 grudnia 2012 roku okoto godz. 23.00 na skrzyzowaniu ulic (...). Powstania (...) w K. doszlo do
wypadku drogowego, w ktérym Smieré poniost siostrzeniec powoda W. S. (1). W. S. (1) byl wychowywany jedynie przez
matke O. M. - jedyna siostre powoda i to J. M. staral sie zrekompensowac swemu siostrzenicowi brak ojca, pozostajac
znim w bliskich relacjach, stluzac mu pomoca oraz pomagajac w jego wychowywaniu. Ich relacja nabrata tak bliskiego
kontaktu, iz mozna ja poréwnac do relacji ojciec - syn. Tragiczna $§mieré W. S. (1) odcisnela pietno na calej rodzinie M..
W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana odméwila powodowi wyplaty odszkodowania, twierdzac, iz nie
zalicza sie on do najblizszej rodziny W. S. (1). Zdaniem powoda kwota 80.000 zlotych stanowi kwote adekwatng do
doznanej krzywdy. Po uwzglednieniu 15% przyczynienia sie poszkodowanego uzyskano kwote 65.000 zt dochodzong
w niniejszym postepowaniu. Dodatkowo powdd dochodzil kwoty 700 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu. Podal, ze
koszty pogrzebu jakie ponidst wyniosly 824 zl. Uwzgledniajac 15% przyczynienie sie poszkodowanego dochodzi z tego
tytulu kwoty 700 zl.

Strona pozwana Towarzystwo (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. wniosla o oddalenie powoddztwa w caloSci oraz
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu od powoda. Strona pozwana przyznala, iz prowadzila postepowanie likwidacyjne
o numerze (...) dotyczace zdarzenia komunikacyjnego z dnia 28 grudnia 2012 roku, w ktérym $mieré ponidst
siostrzeniec powoda - W. S. (1), oraz ze pojazd sprawcy zdarzenia objety byl obowigzkowym ubezpieczeniem OC u
strony pozwanej. Strona pozwana podniosla, iz w jej ocenie W. S. (1) przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia z dnia
28 grudnia 2012 roku w 70%, gdyz w momencie wypadku poruszal sie z nadmierng predkoscia. Strona pozwana
podtrzymala swoje stanowisko, iz powo6d J. M. nie nalezy do najblizszych czlonkéw rodziny W. S. (1) w rozumieniu art.
446 par 4 k.c. i w zwigzku z tym nie ma podstaw do wyplaty mu zadoSéuczynienia. Co wiecej pow6d w chwili §mierci W.
S. (1) nie prowadzil z nim wspdlnego gospodarstwa domowego. Natomiast w kwestii zadanych przez powoda odsetek,
strona pozwana wskazala, iz ewentualnie winny by¢ one zasadzone od dnia wyrokowania, nie za$ od dnia wniesienia
powodztwa.

Jako okoliczno$ci bezsporne miedzy stronami sad uznal: Dnia 28 grudnia 2012 r. w K., na skrzyzowaniu Al. (...) i
ul. (...), doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego zmarl W. S. (1). W. S. (1) jechatl Al. (...). M. K. wyjezdzal
z ul. (...), ktoéra byla ulica podporzadkowana. Nie ustapil on pierwszenistwa W. S. (1), a nadto wjechal na §rodkowy
pas jezdni. W. S. (1), aby unikna¢ zderzenia czolowego, skrecil gwaltownie samochodem na lewy pas ruchu, wpadi
w poflizg, uderzyt w stup trakcji tramwajowej. Kierowany przez niego pojazd odwrdcil sie wokot wlasnej osi, a W. S.
(1) wypadt z samochodu na jezdnie. W wyniku doznanych obrazen W. S. (1) zmarl w szpitalu. Przyczyng wypadku
bylo zachowanie kierujacego samochodem marki T. M. K., ktory nie zatrzymal sie przed wjazdem na droge gléwna i
nie ustapil pierwszenstwa, a dodatkowo wjechal na srodkowy pas ruchu, co zmusilo W. S. (1) do podjecia manewru
obronnego. W przypadku wjechania przez M. K. na prawy pas nie doszloby do zderzenia. Wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 1 pazdziernika 2013 r., sygn. akt XIV K 448/13/S, M. K. zostal uznany
za winnego tego, ze w dniu 28 grudnia 2012 r. w K., w sposéb umy$lny naruszajgc zasady bezpieczenstwa ruchu
drogowego podczas manewru skretu w prawo samochodem marki T. (...) nr rej (...) z podporzadkowanej ulicy (...)
w droge z pierwszenstwem przejazdu Aleje (...), nie ustapil pierwszenstwa przejazdu W. S. (1), poruszajacemu sie
samochodem marki K.o nr rej (...) Srodkowym pasem ruchu trzypasmowej drogi, zajezdzajac mu tym samym droge
i zmuszajac go w ten sposéb do podjecia manewrdéw zmierzajacych do unikniecia zderzenia samochodéw, podczas
ktérych W. S. (1) samochodem wpadl w po$lizg, nastepnie wypadl z drogi uderzajac w shup trakeji komunikacji
miejskiej oraz uderzajac w samoch6d marki F. (...) nr rej (...), a takze bedac wyrzuconym z kierowanego przez siebie
samochodu doznal licznych obrazen catego ciala, skutkujacych jego Smiercia, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. Wyrok
ten zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 11 czerwca 2014 r. Samochod marki
T. (...), ktorym kierowal M. K. objety byl obowiazkowym ubezpieczeniem OC w pozwanym Towarzystwie (...) S.A.,



numer polisy (...). W toku postepowania likwidacyjnego odméwiono J. M. wyplaty zado§éuczynienia w zwiazku ze
opisanym wyzej zdarzeniem, uznajac, iz nie nalezy on do kregu najblizszej rodziny W. S. (1).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny: W. S. (1) jechatl z predkoécia nie mniejsza niz 9o km/h, w miejscu gdzie
obowigzuje ograniczenie predkoSci do 70 km/h. Ponadto naruszy} zasade ostroznos$ci albo ograniczonego zaufania
spo6zniajac sie z podjeciem reakcji okolo 1 s w stosunku do chwili zaistnienia sytuacji kolizyjnej. Zmarly przyczynit sie
do zaistnienia zdarzenia w 30%.

W. S. (1) w 2004 roku ukonczyl studia na kierunku lekarskim z wynikiem dobrym, nastepnie konczyl studia
podyplomowe z zakresu zarzadzania sfera ustlug medycznych, uzyskal specjalizacje z dziedziny ortopedii i
traumatologii narzadu ruchu. Pracowat w Szpitalu (...) w K.. Wladatjezykiem niemieckim i angielskim. Po jego $§mierci
stowarzyszenie (...) w celu uczczenia jego pamieci zorganizowalo konkurs o Nagrode (...)W..

W. S. (1) byl siostrzeficem powoda J. M.. W. S. (1) byl wychowywany jedynie przez matke, z ojcem nie utrzymywat
kontaktow. Bardzo bliskie relacje laczyly go z rodzing powoda, w tym z samym powodem. J. M. byl przywiazany
do zmarlego, traktowal go jak jednego ze swoich synoéw, a W. zastepowal nieobecnego ojca. Aktywnie uczestniczyt
w jego zyciu, pomagal mu, stuzyl rada. Jednoczeénie czul sie dumny z jego sukces6w. Obie rodziny spedzaly duzo
czasu wspolnie. (...) powoda réwniez mieli zazyle relacje z W. S. (1) - wspoélnie spedzali wakacje, mieli podobne
zainteresowania, uprawiali razem r6znego rodzaju formy aktywnosci fizycznej. Tragiczna Smier¢ W. S. (1) byla szokiem
dla calej jego rodziny i odcisnela na niej ogromne pietno. Powdd doznal silnego wstrzasu psychicznego bezposrednio
po tragicznym zdarzeniu, jednakze z uwagi na zla sytuacje psychiczng jego siostry, a matki W., musial on zaja¢ sie
kwestiami formalnymi, w tym organizacja pogrzebu. Smieré W. M. wywolala u powoda stan zaloby po bardzo bliskiej
osobie, nie czerpal on juz takiej rado$ci z zycia jak przed tym zdarzeniem, niemniej $mieré siostrzenca nie wywolala u
niego zaburzen psychicznych, ktére wymagatyby pomocy lekarskiej lub farmakologicznej. Powoda z W. S. (1) laczyta
bardzo silna wiez emocjonalna, co powoduje, iZ w momencie wspomnien o zmartym u powoda pojawia sie wzruszenie,
placz. Powdd nie zakonczyt jeszcze etapu zaloby, teskni nadal za siostrzeficem. Zaakceptowal fakt Smierci siostrzenca,
jednakze w istotny spos6b odczuwa jego brak, co wplywa na obnizenie jego jako$ci zycia.

J. M. poniost koszty pogrzebu W. S. (1) w kwocie 624,00 zlotych.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentoéw oraz zeznan powoda i
Swiadkéw G. M., P. M. i E. M.. Walorem wiarygodnoSci Sad obdarzyl rowniez przeprowadzona w sprawie opinie
bieglego sadowego — psychiatry A. R. (1). Opinia ta postuzyta Sadowi do ustalenia charakteru relacji }aczacych (...) i
W. S. (1), a takze wplywu $mierci siostrzenca na powoda.

Oceny opinii w przedmiocie rekonstrukeji zdarzenia drogowego (sporzadzonych w innych sprawach) Sad dokonat w
czesci dotyczacej rozwazan prawnych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo o zaplate zadoSéuczynienia za doznang
krzywde zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad wskazal, iz w sprawie zostalo przedstawionych kilka opinii sporzadzonych przez bieglych sadowych w
sprawach sadowych dotyczacych innych czlonkéw rodziny zmarlego W. S. (1). Jednakze w ocenie Sadu najbardziej
miarodajnymi opiniami sa opinie sporzadzone w sprawie karnej (opinia mgr inz. P. S. i sprawozdanie sadowe Katedry
i Zakladu Medycyny Sadowej sporzadzone przez dr med. P. K. i mgr inz. A. R. (2)). W obu tych opiniach zostalo
wskazane, ze mialo miejsce naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym i przyczynienie sie przez W. S. (1)
do zdarzenia. Poziom przyczynienia Sad Rejonowy ustalit za Sadem Okregowym w Krakowie (sygn. akt II Ca 1/17,
sygn. akt I C 2034/13, I ACa 1510/16, I ACz 2216/16)) na poziomie 30%. Sad zauwazyl tez, ze na pewnym etapie
niniejszego procesu okoliczno$¢ ta byla rowniez bezsporna miedzy stronami, ktére zgodnie wskazaly na ten poziom
przyczynienia. Sam powdd przy wnoszeniu pozwu okre§lil predkosé, z ktora poruszat sie W. S. (1) bezposrednio przed
zdarzeniem na 85 - 90 km/h i przyznal, ze W. S. (1) sp6znit sie z reakcja na nieprawidlowe zachowanie sie innego
uczestnika ruchu — M. K. powolujac sie na opinie Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej, na ktérej koncowo opart sie



Sad przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy. Sad uznal za najbardziej wiarygodna i przekonywujaca opinie z Katedry i
Zakladu Medycyny Sadowej. Poparta jest ona szczeg6lowa i logiczna analiza. Ponadto zostala ona sporzadzona przez
zespoOl wybitnych specjalistow. Takze opinia bieglego sadowego P. S. w ocenie Sadu w wiekszoéci jest prawidlowa
— jedynie warto$¢ przekroczenia predkoéci Sad przyjat zgodnie z ustaleniami opinii z (...) uznajac opinie z (...) za
bardziej wywazona, oparta przy tym na pelniejszym materiale dowodowym — zapisach z monitoringu, ktére uzupehity
material dowodowy bazujacy w wiekszoSci na ujawnionych §ladach ma miejscu zdarzenia. Odmiennie za$ Sad ocenit
opinie bieglego K. L. sporzadzona w sprawie tut. Sadu sygn. akt VI C 1283/16/S . Biegly ten, jak sam zaznaczyt na
str. 3 swojej opinii, nie dysponowat wszystkimi zalacznikami, w tym zapisem z monitoringu. Nie zapoznal sie takze
z aktami sprawy karnej. W wiekszoSci wnioski tej opinii oparte sa na zalozeniach, ktére poczynil biegly przy ocenie
czedci udostepnionego mu materialu dowodowego. Watpliwoé¢ Sadu budzita duza kategorycznosé przedmiotowej
opinii przy tak szczatkowym materiale dowodowym. Jednoznaczno$¢ sadow bieglego przy ograniczonym wyj$ciowym
materiale dowodowym i tak dalece posunietej krytyce poprzednich ekspertyz musi budzié¢ uzasadnione watpliwosci
izdaniem Sadu dyskwalifikowala ten dowod.

Sad powolal sie na tre$¢ art. 446 § 4 w zw. z art. 446 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli wskutek uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpita $mieré poszkodowanego, Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Powodowi
przystugiwala legitymacja czynna w procesie, poniewaz nalezy do kregu najblizszych czlonkéw rodziny zmartego W.
S. (1). Przy wykladni definicji "najblizszego czlonka rodziny", Sad mial na wzgledzie, ze brak jest definicji legalnej
zarObwno samego pojecia rodziny, jak tez i brak jest ustawowego katalogu osob bedacych ,najblizszymi czlonkami
rodziny”. Zgodnie z doktryna i orzecznictwem SN stopien blisko$ci danych czlonkéw rodziny nie jest wyznaczony w
spos6b "formalny" poprzez stopnie pokrewienstwa i powinowactwa, ale weryfikowany jest na podstawie faktycznych
wiezi istniejacych pomiedzy danymi osobami. Z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze wieZ pomiedzy powodem
a W. S. (1) byla bardzo bliska. Powdd traktowal W. S. (1) niemal jak swojego syna. WieZ pomiedzy powodem i
zmarlym siostrzefnicem powstala juz we wezesnym dziecinstwa i byl silna. Mimo, ze W. S. (1) stal sie dorosly wiez ta nie
zanikla — nadal byla silna, tylko naturalnie zmienila swdj charakter. Sad mial na uwadze, ze suma zado$éuczynienia
powinna zmierzaé¢ do zlagodzenia skutkdéw doznanej przez (...) straty wynikajacej ze Smierci bliskiej osoby. Ustalajac
wysoko$¢ tej sumy, Sad uwzglednil, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko§é
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartoé¢. Kierujac sie powyzszymi kryteriami Sad uznal, ze aktualna
sytuacja zyciowa powoda, w szczegolnoSci charakter zazylo$ci laczacej powoda z siostrzencem $wiadcza, iz powod
odczuwa ewidentny dyskomfort w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 28 grudnia 2012 roku. Powdd J. M. bowiem
znajdowal w osobie swojego siostrzenca wsparcie, jak i sam mu takim wsparciem stuzyl. W. S. (1) w pewnym sensie
zostal wychowany przez powoda, ktéry zastepowal mu nieobecnego ojca. Istniala miedzy nimi bardzo silna wiez
emocjonalna. Poczucie krzywdy po stronie powoda jest zatem adekwatne do intensywno$ci tej wiezi — i niewatpliwie
roéwniez obiektywnie uzasadnione. Okreslajac wysoko$é naleznego powodowi zado$c¢uczynienia Sad wzial pod uwage
wysoko$¢ zado$éuczynienia przyznanego matce W. O. M. w kwocie 110.000 zlotych (wartoé¢ przed uwzglednieniem
stopnia przyczynienia sie poszkodowanego). Sad przyjal, iz charakter zazyto$ci miedzy powodem i siostrzencem, a
jednoczeénie fakt, iz W. S. (1) nie byl jego rodzonym synem, ich relacje byly bliskie, ale nalezy je odréznié¢ od relacji
pomiedzy ojca z rodzonym synem mimo, ze byly zblizone do tych relacji, nalezy mie¢ takze na wzgledzie okolicznos¢,
ze powod nigdy nie mieszkal z W. S. (1), ponadto powdd ma dwdch biologicznych synéw, z ktérymi ma bardzo bliski
kontakt, dla matki W. W. S. byl jedynym synem. Dlatego zasadne bylo przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w
wysokosci zblizonej do 1/3 kwoty zadoécuczynienia przyznanego matce W. O. M. (I ACa 1510/16, I ACz 2216/16)
— mowa o kwocie wyjéciowej, pomniejszonej o stopien przyczynienia sie W. S. (1) do zdarzenia z dnia 28 grudnia
2012 roku. Zado$¢uczynienie przed uwzglednieniem stopnia przyczynienia sie ustalono na 36.000 zlotych jako kwote
adekwatna do rozmiaréw doznanej przez powoda krzywdy i pomniejszono ja o 30% (przyczynienie sie). Powod wnosit
roéwniez o przyznanie mu kwoty 700 zlotych tytulem zwrotu kosztow pogrzebu W. S. (1), jednak w ocenie Sadu
koszty te zostaly wykazane w wysokoS$ci 624 zlotych (faktura). Kwote 624 zlotych takze pomniejszono o 30% z tytulu
przyczynienia sie W. S. (1) do zdarzenia.



Co do odsetek Sad uznal, ze skoro przed wydaniem wyroku w postepowaniu karnym powod zglaszal swoje
roszczenie stronie powodowej, a wyrok ten nalezy uzna¢ jako ustalajacy odpowiedzialno$é zakladu, to wlasnie od daty
uprawomocnienia sie¢ wyroku w postepowaniu karnym, o ktéorym mowa powyzej, nalezalo zasadzié odsetki.

Sad wskazal, ze na podstawie art. 822 § 1 k.c. ubezpieczyciel zobowigzany jest do zaplaty okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy. W sprawie bezsporne bylo, ze odpowiedzialnym za szkode jest M. K., ktory zawarl umowe
ubezpieczenia ze strona pozwana.

W pozostalym zakresie Sad oddalit powodztwo.

W przedmiocie kosztéw postepowania, Sad dokonal rozliczenia wykonanej w sprawie opinii bieglej z zakresu
psychiatrii w kwocie 191,83 zlotych i majac na uwadze, iz powod wygral w 39%, a strona pozwana w 61 %, Sad orzekl, iz
w takim wlasnie stosunku poniosa oni koszty tejze opinii. O pozostalych kosztach postepowania Sad orzekl podstawie
art. 100 k.p.c., przy uwzglednieniu powyzszych proporcji wygrania i przegrania sprawy.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok w zakresie w jakim powodztwo zostato oddalone co do kwoty 10.987,20 zl. Zarzucil naruszenie
prawa procesowego poprzez oparcie sie na opiniach przeprowadzonych w innych sprawach, w sytuacji gdy kolejna
opinia stala w opozycji do dwoch poprzednich. Uznal, ze Sad dokonat analizy tych opinii (w zakresie przyczynienia)
nie majac wiedzy specjalistycznej, bez zasiegania opinii bieglego. Wni6st o zmiane wyroku i zasadzenie na swoja rzecz
kwoty 36.624 zt.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w punktach I, III i IV zarzucajac bledne przyjecie, ze powdd nalezy do kregu os6b
najblizszych w rozumieniu art. 446 k.c., zasadzenie zadoS¢uczynienia w wygdérowanej wysokosci oraz zasadzenie
odsetek od 11.06.2014 r. zamiast od daty wyrokowania. Wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez
oddalenie pow6dztwa w caloSci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda byla zasadna. W niniejszej sprawie jedng z kwestii spornych bylo przyczynienie sie zmarlego W.
S. (1) do wypadku. Kwestia ta poczatkowo sporna nie byla. Sam powdd w pozwie wskazywat na przyczynienie sie w
wysokoSci 15%, wskazywal, ze zmarly poruszal sie samochodem z predkosScia 85 — 9o km/h. W toku postepowania
uznawal opinie bieglych (z innej sprawy), co do predkoéci 9o km/h, za wiazaca. Ze stanowiska tego jednak powdd
w toku postepowania przed Sadem Rejonowym sie wycofal, do czego mial prawo. Stanowisko procesowe stron moze
bowiem ulega¢ zmianie. Nastgpilo to po sporzadzeniu w sprawie VI C 1283/16/S nowej opinii, ktéra zanegowala
opinie wczeéniejsze. W sprawie doszlo zatem do sytuacji procesowej, ze trzy opinie dopuszczone w poczet dowodow,
ale przeprowadzone w innej sprawie, sa opiniami sprzecznymi. Opinie te byly kluczowe dla ustalenia czy W. S. (1)
przyczynil sie do wypadku i ewentualnie w jakim zakresie. Sad Rejonowy oparl sie w tym zakresie na dwdch opiniach,
negujac opinie trzecia. Zarzut przyczynienia sie (i w konsekwencji obnizenia zadoSéuczynienia) byl zarzutem strony
pozwanej i zgodnie z regulami rozkladu ciezaru dowodu, to strona pozwana powinna te okoliczno$¢ wykazac, gdy
powdd jej zaprzecza. W sytuacji istnienia trzech sprzecznych opinii, ktore zostaly przeprowadzone w innych sprawach
(strony w niniejszej sprawie nie mogly sktada¢ do nich zarzutéw) niezbednym bylo przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego w niniejszej sprawie. Tymczasem strona pozwana nie wykazala w niniejszej sprawie inicjatywy dowodowej
w tym zakresie. Uznaé zatem nalezy, ze przyczynienie sie nie zostalo wykazane. Taka konkluzja prowadzi¢ musiala
do uwzglednienia zarzutow powoda co do bltednego ustalenia przez Sad Rejonowy przyczynienia sie W. S. (1) i w
konsekwencji do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie wskazanym przez powoda, bez uwzglednienia zarzutu
przyczynienia na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Natomiast apelacja strony pozwanej uzasadniona nie byta.



Co do zarzutu dotyczacego bliskoéci powoda ze zmarlym w rozumieniu art. 446 § 4 k.c., to wskaza¢ trzeba, ze
poglad wyrazony w apelacji strony pozwanej jest sprzeczny z aktualnymi pogladami judykatury. Przykladowo mozna
wskazaé na wyrok Sadu Najwyzszego z 1.06.2017 r. I CSK 595/16, w ktérym wskazano, ze nie musi to by¢ najblizszy
krewny, bowiem decyduja r6zne okolicznosci, uklad faktycznych stosunkéw rodzinnych i faktycznych wiezi miedzy
tymi osobami. Okolicznosci te zostaly szczegdtowo oméwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i konkluzja jaka
wyciagnal Sad Rejonowy jest prawidlowa.

Zupelnie nie mozna sie zgodzié z zarzutem apelacji jakoby zasadzona kwota byta kwotg razaco wygorowang. Ustalona
kwota zado$cuczynienia (przed jej pomniejszeniem na skutek uwzglednienia przyczynienia) w wysoko$ci 36.000
zl nie sposdb uzna¢ za wygérowang. Biorgc pod uwage, ze nastepstwem wypadku byta §mieré mtodego czlowieka,
nalezacego do kregu osob najblizszych powodowi, wskazywana w apelacji kwota 10.000 z} jawi sie jako razaco niska
i nie jest do zaakceptowania. Sad Rejonowy przeprowadzil szczegbélowa analize pojecia ,,odpowiedniej wysokosci
zado$éuczynienia” i zgadzajac sie z nia, nie ma potrzeby powtarzania jej. W konsekwencji, takze ten zarzut apelacji
nalezalo uznaé za nieuzasadniony.

Odnosnie do zarzutu dotyczacego daty odsetek, to takze ten zarzut zostal przez Sad Okregowy uznany za niezasadny.
Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz datg od ktérej nalezy zasadzi¢ odsetki jest data uprawomocnienia sie wyroku
karnego skazujacego sprawce wypadku. Skoro powod jeszcze przed wydaniem wyroku w sprawie karnej zglaszal
stronie powodowej swoje roszczenie, ustalenie odpowiedzialnoéci strony pozwanej nastapilo definitywnie w wyroku
karnym, to brak wyplaty zado$éuczynienia po tym terminie oceniane by¢ musi jako pozostawanie w opdznieniu.
Rozumowanie jakie przeprowadzil w tym zakresie Sad Rejonowy jest poprawne, a zatem brak bylo podstaw do
uwzglednienie tego zarzutu. W konsekwencji, apelacja strony pozwanej ulegla oddaleniu w calo$ci, o czym orzeczono
na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencja takiej zmiany wyroku Sadu Rejonowego byla tez zmiana orzeczenia w zakresie punktu III. Skoro strony
czeSciowo utrzymaly sie ze swoimi zadaniami lub zarzutami, to zgodnie z art. 100 k.p.c. koszty winny by¢ stosunkowo
rozdzielone. Sad Okregowy uznal, ze koszty opinii strony winny ponie$¢ po polowie, a pozostale koszty wzajemnie
zniesione.

Natomiast kosztami postepowania apelacyjnego w calosci Sad Okregowy obciazyt strone pozwana, gdyz jej apelacja
w caloéci ulegla oddaleniu, a apelacja powoda w calo$ci zostala uwzgledniona, o czym orzeczono na podstawie art.
98 k.p.c.
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