Sygn. akt IT Ca 2088/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2019 1.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Krystyna Dobrowolska
SO Katarzyna Serafin-Tabor

Protokolant: stazysta Robert Nedza

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2019 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku A. H. (1)

przy uczestnictwie G. H. (1) oraz (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w K.
0 rozgraniczenie

na skutek apelacji uczestniczki G. H. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 29 czerwca 2018 r., sygnatura akt I Ns 236/15

postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od uczestniczki G. H. (1) na rzecz wnioskodawczyni i uczestnika (...) spélki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w K. kwoty po 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

SSO Krystyna Dobrowolska SSO Anna Nowak SSO Katarzyna Serafin-Tabor

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 7 lutego 2019 roku.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w pkt I ustalil, ze granica pomiedzy nieruchomoscia potozong w
K., oznaczong jako dzialka ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce III Wydziale Ksiag
Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), i nieruchomoscia polozong w K., oznaczong jako dziatka
ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce 11T Wydziale Ksiag Wieczystych prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...) - a nieruchomo$cia polozona w K., oznaczong jako parcela gruntowa I. kat.
(...) odpowiadajaca dzialce ewidencyjnej nr (...) zgodnie z mapa z rozgraniczenia nieruchomos$ci i wykazem



synchronizacyjnym sporzadzonymi przez bieglego sadowego geodete J. P., przyjetymi do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego przez Staroste (...) w dniu 7 wrzeénia 2016 roku za identyfikatorem (...), dla ktorej
w Sadzie Rejonowym w Wieliczce ITII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), przebiega
zgodnie z granicg ewidencyjna oznaczona linia ciagla koloru zielonego od punktu 9 poprzez punkty 10, 18, 11 do punktu
12 na mapie z rozgraniczenia nieruchomosci opisanej w niniejszym punkcie postanowienia; w pkt II stwierdzil, ze
uczestnicy ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie; w pkt III obciazyl wnioskodawczynie
A.H. (1) i Skarb Panstwa po polowie wydatkami sadowymi, pozostawiajac ich szczegblowe wyliczenie referendarzowi
sadowemu.

Orzeczenie zapadlo w nastepujacym stanie faktycznym.

Whioskodawczyni A. H. (2) jest wla$cicielem nieruchomo$ci gruntowej potozonej w K., gmina W., stanowiacej dziatke
ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Dziatka
ta stanowi grunty orne. Podstawg nabycia prawa wlasno$ci dzialki nr (...) (ktéra decyzja Burmistrza Miasta i Gminy
W. z dnia 19 wrze$nia 2013 roku nr (...) ulegla podzialowi na dzialki nr (...)) jest postanowienie Sadu Rejonowego w
Wieliczce z dnia 31 pazdziernika 2011 r. sygn. akt I Ns 48/11 stwierdzajace zasiedzenie dzialki z dniem 23 grudnia
2010 roku. Dzialka nr (...) powstala, zgodnie z wykazem zmian gruntowych sporzadzonym przez geodete S. S. (1) dnia
20 pazdziernika 2010 roku, z parceli gruntowej nr (...).

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. umowg sprzedazy oraz aktem ustanowienia stluzebnosci z dnia 31 marca 2017 roku, Rep
A nr (...), notariusz M. P., KN w K., nabyl od A. H. (1) prawo wlasno$ci dzialki ewidencyjnej nr (...), obj. aktualnie
KWnr (...).

Uczestniczka G. H. (1) jest whascicielem nieruchomosci gruntowej potozonej w K., gmina W., stanowiacej parcele
gruntowa nr (...), ktéra zgodnie z mapa z rozgraniczenia i wykazem synchronizacyjnym sporzadzonym przez biegltego
geodete J. P., przyjetym do zasobu geodezyjno - kartograficznego odpowiada dzialce ewidencyjnej nr (...). Dla parceli
nr (...) w Sadzie Rejonowym w Wieliczce prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Parcela zostala nabyta przez
uczestniczke w dniu 5 sierpnia 1961 roku na podstawie umowy darowizny, Rep A I nr (...), notariuszT. S., (...) w K..
G. H. (1) nie dokonywala aktualizacji oznaczenia w dziale I -O KW (...).

Granica pomiedzy dzialkami nr (...) a dzialka nr (...) biegnie linig ciagla koloru zielonego od punktu nr 9 poprzez
punkty 10, 18, 11 do punktu 12 wedlug dajacej sie ustali¢ granicy ewidencyjnej. Granica ta zostala ustalona operatem
podzialowym nr (...)- (...) dla dzialki nr (...).

Uczestniczka G. H. (1) jest synowa J. H., pierwotnego wlasciciela calej nieruchomosci (parceli nr (...) podzielnej na
parcele nr (...) inr (...)), ojca wnioskodawczyni A. H. (1). Mieszka ona w domu znajdujacym sie na dzialce nr (...) od lat
60 XX wieku, kiedy zawala zwigzek malzeniski z synem J. H., bratem A. H. (1). J. H. zmarl w roku 1980 roku. Spory w
rodzinie H. pojawily sie po nabyciu przez A. H. (1) prawa wlasnoéci dzialki nr (...) w roku 2011 w drodze zasiedzenia.
Pomiedzy dzialkami nr (...) nigdy nie bylo grodzenia, dzialki rozr6zniano w ten sposdb, ze 6wczesna dzialka J. H. byla
uzytkowana rolniczo (pole orne), zas na dzialce G. H. (1) znajdowal sie sad, trawa, do dzialki prowadzila waska Sciezka
dojazdowa do domu. G. H. (1) nigdy nie posiadala samochodu, wozila do siebie tylko wegiel. Granica miedzy dziatkami
w sposob naturalny przebiegla wzdluz rosngcych drzew. Poczatkowo dojazd do pola J. H. i G. H. (1) odbywal sie
»dotem”, ale potem zaczeto dojezdza¢ ,,géra” po utworzonej tam drodze dojazdowej wzdtuz zbudowanych budynkow
mieszkalnych za zezwoleniem ich wlascicieli. Wjezdzajac ,,géra” do dzialek nr (...) jechalo sie granica w/w dzialek.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w pierwszej kolejnosci w oparciu o przedlozone do akt dokumenty
urzedowe sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy, w zakresie powierzonych im przez
powszechnie obowiazujace prawo kompetencji, stanowiace zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c. dowod tego, co zostalo w nich
urzedowo zaswiadczone.

Ustaleniu przebiegu granic posluzyla przede wszystkim opinia sporzadzona w niniejszej sprawie przez bieglego
sadowego z zakresu geodezji J. P.. W ocenie Sadu Rejonowego opinia ta zostala wykonana zgodnie z zasadami



pracy i wskazaniami specjalistycznej wiedzy, a wnioski przedstawione przez bieglego zostaly postawione w sposob
kategoryczny. Na pozytywna ocene opinii wplyw mialy takze posiadanie przez bieglego odpowiednie kwalifikacje
i wymagana wiedza w zakresie swojej specjalnoSci, jak rowniez do$wiadczenie wieloletniej praktyki jako bieglego
sadowego. Opinia bieglego oceniona zostala jako dokladna i rzetelna oraz spelniajaca wymogi zakreslone odezwa.
Sad Rejonowy wskazal, ze biegly zaznaczyl zar6wno przebieg granicy ewidencyjnej (wariant I), jak rowniez przebieg
granicy wedlug stanu katastralnego (wariant II), wedlug ugodowego wskazania stron podczas pomiaréw na gruncie
dnia 10 maja 2016 roku - w czeéci poludniowej zgodnego z faktycznym stanem uzytkowania gruntéw, w czeSci
ponocnej obrazujacej przebieg granicy na gruncie, ktéry nie byl widoczny (wariant I1I). Zarzuty do opinii biegltego
zlozyty wnioskodawczyni i uczestniczka. Biegly sadowy sporzadzit opinie uzupekiajaca, w ktorej podtrzymal swoje
dotychczasowe stanowisko wskazujac jednoczeénie, ze dziatka nr (...), ktérej wladajacym jest Gmina W., a ktéra nie jest
w niniejszym postepowaniu strong, nie byla objeta odezwa sadowa, a takze skorygowal omylkowo podana numeracje
dzialek z pierwszej opinii. Na rozprawie dnia 22 listopada 2016 r. strony wspolnie uzgodnilty IV ugodowy wariant
przebiegu granicy dzialek nr (...) z dzialtka nr (...), zgodnie z ktérym granica bieglaby od pkt 26 do 25 (punkty pozyskane
z III wariantu), tukiem drogi z pkt 27 przez 28 do pkt 29 i od pkt 29 do 9 (punkt uzyskany z wariantu ewidencyjnego).

Dla ustalenia stanu faktycznego Sad Rejonowy za pomocne uznal ogledziny w terenie, w tym zdjecia sporzadzone
w ich trakcie, informacje uzyskane ze Starostwa Powiatowego, a takze zeznania stron postepowania. Poza tym
dokonal ustalen faktycznych na podstawie zeznan $wiadkéw. Sad dal wiare zeznaniom stron niemal w catosci
wskazujac, ze réznice w zeznaniach nie byly tego rodzaju, aby podwazaty ich warto$¢ dowodowa. Strony wielokrotnie
podkreslaly, ze w rodzinie H. nie bylo dotychczas miedzy nimi sporu co do przebiegu granicy, spér pojawil sie po
formalnym uregulowaniu prawa wlasnosci dzialki nr (...) przez A. H. (1), gdzie w toku tamtego postepowania zostala
sporzadzona przez geodete S. S. mapa geodezyjna identyfikujaca przedmiot postepowania, pokazujaca przejscie z
parceli katastralnej nr (...) na dzialke nr (...) i korygujaca powierzchnie dzialki. Odnoszac sie do G. H. (1) wskazal,
ze nie dokonywala w ksiedze wieczystej od lat 60 XX wieku zadnych aktualizacji dziatu I - O, ksiega nadal jest
prowadzona dla parceli nr (...) z wpisem starej powierzchni. Swiadkowie G. H. (2) - syn G. H. (1) oraz A. S., L. S.,
K. S. - corka, zie¢ i synowa A. H. (1) z przyczyn naturalnych nie mogli pamieta¢ momentu darowizny przez dziadka
J. H. polowy jego parceli G. H. (1) i okreSlenia granicy jeszcze na parcelach katastralnych. Jedynymi uzytkownikami
dzialek byli wéwczas J. H., darczynca, oraz G. H. (1) z mezem, synem J., obdarowani, jasne jest wiec ze zadnych
sporé6w miedzy nimi na tle granic nie bylo. Wskazal, ze G. H. (1) nie posiadata nigdy samochodu, wiec na gruncie
nie bylo nigdy utwardzonej drogi dojazdowej, oddzielajacej obie parcele, droga uzywana byla tylko przez furmanki
i przez maszyny rolnicze, ktdre jezdzily na pole J. H.. A. H. (2) i G. H. (1) inaczej zapamietaly granice dzialek,
wskazywang im przez J. H. i geodete dzielgcego parcele gruntowa nr (...) w roku 1961, w tym zakresie Sad Rejonowy
dal wiare zeznaniom A. H. (1), ktéra podala, ze drzewa na dolnym odcinku stanowily naturalng granice obu dzialek,
co znajduje odzwierciedlenie w ustaleniach bieglego uwidocznionych na mapie w wariancie pierwszym. Wskazal, ze
wszyscy $wiadkowie potwierdzaja, ze pole J. H. bylo uzytkowane rolniczo, za$ cze$¢ nalezaca do G. H. (1) byla raczej
sadem, wiec przy braku sporu pomiedzy nimi granica na gruncie rozpoznawana byla po sposobie uzytkowania, ktory
jednak zmienial sie na przestrzeni czasu. Po objeciu w posiadanie dziatki nr (...) przez A. H. (1) po pewnym czasie
zaniechala ona uprawy rolniczej, dziatka nr (...) zarosla drzewami, ktore zostaly niedawno usuniete, tak ze teraz pole
jest nieuzytkiem. Dzialka G. H. (1) aktualnie jest poro$nieta trawa oraz drzewami, roéwniez owocowymi, w dolnej czeSci
na granicy z dzialka nr (...) ro$nie w miare rowny szpaler drzew, w gornej czesSci jest gruntowy dojazd do dzialki. G. H.
(1) roSci pretensje nie tylko do wlaScicieli dzialek nr (...), ale rowniez do wlascicieli dzialek znajdujacych sie dookola
jej dzialki.

W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy odwolal sie do tresci art. 33. ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne, regulujacego kwestie wydawania decyzji o rozgraniczeniu nieruchomosci. Z odwolaniem
do regulacji zawartej w art. 153 k.c. wskazal, ze pierwszenistwo ma ustalenie granicy na podstawie stanu prawnego. W
takiej sytuacji, stosownie do treéci art. 31 ust. 2 w/w ustawy wskazal, ze bierze sie pod uwage znaki i §lady graniczne,
mapy i inne dokumenty oraz punkty osnowy geodezyjnej. Wyjasnil, ze ustaleniu stanu prawnego moga shuzy¢ takze
opinie bieglych, zeznania Swiadkow i stron. Sad Rejonowy kolejno wskazal, ze dokumentami stwierdzajacymi stan
prawny nieruchomosci sa odpisy z ksiag wieczystych lub odpisy dokumentéw znajdujacych sie w zbiorze dokumentow,



wypisy aktéw notarialnych, prawomocne orzeczenia sadu i ugody sadowe oraz ostateczne decyzje administracyjne.
Dokumentami stanowigcymi podstawe ustalenia granic sg za$ przede wszystkim dokumenty geodezyjne zawierajace
dane liczbowe do ustalenia przebiegu granic, takie jak szkice graniczne, protokoly graniczne, akty ugody, zarysy
pomiarowe z pomiaru granic, szkice wyznaczenia granic dzialek wydzielonych w wyniku scalenia, wymiany gruntéw
lub w wyniku podzialu nieruchomos$ci oraz inne dokumenty pomiarowe, obliczeniowe i opisowe pozwalajace na
ustalenie przebiegu granic. Wyjasénil, ze w razie ich braku siega sie do map i planéw obejmujacych granice lub inne
elementy pozwalajace na odtworzenie i analize granic (w szczegdlnoéci mapy jednostkowe nieruchomosci, mapy
katastralne, mapy scalenia i wymiany gruntéw, plany parcelacyjne, mapy ewidencji gruntéw, mapy zasadnicze etc.).

Sad Rejonowy wyjasnil, ze z art. 153 k.c. wynika, ze wskazane w nim kryteria jakimi powinien sie kierowa¢ sad
dokonujac rozgraniczenia nieruchomosci, nie maja takiej samej wagi tzn. nie mogg by¢ stosowane wszystkie razem
lacznie lub ktorykolwiek z nich wybiércezo, z pominieciem kolejno$ci przewidzianej w cytowanym przepisie. Pierwszym
kryterium jest stan prawny, a dopiero gdy stanu tego nie mozna stwierdzi¢ mozliwym jest ustalenie granic wedlug
ostatniego spokojnego stanu posiadania.

Zdaniem Sadu Rejonowego w rozpoznawanej sprawie w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego mozliwe byto
ustalenie stanu prawnego nieruchomosci objetych niniejszym postepowaniem. Z powolaniem na orzecznictwo Sadu
Najwyzszego zauwazy! jednocze$nie, ze w postepowaniu rozgraniczeniowym sad bada tez zawsze stan prawny jaki
wynika z zasiedzenia przygranicznych paséow gruntu. W zwiazku z tym uznal, ze zobowigzany byt do rozpoznania
zarzutoéw podniesionych w tym zakresie przez obie strony postepowania.

Odnoszac sie do tytuléw wlasnosci wskazal, ze wnioskodawczyni A. H. (2) mogla sie powola¢ na nabycie pierwotne -
przez zasiedzenie - wlasno$ci nieruchomosci oznaczonej jako dzialka ewidencyjna nr (...), zgodnie z postanowieniem
Sadu z 31 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt I Ns 48/11.

Umowag sprzedazy uczestnik (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w K. nabyta od wnioskodawczyni
A. H. (1) wlasno$¢ dziatki ewidencyjnej o nr (...), dla ktorej zaloZzono ksiege wieczysta nr (...).

Co do uczestniczki G. H. (1) wskazal, ze jest wlascicielem parceli gruntowej nr (...) odpowiadajacej dzialce ewidencyjne;j
nr (...) polozonej w K., nabytej w drodze darowizny umowa z 6 sierpnia 1961 roku.

Zgodnie z ustaleniem Sadu Rejonowego zadna ze stron postepowania nie zglaszala ostatecznie zarzutu zasiedzenia
przygranicznych paséw gruntu. W zwiazku z powyzszym dokonal rozgraniczenia dzialek nr (...) z dzialkg nr (...),
uwzgledniajac stan prawny wynikajacy z opisanych wyzej tytuldbw pranych oraz operatow geodezyjnych. Zatem
granica pomiedzy w/w dzialtkami zostala ustalona wzdluz linii cigglej koloru zielonego wedlug wariantu I zgodnego z
ustalonym stanem prawnym, wyrysowanego na mapie rozgraniczenia sporzadzonej przez bieglego J. P..

Odnoszac sie do dzialki nr (...) Sad Rejonowy wskazal, ze powstala ona w roku 2011 na skutek aktualizacji operatu
geodezyjnego i sporzadzenia wykazu amin gruntowych przez geodete S. S.. Podkreslil przy tym, ze aktualnie pomiary
geodezyjne sa duzo bardziej dokladne niz w czasach dawniejszych. Dlatego parcela nr (...) o powierzchni 0,50 ha
zgodnie z tym wykazem po zmianie oznaczenia na dzialke nr (...) uzyskala powierzchnie 0,4887 ha. Wyjasnil, ze nawet
z poréwnania lacznej powierzchni parcel nr (...) i nr (...) ujawnionej w dziale i - O KW (...) wida¢ ze w roku 1949 przy
zakladaniu ksiegi wpisano tam lacznie 1 ha, za$ analizujac dokumentacje geodezyjna (wypisy z rejestru gruntéw przy
aktach rozgraniczeniowych) widaé, ze laczna powierzchnia dzialek nr (...) to juz tylko 0,9295 ha. W ocenie Sadu taka
korekta powierzchni miesci sie w ramach dopuszczalnego bledu, powoduje jednak ze wlasciciele dzialek moga miec
jednak wrazenie pomniejszenia arealu.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekt w oparciu o ogolng regule wyrazona w art. 520 § 1 k.p.c.

Dodatkowo Sad Okregowy uzupelniajac stan faktyczny sprawy wskazuje, ze uczestniczka G. H. (1) w pi$mie z dnia 5
lutego 2019 r. - w zwigzku z otrzymaniem w dniu 10 stycznia 2019 r. z Gléwnego Urzedu Geodezji i Kartografii w W.
zdjecia lotnicze dzialki nr (...) w obrebie K., gm. W., pow. (...) zlat: 1970, 1975, 1982, 1987, 1993, 1998, 2003 - wniosla



o ich dopuszczenie w poczet materialu dowodowego. Dodatkowo wniosta o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z
zakresu kartografii, fotogrametrii i fotointerpretacji, dysponujacego odpowiednimi przyrzadami fotogrametrycznymi
celem ustalenia przebiegu granicy na calej jej dtugosci pomiedzy sasiadujacymi dziatkami (...) w obrebie K., gm. W.,
pow. (...), wynikajacej ze zdjeé lotniczych dzialki nr (...) w obrebie K., gm. W., pow. (...) z roku 1970, 1975, 1982,
1987, 1993, 1998, 2003.

Apelacje od tego postanowienia wniosla uczestniczka G. H. (1) zaskarzajac go w czeSci ustalajacej, ze granica pomiedzy
nieruchomoscig polozong w K., oznaczong jako dzialka ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w
Wieliczee 111 Wydziale Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), i nieruchomo$cia polozona w
K., oznaczong jako dzialka ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce III Wydziale Ksiag
Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) - a nieruchomoscia potozong w K., oznaczong jako parcela
gruntowa I kat. (...) odpowiadajgca dzialce ewidencyjnej nr (...) zgodnie z mapa z rozgraniczenia nieruchomosci i
wykazem synchronizacyjnym sporzadzonymi przez bieglego sadowego geodete J. P., przyjetymi do panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego przez Staroste (...) w dniu 7 wrzesnia 2016 roku za identyfikatorem (...),
dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce 111 Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...),
przebiega zgodnie z granica ewidencyjna oznaczona linia ciggla koloru zielonego od punktu 9 poprzez punkty 10,18,11
do punktu 12 na mapie z rozgraniczenia nieruchomosci opisanej w punkcie 1 postanowienia.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucila naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 153 k.c. przez przyjecie, ze w sprawie zachodza przestanki do rozgraniczenia wedlug kryterium stanu prawnego
z opinii, mapy bez rozpatrzenia podniesionego przez uczestniczke zarzutu zasiedzenia przygranicznego pasa gruntu;

2. art. 172 k.c. przez jego niezastosowanie, chociaz argumentacja uczestniczki wskazywala na podniesienie zarzutu
zasiedzenia.

W zwiazku z powyzszym skarzaca wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez ustalenie, ze granica dzialek ewidencyjnych nr (...) dla ktorej w Sadzie
Rejonowym w Wieliczce III Wydziale Ksiag Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), i nieruchomoscig
polozona w K., oznaczong jako dzialka ewidencyjna nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce III Wydziale
Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) - a nieruchomoscia polozona w K., oznaczona jako parcela
gruntowa I kat. (...) odpowiadajaca dzialce ewidencyjnej nr (...) zgodnie z mapa z rozgraniczenia nieruchomosci i
wykazem synchronizacyjnym sporzadzonymi przez bieglego sadowego geodete J. P., przyjetymi do panstwowego
zasobu geodezyjnego i kartograficznego przez Staroste (...) w dniu 7 wrzeénia 2016 roku za identyfikatorem (...), dla
ktérej w Sadzie Rejonowym w Wieliczce 111 Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) -
przebiega zgodnie z granica, wyznaczona jako wariant ITII w opinii bieglego J.R. P., sporzadzonej na potrzeby tego
postepowania;

2. zasadzenie od uczestnikdw na rzecz uczestniczki kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm prawem przepisanych;

3. zasadzenie na rzecz radcy prawnego D. K. kosztéw nieoplaconego zastepstwa prawnego za obie instancje, wedlug
norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, wnioskodawczyni A. H. (2) i uczestnik (...) sp. z 0.0. w K. wnieéli o jej oddalenie w caloSci
i zasadzenie od uczestniczki G. H. (1) na rzecz wnioskodawczyni kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
odwolawczym wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.



Sad Okregowy przyjmuje za wlasny stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji. Apelujaca tychze ustalen nie
kwestionowala, skladajac jedynie zarzuty naruszenia prawa materialnego. Sad za$§ dokonujac analizy materialu
dowodowego takze nie znalaz}l podstaw do uznania, ze te ustalenia nie znajduja oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Zgloszone na rozprawie odwolawczej w dniu 7 lutego 2019r. wnioski dowodowe jako spdznione w
oparciu o art. 381 k.p.c. wzw. zart.1382 k.p.c. zostaly oddalone, a pelnomocnik nie sktadal w tym zakresie zastrzezenia.
Wskaza¢ jednoczes$nie nalezy, ze powszechnie wiadomym jest o istnieniu zdjeé lotniczych, a wiec nie bylo zadnych
przeszkdd, zeby na etapie postepowania I — instancyjnego taki wnioski ztozy¢, a pelnomocnik wzywany na rozprawie
do wskazanie z jakich przyczyn dopiero teraz je sklada nie potrafil wskazaé okoliczno$ci uniemozliwiajacych mu
zlozenie wnioskow na etapie przed Sagdem Rejonowym.

Ponadto na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach ksiag wieczystych prowadzonych dla nieruchomosci
objetych nin. rozgraniczeniem, a dolaczonych jeszcze przez Sad I instancji do nin. sprawy Sad Okregowy ustalil, ze:

Dokumentem nadania ziemi numer (...) w wykonaniu Dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 roku o przeprowadzeniu
reformy rolnej J. H. otrzymal parcele gruntowa 1.kat (...) oznaczona na planie sytuacyjnym z dnia 15 kwietnia 1946
roku sporzadzonym przez Powiatowy Urzad Ziemski w K. pod numerem TP 11/17/25/46.

Dowod: dokument nadania ziemi w aktach ksiegi wieczystej KR1I/00001208/3

Na podstawie planu sytuacyjnego z dnia 24 czerwca 1961 roku parcela gruntowa nr (...) zmienila oznaczenie na pgr
(...) i podzielila sie na parcele gruntowe (...) i (...) o robwnej powierzchni po 50 a kazda.

Dowdd: plan sytuacyjny z dnia 24 czerwca 1961 roku w aktach ksiegi wieczystej (...)

Umowa darowizny z dnia 5 sierpnia 1961 roku J. H. darowat parcele katastralng 1.kat (...) o powierzchni 50 aréw G.
H. (1). Przy okreéleniu nieruchomo$ci darowanej odwolano sie do planu sytuacyjnego z dnia 24 czerwca 1961 roku
nr 259/11/22/61.

Dowod: akt notarialny z dnia 5 sierpnia 1961 roku w aktach ksiegi wieczystej (...)
Powyzsze dane wynikaja z dokumentow, ktdrych wiarygodnoSci ani prawdziwos$ci zadna ze stron nie kwestionowala.

Wskaza¢ nalezy, ze rozgraniczenie dotyczy zasiegu prawa wlasnoéci i dla zasiegu tych praw irrelewantne sg dane
z ewidencji gruntéw. Ustawodawca uznal bowiem, ze nie moga one mieé charakteru konstytutywnego dla prawa
wlasno$ci i maja tylko znaczenie deklaratywne. Zatem przed ocena zarzutu zasiedzenia Sad powinien najpierw
poczynié starania, aby ustali¢ jakie byly pierwotne tytuly nabycia. Sad I instancji czeSciowo wskazal i zbadal historie
podstaw wpiséw do ksiegi wieczystej i dokumentdw, z ktérych bylo wywodzone prawo wlasnosci, a Sad Okregowy
powyzsze ustalenia nadto uzupehil. Nalezy wskaza¢, ze z powyzszych ustalen wynika, ze pierwotne nabycie nastapito
w granicach katastralnych, a nastepnie, az do postanowienia o zasiedzeniu dziatki numer (...) w 2010 roku, wszelkie
przeniesienia prawa wlasnoéci nastepowaly w granicach katastralnych, a nie ewidencyjnych. Powyzsze prowadzi
do konkluzji, ze granice katastralne, ktore jak wynika z opinii biegltego byly mozliwe do ustalenia byly granicami
prawnymi. Nalezalo zatem ustali¢, czy w wyniku zasiedzenia dzialki (...) nie nastapily zmiany w zakresie granic, w ten
sposob, ze ustalono w postepowaniu o zasiedzenie zasieg prawa wlasno$ci wynikajacy z samoistnego posiadania inny
niz granica katastralna. Jednakze na podstawie akt sprawy o zasiedzenie trudno ustali¢, ze byl badany szczeg6towo
zasieg tego samoistnego posiadania albowiem ograniczono sie tylko do wskazania dzialki ewidencyjnej, a granica
tejze dzialki stala sie granica prawna wobec przyjecia przez Sad Rejonowy, iz doszlo do zasiedzenia przygranicznego
pasa gruntu przez uczestniczke G. H. (1). Wbrew zarzutom apelacji Sad I instancji przyjal bowiem, ze granica
biegnie wedle linii drzew, czyli zgodnie z ustalonym zakresem posiadania, a nie wedle granicy prawnej jaka byla
granica katastralna. Nabycie wlasno$ci przez zasiedzenie nastepuje z mocy prawa i stanowi fakt prawotworczy. W
postepowaniu rozgraniczeniowym sad z urzedu uwzglednia zasiedzenie przygranicznych paséw gruntéw (tak SN w



postanowieniu z dnia 26 lipca 2017r., ITI CSK 279/16) Kwestia tego, czy doszlo do zasiedzenia, moze by¢ weryfikowana
w toku sprawy o rozgraniczenie i powinna by¢ uwzgledniona w wydanym rozstrzygnieciu.

Zaskarzone orzeczenie zatem, pomimo braku wywodu prawnego w tym zakresie uwzglednia fakt zasiedzenie przez
uczestniczke G. H. (1) pasa gruntu pomiedzy granica katastralna a ewidencyjna.

Ze wzgledu na zasade reformationis in peius obowigzujaca w postepowaniu rozgraniczeniowym (tak. m.in.
postanowienie SN z dnia 29.1.2008 roku, IV CSK 432/07) Sad odwolawczy nie moglt w tym zakresie zmienié
zaskarzonego postanowienia, wskazujac, ze przyjecie zasiedzenia tegoz pasa gruntu jest nieprawidlowe.

Odnos$nie kwestii zwigzanych ze zgromadzonym materialem dowodowym, to w apelacji w zaden sposob nie
zakwestionowano poczynionych ustalen faktycznych, a dokonana analiza zeznan §wiadkoéw i dokumentéw nie pozwala
na stwierdzenie, ze przez okres wymagany przepisami prawa uczestniczka A. H. (2) posiadala jako samoistny
posiadacz nieruchomo$¢ poza wyznaczong przez Sad I instancji linig graniczna. Zeznania $wiadkow, poza zieciem
uczestniczki L. S., corka A. S. i synem G. H. (2), nie pozwalaja na ustalenie, ze posiadanie bylo wykonywane poza
linig drzew. Przy czym zeznania Swiadka G. H. (2) sa zbyt malo precyzyjne: ,granica powinna przebiegaé troche za
drzewami”, natomiast §wiadek L. S. skupil sie na kwestii istnienia drogi, a jego zeznania s3 malo konkretne. Swiadek A.
S. nie potrafila wskaza¢ granicy na mapie, a nadto takze wskazywala drzewa jako granice miedzy nieruchomos$ciami.
Pozostale zrodla osobowe jezeli za§ wskazywaly na granice to wskazywaly na topole rosnace miedzy dziatkami. W
tym kontekscie zeznania uczestniczki G. H. (1) o istnieniu modrzewi jawig sie jako calkowicie odosobnione, a nadto
nie potrafila ona nawet okresli¢ powierzchni swojej dzialki. Z tych przyczyn brak bylo podstaw do ustalenia zakresu
posiadania apelujgcej uczestniczki innego niz to wskazal Sad I instancji.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 52082 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. Apelacja
uczestniczki zostala oddalona, a zatem byla ona zobowigzana do zwrotu kosztéw wnioskodawczyni i drugiemu z
uczestnikow. Na zasadzone kwoty po 180 zl zlozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika obliczone na podstawie §5 pkt
2w zw. Z § 10 ust. 1 pkt. 1 in fine rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.
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