Sygnatura akt II Ca 1697/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial II Cywilny-Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Renata Stepinska

Sedziowie: SO Anna Kozlinska

SO Waldemar Zurek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2018 roku w Krakowie
sprawy z powbdztwa W. B.

przeciwko Skarbowi Pafistwa —Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie
z dnia 25 kwietnia 2018 roku , sygnatura akt I C 401/16/S

1.oddala apelacje;

2. zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 120 ( sto dwadzieScia ) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego ;

3. przyznaje radcy prawnemu M. K. od Skarbu Pafistwa Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmiescia w Krakowie kwote
73,80(siedemdziesiagt trzy 80 /100) zlote tytulem wynagrodzenia za udzielong powodce pomoc prawna z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2018 roku oddalil powdédztwo W. B. skierowane przeciwko
Skarbowi —Panstwa Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K., orzekajac takze punktami II i ITI wyroku o kosztach zgodnie
z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Powddka zadata zasadzenia kwoty 25 000 zlotych zado$cuczynienia za naruszenie jej dobr osobistych w postaci
zdrowia i godnosci osobistej poprzez umieszczenie jej podczas pobytu w Areszcie Sledczym w K. w okresie od 8- 28
listopada 2011 roku na zwyklym oddziale a nie na oddziale szpitalnym pomimo istnienia ku temu wskazan medycznych
oraz w celi z osoba palaca, pomimo jej deklaracji, iz nie pali tytoniu.

Strona pozwana wnosita o oddalenie powbdztwa i zasadzenie kosztow, podnoszac po pierwsze zarzut przedawnienia
roszczenia a z ostroznosci przeczac istnieniu podstaw do stwierdzenia naruszenia dobr osobistych powodki.



Sad pierwszej instancji za bezsporny przyjal fakt pobytu powodki w Areszcie Sledezym w K. w okresie od 8-28 listopada
2011 roku w celi mieszkalnej na oddziale ogdlnym, oraz to, ze w dniu 8 listopada 2011 roku przed zatrzymaniem
powddki w celu odbycia kary miala miejsce w jej mieszkaniu interwencja stluzb oraz Pogotowia Ratunkowego w
wyniku ktorej powodke z podejrzeniem zlego stanu zdrowia przewieziono do Szpitala im. (...) w K. gdzie poddano
ja badaniom .

Ponadto sad rejonowy ustalil co nastepuje.

Podczas pobytu w SOR Szpitalaim .S. (...) w K. zostala wystawiona karta informacyjna w ktorej zalecono skierowanie
powddki w celach diagnostycznych lub leczniczych na oddzial lecznicy AS.W dniu przyjecia do AS powédce zalecono
farmakoterapie. Podczas pobytu w AS w K. powddka jak wszyscy osadzeni byla objeta calodobowa opieka medyczna .
W dniu przyjecia powodka deklarowala niepalenie tytoniu i wnosila o osadzenie jej w celi dla niepalacych. W trakcie
pobytu w AS w K. powddka nie palila tytoniu natomiast, osoba przebywajaca wraz z niag w celi palila, a powodka nie
zglaszala tego faktu administracji zakladu karnego.

Sad rejonowy opart cze$¢ poczynionych ustalen na zeznaniach powddki, uznajac je jednoczes$nie za niewiarygodne w
czesci ktora obejmowala depozycje o zglaszaniu administracji zakladu karnego rodzaju zazywanych lekéw oraz faktu
palenia tytoniu przez osobe przebywajaca w celi z powddka . Sad uznal za niewiarygodne zeznania powodki takze i
co do tego, ze nigdy nie palila tytoniu.

W czeéci obejmujacej rozwazania prawne sad pierwszej instancji wskazujgc na przepis art. 442( 1) par.1 ke wyjasnil, iz
skuteczny okazal sie podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia roszczenia. Powddka o szkodzie i osobie
zobowigzanej do jej naprawienia miala wiedze w listopadzie 2011 roku to powodztwo wytoczone w styczniu 2015
roku, nalezalo uznac za dotyczace roszczenia przedawnionego rok wezesniej. Odnoszac sie do wniosku powodki by na
zasadzie art. 5 ke uzna¢ powolywanie sie przez strone pozwana na zarzut przedawnienia za zachowanie naruszajace
zasady wspolzycia spolecznego, sad pierwszej instancji wyjasnil z powolaniem sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
iz wymagaloby to stwierdzenia szczegblnego przypadku, czego w odniesieniu do okolicznosci faktycznych ustalonych
w sprawie nie dostrzeg}l. Niejako na marginesie sad pierwszej instancji wskazujac na ustalony stan faktyczny stwierdzil,
iz nie dawal on podstaw do przyjecia aby nastapilo objete twierdzeniami pozwu naruszenie ktoregokolwiek z prawnie
chronionych débr osobistych powddki.

Powodka w apelacji od powyzszego wyroku wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w calosci i
zasadzenie kosztéw zarzucila:

-naruszenie art. 5 ke w zwiazku z art.117 ke w zwigzku z art. 442( 1) par. 1 ke poprzez jego niezastosowanie i przyjecie,
ze podniesienie zarzutu przedawnienia, nie stanowi naduzycia prawa;

-naruszenie art. 23 ke w zwigzku z art. 24 ke poprzez ich bledne zastosowanie i przyjecie, ze nie skierowanie powodki
na oddzial szpitalny oraz osadzenie jej z osoba palaca nie naruszylo jej dobr osobistych;

-naruszenie art. 233 kpc poprzez uchybienie zasadom logiki skutkiem przyjecia, ze nie bylo podstaw do umieszczenie
powddki w oddziale szpitalnym, oraz poprzez czeSciowa odmowe wiary zeznaniom powodki.

Strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl.
Apelacja okazala sie bezzasadna a wszystkie podniesione w niej zarzuty chybione .

Stan faktyczny poprawnie ustalony przez sad pierwszej instancji, sad odwolawczy przyjal za wlasny, czyniac go tym
samym podstawg faktyczna rozstrzygniecia apelacyjnego .



W pierwszej kolejnosSci omowienia wymagaja zarzuty procesowe albowiem jedynie poprawnie ustalony stan faktyczny
moze by¢ przedmiotem prawidlowej subsumpcji pod normy prawne.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz jakkolwiek apelujaca zarzutem naruszenia art. 233 kpc objela trzy uchybienia ,
jedynie dwa z nich a to zawarte w podpunktach b i ¢ moga by¢ rozpatrzone w kontekscie naruszenia wskazanego
przepisu. Zarzucone sadowi bledne przyjecie braku podstaw dla umieszczenia powodki na oddziale szpitalnym
nie nalezy do ustalonych faktow lecz wysnutych z nich wnioskéw, a zatem zarzut ten w istocie odnie$¢ nalezy do
wlaéciwego zastosowania art. 23 i 24 ke.

Chybione sa zarzuty naruszenia przepisu art. 233 par. 1 kpc w opisany w apelacji sposéb . Wspomniany przepis
stanowi, iz sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania wysnutego na podstawie
wszechstronnego rozwazenia caloksztaltu zgormadzonego materialu. Za ugruntowany w doktrynie i w orzecznictwie,
uzna¢ nalezy poglad w my$l ktérego skuteczne podniesienie w postepowaniu odwolawczym zarzutu naruszenia przez
sad art. 233 par 1 kpc wymaga wykazania, ze sad na etapie ceny mocy badz wiarygodnosSci dowodow, uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, bowiem jedynie tej rangi bledy moga by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do swobodnej oceny zgromadzonych i przeprowadzanych dowodéw. Uksztaltowana zacytowanym
przepisem swoboda sadu w ocenie materialu dowodowego dla swej poprawnoséci musi pozostawa¢ w zgodzie z
zasadami logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego . Skuteczne zakwestionowanie w apelacji owej oceny
wymaga wykazania, iz sagd w procesie oceny dowodoéw dopuécil sie niedozwolonej i sprzecznej z art. 233 kpc
dowolnosci. Apelujaca nie wykazala, by sad pierwszej instancji uchybil ktorejkolwiek z zasad fundamentalnych dla
prawidlowej oceny dowoddéw. Przeciwnie z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz sad pierwszej instancji
poddal wnikliwej analizie caloksztaltu zgormadzonych dowodoéw, i wysnul na ich podstawie prawidlowe wnioski
pozbawione wyartykulowanych w zarzutach wad.

Poczynione przez sad pierwszej instancji ustalenia nie koliduja z zeznaniami A. K. albowiem sad nie objal ustalenia
charakteru celi w jakiej osadzono powo6dke w kontekscie tego czy byta ona przeznaczona dla oséb palacych czy dla
niepalacych. Natomiast fakt braku ze strony powddki ewentualnych interwencji w administracji zakladu karnego
zwiazanych z paleniem tytoniu przez osoby przebywajace w celi z powddka, sad pierwszej instancji opar} na spdjnym
materiale dowodowym, kt6éry pozostawal w jednoznacznej sprzecznosci z odosobnionymi zeznaniami powo6dki . Faktu
zglaszania przez powodke palenia tytoniu przez wspolosadzone nie potwierdzily ani zeznania §wiadka R. H. ani zapisy
w dokumentacji dotyczacej osadzenia powodki . Faktu zglaszania takich skarg przez pow6dke nie potwierdzila takze A.
K. . Trudno zatem zarzuci¢ sadowi dowolno$¢ w pominieciu tej okolicznosci wérdd ustalonych za podstawe orzeczenia
faktow.

Chybione sg takze zarzuty naruszenia art. 5 kc w opisany w apelacji sposob.

W mys$l przepisu art. 117 par. 11i 2 ke z zastrzezeniem wyjatkow ustawie przewidzianych roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten przeciwko komu roszczenie przystuguje moze uchyli¢ sie od
jego zaspokojenia. Konsekwencja uplywu terminu przedawnienia jest zatem uprawnienie do podniesienia zarzutu
peremptoryjnego, ktéry w istocie powoduje brak mozliwoéci skutecznego dochodzenia roszczenia. Strona pozwana
skutecznie podniosla ten zarzut albowiem skoro w mysl przepisu art. 442 ( 1) par 1 ke roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym przedawnia sie po uplywie lat trzech od dnia w ktérym poszkodowany dowiedzial
sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia , powddztwo wytoczone w styczniu 2015 roku, nalezalo uznac
za czynno$¢ podjeta po uplywie terminu przedawnienia.

Klauzula generalna zawarta w art. 5 ke na ktérg powoluje sie apelujaca, nie pozwala czynié z przystugujacych praw
uzytku sprzecznego ze spoleczno —gospodarczym przeznaczaniem prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego.
Klauzula ta ma zapobiega¢ sytuacjom w ktorych czynienie uzytku z przystugujacego prawa byloby w oczywisty sposob
niesprawiedliwe i spolecznie nieakceptowalne.



Podniesienie zarzutu naruszenia art. 5 kc przeciwko korzystajacemu z zarzutu przedawnienia jest co do zasady
mozliwe. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz poglady doktryny w tej materii nie sa jednolite, tym niemniej nalezy
zgodzi¢ sie z sadem pierwszej instancji, ktory wyrazil w tym wzgledzie poglad pozytywny, w §lad za orzeczeniem
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 roku III CZP 84/05. Stusznie przy tym sad pierwszej instancji podkreslit
wyjatkowo$c¢ sytuacji w ktorej podniesienie zarzutu przedawnienia moze by¢ uznane za niekorzystajace z ochrony
prawnej naduzycie prawa . Na ten a szczego6lny aspekt wyjatkowosci, zwracal tez uwage Sad Najwyzszy miedzy innymi
w orzeczeniach z dnia 27 czerwca 2001 roku sygnatura II CKN 604,/00 oraz z dnia 16 lipca 2003 roku sygnatura VCK
24/02.

W niniejszej sprawie nie ma jednak zadnych podstaw by podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia
uzna¢ za naduzycie prawa. Wbrew stanowisku prezentowanemu przez apelujaca nie mozna ich upatrywaé w
argumentach podniesionych w apelacji . Odnosza sie one tylko i wylgcznie do okolicznosci, a w zasadzie czasu trwania
postepowania o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w celu dochodzenia roszczen od strony pozwanej, ktore toczyto
sie jak twierdzi obecnie apelujaca 9 miesiecy. Wniosek powodki o ustanowienie pelnomocnika z urzedu zlozony w
listopadzie 2014 roku, zostal rozpoznany w kwietniu 2015 roku i to jak wynika z akt ( k.65-71), takze z uwzglednieniem
wskazania w zawiadomieniu skierowanym do ORRP osoby radcy prawnego M. K.. Niezaleznie zatem od tego jak dlugo
trwato postepowanie I Co 39 22/14/N, cho¢ z akt wynika, ze nie trwalo ono jak twierdzi obecnie apelujgca 9 miesiecy
lecz 5 miesiecy, zlozenie pozwu o zaplate po uplywie kolejnych 8 miesiecy, stanowczo sprzeciwia sie uwzglednieniu
zarzutu z art. 5ke.

Oddalenie powddztwa a obecnie takze apelacji z uwagi na skuteczne podniesienie przez strone pozwana zarzutu
przedawnienia w zasadzie zwalania sad z obowigzku odnoszenia sie do zarzutéw naruszenia przepiséw art. 23 i 24 ke
skutkiem uznania, iz w ustalonym stanie faktyczny brak podstaw do przyjecia naruszenia débr osobistych powodki.
Na marginesie zatem mozna jedynie wspomnie¢, iz wnioski do jakich doszedl w tej kwestii sad pierwszej instancji
sq poprawne. Ustalone fakty nie pozwalaja na stwierdzenie aby zachowanie pozwanej cechowala bezprawno$c . Nie
mozna tez na ich podstawie stwierdzié, by w okresie pobytu w AS w K. doznaly uszczerbku takie dobra osobiste jak
zdrowie lub godno$¢ osobista powodki . Strona pozwana zapewnila powédce podczas pobytu w AS w K. opieke lekarska
adekwatna do 6wczesnego stanu jej zdrowia i zglaszanych dolegliwo$ci natomiast nie majac wiedzy o zachowaniach
wspolosadzonych a polegajacych na paleniu tytoniu w obecnosci powddki, nie mogta ich skutecznie wyeliminowac.

O oddaleniu apelacji orzeczono na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zwigzku z art. 391 par. 1 kpc uwzgledniajac wniosek
strony pozwanej i zasadzajac na jej rzecz od powddki zwrot kosztow zastepstwa procesowego w minimalnej stawce
po myéli przepiséw par.8 ust.26 w zwigzku z par. 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych ( Dz.U. poz . 1800 z p6Zn . zm.) .

Pelnomocnikowi powodki z urzedu radcy prawnemu M. K. przyznano wynagrodzenie, uwzgledniajac jego wniosek
wraz z o$wiadczeniem o braku pokrycia tych kosztow przez powodke, w stawce zgodnej z przepisami par.14 pkt 26
w zwiazku z par.16 ust.1 pkt1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(DZ.U.poz 1715).



