Sygn. akt IT Ca 1532/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 .

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Meron-Pomaranska
Sedziowie: SO Joanna Czernecka
SO Grzegorz Bula (sprawozdawca)

Protokolant: starszy protokolant sgdowy Ewelina Hazior

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2017 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku M. M.

z udzialem G. M., S. M. (1), W. M., S. M. (2), S. M. (3), B. M., K. M. (1), Gminy Miejskiej K. i A. Z.

o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po K.
M. (2)

na skutek apelacji uczestnika Gminy Miejskiej K.

od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa — Podgoérza w Krakowie
z dnia 24 kwietnia 2017 r., sygnatura akt I Ns 276/16/P

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie nadajac mu brzmienie:

,1. oddali¢ wniosek;

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy M. M. na rzecz uczestnika Gminy Miejskiej K. kwote 170 z} (sto siedemdziesiat ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.”;

II. zasadzi¢ od wnioskodawcy M. M. na rzecz uczestnika Gminy Miejskiej K. kwote 170 zl (sto siedemdziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Joanna Czernecka SSO Magdalena Meron — Pomaraniska SSO Grzegorz Bula

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 8 listopada 2017 roku



Whnioskodawca M. M. zlozyl wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie przez niego od skutkéw prawnych niezachowania
terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po K. M. (2), zmartym 20 paZzdziernika 2011 r. w K., wzglednie
o stwierdzenie, ze M. M. odrzucil spadek po K. M. (2). W uzasadnieniu wniosku wskazal, ze od 2007 r. stale przebywa
i pracuje w Anglii. Podniosl, ze nie wiedzial o $émierci ojca, poniewaz nie utrzymywal zadnych kontaktéw z matka i
braémi, ktérzy z kolei nie znali jego adresu ani numeru telefonu. Wnioskodawca oswiadczyt, ze nie wiedzial o dlugach
spadkowych oraz o mozliwosci zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku

w terminie w jakim takie o§wiadczenie powinno by¢ zlozone, a nadto o skutkach niezachowania tego terminu, o czym
dowiedziat sie dopiero w lipcu 2013 r., natomiast

o dlugach spadkowych dowiedzial sie w sierpniu 2013 r. Do przedmiotowego wniosku wnioskodawca dolaczyt akt
notarialny z dnia 11 wrzeénia 2013 r., zawierajacy jego oSwiadczenie zlozone przed notariuszem o odrzuceniu spadku
po ojcu, w treéci ktdrego zapewnil, ze o $mierci ojca dowiedzial sie dnia 4 maja 2013 r.

Uczestnik Gmina Miejska K. domagala sie oddalenia wniosku z uwagi na niespelienie przestanek koniecznych do
uchylenia sie od skutkdw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Postanowieniem z dnia 5 paZzdziernika 2015 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgérza w Krakowie zatwierdzil
uchylenie sie od skutkdéw prawnych niezlozenia w terminie przez wnioskodawce o$wiadczenia o odrzuceniu spadku
po K. M. (2), stwierdzajac, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

Od powyzszego postanowienia apelacje wniosta Gmina Miejska K. domagajac sie jego zmiany poprzez odmowe
zatwierdzenia zlozonego oéwiadczenia M. M. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych uplywu terminu do zlozenia
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po ojcu.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 17 lutego 2016 roku uchylono zaskarzone postanowienie i
przekazano sprawe Sadowi Rejonowemu dla Krakowa — Podgorza w Krakowie do ponownego rozpoznania. Sad
Okregowy wskazal, ze o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o nieztozeniu o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku wymaga jednoczesnego zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, czego zabraklo w
okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy. W uzasadnieniu powyzszego postanowienia Sad drugiej instancji wyrazil
poglad, iz dla zachowania terminu okreslonego w art. 88 §2 k.c. w zw. z art. 1019 8§11 §2 k.c. wystarczajace jest, aby w
terminie rocznym od wykrycia bledu, co do okoliczno$ci majacych wpltyw na zlozenie badz niezlozenie o$wiadczenia
w przedmiocie przyjecia (odrzucenia) spadku, spadkobierca wystapil ze stosownym wnioskiem do sadu, za§ samo
zlozenie tego o§wiadczenia w toku postepowania sagdowego moze mie¢ miejsce w péZniejszym czasie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy przez Sad pierwszej instancji, w trakcie posiedzenia w dniu 1 lutego 2017 roku
wnioskodawca M. M. zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po ojcu K. M. (2).

Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgorza w Krakowie postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2017 r. zatwierdzil uchylenie
sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie przez M. M. o§wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku po ojcu
K. M. (2), ktory zmart w dniu 20 pazdziernika 2011 r. oraz stwierdzil, Zze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty
zwiazane ze swoim udzialem w sprawie.

Jako okoliczno$ci bezsporne w sprawie Sad Rejonowy wskazal, ze:

K. M. (2) zmarl 20 paZzdziernika 2011 r. w K.. Wnioskodawca M. M. jest synem K. M. (2) i z mocy ustawy nalezy do
grona jego spadkobiercow. Dnia 11 wrze$nia 2013 r. M. M. zlozy! przed notariuszem L. C. oSwiadczenie, ze o Smierci
ojca K. M. (2) dowiedzial sie dnia 4 maja 2013 r., oraz ze odrzuca w caloSci spadek po zmarlym ojcu.

Sad Rejonowy ustalil ponadto, ze:

Whnioskodawca M. M. od czerwca 2007 roku mieszka na stale i pracuje w Anglii. W latach 2005-2006 przebywal
zarobkowo w Niemczech. Z zajmowanego przez rodzicow lokalu przy ul. (...) w K. wyprowadzil sie ok. 1999 roku i do



czasu wyjazdu za granice zamieszkiwal w wynajmowanych lokalach. Do wyjazdu za granice sporadycznie bywal tez w
lokalu zajmowanym przez rodzicow, gdzie byt zameldowany do 2012 roku — gléwnie celem odbioru korespondencji.

Whnioskodawca M. M. wyprowadzajac sie z lokalu zajmowanego przez rodzicow mial wiedze, iz rodzice zalegaja z
biezacymi platnoSciami za lokal, niemniej nie rozmawial z nimi na temat ich zadluzenia. W 2004 roku brat udziat w
sprawie o eksmisje z lokalu. Po 2005 roku mial wiedze o p6zniejszych dlugach rodzico6w za mieszkanie, niemniej nie
dysponowal wiedzg, czy przed $miercig ojca dlugi te zostaly uregulowane. Takze aktualnie nie ma wiedzy o wysoko$ci
zadluzenia.

M. M. od czasu wyprowadzenia sie z lokalu przy ul. (...) w K. nie utrzymywal kontaktéw z rodzicami. Przyczyng tego
stanu rzeczy byl alkoholizm ojca i choroba psychiczna matki. Wskutek przedmiotowej choroby logiczny kontakt z
W. M. byt praktycznie niemozliwy. Przed jego wyjazdem do Anglii toczyla sie sprawa karna przeciwko K. M. (2), w
ktorej M. M. wystepowal jako pokrzywdzony w wyniku ugodzenia go nozem. K. M. (2) zostal woéwczas prawomocnie
skazany wyrokiem sadu karnego. Wnioskodawca M. M. nie mial takze kontaktu z braémi G. i S.. Z G. od lat pozostaje
w konflikcie, natomiast z drugim bratem kontakt urwal sie jeszcze w Anglii, wkrotce po zmianie telefonu przez brata.
M. M. w czasie gdy przyjezdzat do Polski zatrzymywal sie w hotelach lub prywatnych kwaterach. Odwiedzat wowczas
swoja ciotke D. S. ijej meza A. S.. Panistwo S. nie dysponowali jednak jego numerem telefonu, nie pozostawali z nim
takze w kontakcie mailowym. D. S. nie miala mozliwosci powiadomienia M. M. o $mierci K. M. (2). Sama powziela
wiadomos$é o tym od S. i G. M.. M. M. nie wzial udzialu w pogrzebie ojca. Dopiero w okresie od 21 grudnia 2011 roku
do 3 stycznia 2012 roku M. M. byl w Polsce, zalatwial wowczas sprawy zwiazane z wymiang dokumentéw. Na poczatku
2012 roku zlozyl w Zarzadzie Budynkéw Komunalnych pismo, w ktérym poinformowal o wyprowadzeniu sie z lokalu
przy ul. (...) wdniu 16 czerwca 2007 roku i dokonaniu wymeldowania z lokalu w dniu 2 stycznia 2012 roku. Najp6zniej
wiosng 2013 roku M. M. dysponowal juz wiedza o $émierci ojca. Powzial takze wowczas wiedze o znacznym zadluzeniu
spadkowym po ojcu, co spowodowalo zasiegniecie opinii radcy prawnego i w nastepstwie udanie sie do notariusza
celem odrzucenia spadku.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodoéw z dokumentéw prywatnych oraz urzedowych,
ktorych wiarygodno$c¢ oraz autentyczno$c¢ nie byla przez strony kwestionowana i nie budzila watpliwoéci tego Sadu.
Jako czesciowo niewiarygodny ocenil dokument urzedowy w postaci aktu notarialnego z dnia 11 wrzesnia 2013 r., a
to w zakresie wskazanej w nim daty w jakiej wnioskodawca dowiedzial sie o Smierci ojca i tytule swojego powolania
(4 maj 2013). Sad pierwszej instancji podnidst, ze tre$¢ przedmiotowego dokumentu zostata zaprzeczona zeznaniem
samego wnioskodawcy. Sad Rejonowy podkreslil, ze w tresci zeznania z dnia 4 lipca 2016 roku wnioskodawca nie
potrafil polaczy¢ daty 4 maja 2013 roku z zadnymi okoliczno$ciami ani kontekstem w jakim mialby dowiedzie¢ sie
o $mierci ojca, a jego zeznanie w tym zakresie nie bylo stanowcze. Natomiast w caloSci Sad Rejonowy dal wiare
zeznaniom $wiadka D. S., oceniajac je jako rzeczowe, spontaniczne i obiektywne. Zasadniczo jako wiarygodne ocenil
Sad takze zeznanie samego wnioskodawcy M. M.. Jak stwierdzil Sad pierwszej instancji, w zakresie dat zamieszkiwania
w lokalu rodzicow, zlych i praktycznie nieistniejacych od daty opuszczenia domu kontaktéw z rodzicami i bra¢mi,
posiadania og6lnej wiedzy o zadluzeniu rodzicow, zaréwno do 1999 roku, jak w okresie pdzniejszym, niemniej bez
informacji czy ostatecznie dlug ten zostal splacony, wiarygodnoé¢ zeznan potwierdzaly pozostale dowody i zasady
doswiadczenia zyciowego. W ocenie Sadu Rejonowego wiarygodnosci zeznan wnioskodawcy nie pozbawia niemozno$¢
precyzyjnego wskazania przez niego momentu, w ktérym powziagl wiedze o $§mierci ojca. Sad Rejonowy podnidst, ze z
materialu dowodowego wynikaja rézne terminy (,,marzec lub kwiecien 2013” — wynikajacy z zeznania wnioskodawcy
z 22 czerwca 2015, ,lato 2012 roku” — wynikajacy z zeznania wnioskodawcy z dnia 4 lipca 2016 roku, ,4 maja 2013
roku” — wynikajacy z aktu notarialny z dnia 11 wrze$nia 2013 roku). W ocenie Sadu Rejonowego brak jednoznacznego
doprecyzowania owej daty nie pozbawia zeznan wnioskodawcy waloru wiarygodnoSci, gdyz sama wiadomoé¢ o zgonie
spadkodawcy niosta dla wnioskodawcy o wiele mniejszy ladunek emocjonalny, niz ma to miejsce w rodzinie, gdzie
stosunki pomiedzy rodzicami a dzie¢mi ukladaja sie dobrze badz co najmniej poprawnie. Zdaniem Sadu Rejonowego,
znaczny uplyw czasu od tego momentu i brak znaczenia dla wnioskodawcy owej informacji, pozbawiajace zeznania
wnioskodawcy precyzji w tym zakresie, nie podwazaja jednoczeénie jego ogoélnej wiarygodnosci.



W ocenie Sadu Rejonowego wniosek M. M. zaslugiwal na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji, powolujac art.
1015 k.c., uznal ze analiza zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz wnioskodawca M. M.
nie zlozyl w terminie szeSciu miesiecy od dnia, w ktorym dowiedzial sie o tytule swojego powolania do spadku po
K. M. (2) o$éwiadczenia w przedmiocie przyjecia lub odrzucenia spadku. Uzasadniajac to stanowisko Sad wskazal,
ze w pierwszym rzedzie — z obiektywnych powodéw wnioskodawca nie byl w stanie poda¢ zadnej daty pewnej,
w ktorej dowiedzial sie o Smierci ojca, po drugie, uwzgledniajgc wykazany dokumentami pobyt wnioskodawcy
w Polsce na przelomie roku 2011 i 2012, mogl on w jego trakcie otrzymac tego typu wiadomos$é, chocby przy
zalatwianiu spraw urzedowych zwiazanych z lokalem. Podobnie kolejny pobyt w Polsce od marca 2013 roku w trakcie
ktérego wnioskodawca powzigl ponad wszelka watpliwo$¢ informacje o dlugach spadkowych, kaze uznaé zlozenie
o$wiadczenia w dniu 11 wrzeénia 2013 roku jako potencjalnie sp6Znionego.

Sad Rejonowy uznal blad wnioskodawcy co do przedmiotu spadku za blad istotny, poniewaz okolicznoéci, ktore
spowodowaly brak wiedzy wnioskodawcy co do rzeczywistego stanu majatku spadkowego, usprawiedliwialy jego
wystapienie. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, ustalenia stanu faktycznego dowodzg ponad wszelka watpliwosé,
iz wnioskodawca z przyczyn od siebie niezaleznych nie powzigl do wiosny 2013 roku wiedzy o zadluzeniu
na rzecz wierzyciela. Zeznania wnioskodawcy oraz $wiadka D. S. na okoliczno$¢ braku kontaktow M. M. z
ojcem oraz pozostalymi czlonkami najblizszej rodziny ocenil Sad jako rzeczowe, wiarygodne i wyczerpujace. Sad
Rejonowy podkreslil, iz wiedza wnioskodawcy o dlugach ojca/rodzicow byla ogblna i pochodzila gléwnie z okresu
wspolnego zamieszkiwania, a zatem z okresu do roku 1999. Wedlug Sadu Rejonowego, takze w okresie p6Zniejszym
wnioskodawca niewatpliwie mial szczatkowa wiedze o problemach finansowych ojca (sprawa o eksmisje, dlugi za
mieszkanie), niemniej w sytuacji wieloletniego calkowitego braku kontaktu nie mégt mie¢ pewnosci, ze w dacie
Smierci dhugi te nadal istnialy i w jakiej wysokoSci. Sad Rejonowy podniosl, ze rozméw w tym zakresie wnioskodawca
nie prowadzil podczas odwiedzin u swojej ciotki D. S., co wynikalo jednoznacznie z treSci jej zeznania. Wedlug
Sadu Rejonowego, wiedza wnioskodawcy w zakresie dlugoéw spadkowych nie byta wiec ani pewna, ani szczegdlowa i
najpewniej pochodzila od oséb trzecich.

Sad Rejonowy podnitsl, ze nie sposob uznac, aby wnioskodawca nie interesowal sie sytuacja finansowa ojca po
otrzymaniu informacji o jego zgonie, gdyz w 2013 roku w sytuacji pewnej wiedzy o zadtuzeniu skonsultowal sie z
radca prawnym i udal sie do notariusza celem zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. W ocenie Sadu pierwszej
instancji wnioskodawca mogl pozostawa¢ w blednym przekonaniu, Ze pozostaly po ojcu majatek nie obejmuje dtugow
spadkowych. Sad ten stwierdzil, ze do okreSlenia terminu, w jakim spadkobierca moze uchyli¢ sie od skutkow
prawnych swojego bledu, stosuje sie art. 88 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym uprawnienie do uchylenia sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu wygasa po uplywie roku od wykrycia bledu. Sad Rejonowy
podniost, ze M. M. dowiedzial sie o dlugach spadkowych w 2013 r., a majac na uwadze, iz wniosek o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia os§wiadczenia o odrzuceniu spadku M. M. wniést dnia 27 wrze$nia
2013 r., dolaczajac do niego o$wiadczenie o odrzuceniu spadku z dnia 11 wrze$nia 2013 r., zlozone w formie aktu
notarialnego, to uznaé nalezalo, iz wnioskodawca zlozyl o§wiadczenie w formie przewidzianej przez art. 1018 § 3 k.c.
oraz w terminie.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 520 §1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost uczestnik postepowania Gmina Miejska K., zaskarzajac postanowienie
w catoéci i zarzucajac:

1. naruszenie art. 1019 k.c. w zw. z art. 84 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie polegajace na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze w sprawie zachodzi blad prawnie doniosly, w przypadku gdy bledem takim nie jest nieznajomos$é
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu
rzeczywistego stanu majatku spadkowego;

2. sprzeczno$¢ poczynionych ustalen z zebranym w sprawie materialem dowodowym, tj. przyjecie, ze wnioskodawca
nie miat SwiadomoSci, ze w sklad spadku po zmartym K. M. (2) wchodza, badz tez moga wchodzi¢ diugi, jak rowniez



przyjecie, ze wnioskodawca dolozyl nalezytej starannoSci w ustaleniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego
zmarlego K. M. (2), mimo iz zebrany material dowodowy pozwalal na przyjecie, ze wnioskodawca mial podstawy,
by przypuszczac, ze spadkodawca pozostawil po sobie dlugi, w szczegolnosci wynikajace z korzystania z lokalu
mieszkalnego potozonego w K. przy ul. (...), a mimo to nie podjal Zadnych staran, aby uzyska¢ w tym przedmiocie
pewnoscé.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami skarzacy domagal sie zmiany punktu I postanowienia poprzez odmowe
zatwierdzenia uchylenia sie wnioskodawcy M. M. od skutkéw prawnych uplywu terminu do zlozenia o§wiadczenia
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po K. M. (2) oraz zmiany punktu II postanowienia poprzez zasadzenie od
wnioskodawcy na rzecz uczestnika Gminy Miejskiej K. kosztéw postepowania przed pierwsza instancja (dwukrotnie)
i przed druga instancja, w tym kosztow zastepstwa procesowego liczonych wedlug norm przepisanych. Jednocze$nie
wnibst o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika Gminy Miejskiej K. kosztéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji podano, ze wbrew ustaleniom Sadu pierwszej instancji wnioskodawca nie wykazal, azeby
czynil rzeczywiste starania zmierzajace do ustalenia stanu majatkowego spadkodawcy. Z treSci zeznan samego
wnioskodawcy wynika, ze wiedzial on o zadluzeniu ojca z tytulu oplat za zajmowanie lokalu przy ul. (...) w K,, jak
rowniez czyja wlasno$é stanowi lokal oraz ze toczyla sie sprawa o eksmisje z tego lokalu, a takze sprawa o zaplate.
Whnioskodawca zeznal rowniez, ze nie wiedziat czy w chwili otwarcia spadku spadkodawca mial jeszcze dtugi, niemniej
nie podjal zadnej realnej proby ustalenia stanu majatku spadkodawcy w chwili jego $émierci. Skarzacy podkreslil, ze
niedlugo po $mierci ojca wnioskodawca kontaktowal sie z Zarzadem Budynkéw Komunalnych w celu poinformowania,
ze nie zamieszkuje juz w lokalu mieszkalnym polozonym w K. przy ul. (...) oraz, ze sie wymeldowal z tego lokalu.

Rozpoznajac niniejszg sprawe Sad Okregowy przyjal za wlasny stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji
i uznany przez ten Sad za niesporny w sprawie, z wyjatkiem ustalenia w zakresie choroby psychicznej matki
wnioskodawcy oraz braku mozliwosci nawiazania z nia logicznego kontaktu.

Nadto Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Przed Sadem Rejonowym dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie toczyly sie z powodztwa Gminy Miejskiej K. przeciwko
W. M., K. M. (2) i M. M. trzy postepowania w sprawie o zaplate za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego
przy ul. (...). Postepowania te obejmowaly okres od kwietnia 2004r. do lipca 2005r., od lutego 2009r. do sierpnia
20009r., sierpnia 2005r. do stycznia 2007r., od lutego 2008r. do maja 2008r., stycznia 2009r. oraz od listopada
2009r. do kwietnia 2010r. Wszystkie powyzsze sprawy zostaly zakonczone wydaniem nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym nakazano wszystkim pozwanym, w tym takze M. M. zaplate dochodzonych kwot. Nakazom
tym zostaly nadane klauzule wykonalnoéci m.in. przeciwko M. M.. Postepowania te toczyly sie pod sygnaturami I Nc
6885/10/P, I Nc 675/09/P i1 Nc 1331/09/P.

Dowdd: akta spraw o sygnaturach I Nc 6885/10/P, I Nc 675/09/P i I Nc 1331/09/P, a w szczeg6lnoSci pozew z
dnia 17.09.20009r., nakaz zaplaty z dnia 1.10.2009r. —k.1-2 oraz 12 — akt I Nc 1331/09/P, pozew z dnia 8.06.20009r.,
nakaz zaplaty z dnia 3.07.20009r.. —k. 1-2, k.17 — akt I Nc 675/09/P, pozew z dnia 5.07.2010r., nakaz zaplaty z dnia
21.09.2010r., postanowienie z dnia 5.04.2011r. — k.2-3, k.21 oraz k. 19 — akt I Nc 6885/10/P;

W kartotece nalezno$ci z tytulu oplat za mieszkanie przy ul. (...) jako wplyw w dniu 15 wrze$nia 2011r. oraz 20
wrze$nia 2011r. odnotowano kwoty 4716,19z1 oraz 720,61z} ze wskazaniem sygnatur I Nc 6885/10/P oraz sygnatury
akt postepowania egzekucyjnego VI KM 1339/11. Przy tej pierwszej adnotacji wpisano rowniez imie i nazwisko: (...).

Dowdd: wyciag z konta lokalu od 1.01.2011 do 31.12.2012r. — k. 10-12 akt I Ns 223/13/P;

W trakcie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po K. M. (2) zapewnienie spadkowe skladala m.in. jego
zona W. M., podajgc informacje dotyczace faktu i daty $émierci spadkodawcy, zstepnych spadkodawcy, o§wiadczenia
w przedmiocie przyjecia, badZz odrzucenia spadku, a takze co do ewentualnego pozostawienia testamentu przez
spadkodawce. W protokole rozprawy nie zostalo odnotowane, aby z W. M. byl utrudniony kontakt.



Dowdd: protokoél rozprawy z dnia 8.07.2013r. — akta I Ns 223/13/P;

Pierwotny wniosek inicjujacy niniejsze postepowanie wplynal do Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w
Krakowie w dniu 27 wrzeénia 2013 roku. Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 28 pazdziernika 2013 roku zostal
on jednak zwrdcony z przyczyn formalnych, wobec nieusuniecia jego brakow w wyznaczonym terminie. Zarzadzenie
o zwrocie zostalo doreczone pelnomocnikowi wnioskodawcy w dniu 26 listopada 2013 roku i nie zostalo zaskarzone.
W dniu 12 wrze$nia 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcy zlozyt pismo, w ktérym podal, iz usuniete zostaly braki
formalne oraz wnosil o zarejestrowanie sprawy pod nowa sygnatura. W dniu 19 wrzeénia 2014 roku niniejsza sprawa
zostala ponownie zarejestrowana i wnioskowi nadano merytoryczny bieg.

Dowdd: akta niniejszej sprawy, a w szczego6lnosSci wniosek z dnia 19.09.2013r. —k.3-6, zarzadzenie Przewodniczacego
z dnia 28.10.2014r. sygn. I Ns 1869/13/P —k.10, dowod doreczenia w/w zarzadzenia —k.11, pismo pelnomocnika
wnioskodawcy z dnia 10.09.2014r. —k.12, zarzadzenie z dnia 19.09.2014r. —Kk.15;

Powyzsze okoliczno$ci faktyczne zostaly ustalone na podstawie dokumentéw urzedowych w postaci orzeczen
i zarzadzen wydanych przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgérza w Krakowie oraz protokolu rozprawy
przeprowadzonej w tym Sadzie w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po K. M. (2), a takze na podstawie
pism procesowych w postaci pozwow inicjujacych postepowania sagdowe, w tym takze w tej sprawie, oraz dokumentu
prywatnego stanowiacego wyciagg z konta lokalu przy ul. (...) w K.. W ocenie Sadu drugiej instancji dokumenty
te nie budzily jakiejkolwiek watpliwosci co do swojej autentycznoéci i prawdziwoéci. Powyzsze dowody zostaly
przeprowadzone z urzedu na podstawie art. 232 zd.2 k.p.c. w zw. z art. 391 81 k.p.c. i art. 13 §2 k.p.c., a ich
tre$¢ Sad Okregowy ujawnil podczas rozprawy w dniu 8 listopada 2017 roku. Nalezy zwr6ci¢ uwage, iz niniejsze
postepowanie toczy sie trybie postepowania nieprocesowego, w ktorym zasada oficjalnoéci ma istotne znaczenie,
uprawniajac sad orzekajacy do podejmowania czynno$ci z urzedu zmierzajacych do wyjaénienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W postepowaniu tym zadaniem Sadu jest bowiem uwzglednianie takze interesu
publicznego, a takim m.in. jest prawidlowe ustalenie kregu spadkobiercow po danej osobie, co ma wplyw nie tylko na
interesy bezpo$rednio zainteresowanych wynikiem danego postepowania spadkowego, ale takze wszystkich innych
podmiotbow, ktore laczyl ze spadkodawca jakikolwiek stosunek prawny, z ktérego prawa lub obowiazki przechodza
na nastepcoOw prawnych. Nalezy podniesé, iz przeprowadzenie powyzszych dowod6w nie wigzalo sie z prowadzeniem
jakiegokolwiek dochodzenia w celu ich ujawnienia, lecz wynikaly one z dokumentéw znajdujacych sie w aktach tej
sprawy oraz z dokumentéw znajdujacych sie w aktach zwigzkowych, ktére dolaczone zostaly przez Sad pierwszej
instancji, stanowiac juz material dowodowy w tej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Sad drugiej instancji w obecnie obowiazujacym modelu odwolawczym jest sadem merytorycznym, ktory w zakresie
zaskarzenia ponownie rozpoznaje sprawe. W tak prowadzonym postepowaniu Sad drugiej instancji jest zwiazany
zarzutami naruszenia prawa procesowego, nie wigzg go jednak zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Odnoszac powyzsze uwagi do niniejszego postepowania wskazaé nalezy, iz apelujacy uczestnik w swojej apelacji
zaskarzyl w caloSci postanowienie Sadu Rejonowego, zarzucajac sprzeczno$¢ poczynionych ustalenn z zebranym
materialem dowodowym, a takze naruszenie art. 1019 k.c. w zw. z art. 84 k.c.

Podnie$¢ nalezy, ze zarzut sprzeczno$ci poczynionych ustalen nie zostal powiazany wprost z jakimkolwiek zarzutem
naruszenia przepisdw postepowania regulujacych przebieg postepowania dowodowego oraz dotyczacych oceny
zgromadzonego materialu dowodowego. Niemniej z uzasadnienia zarzutéw apelacji wynika, Ze uczestnik ten
kwestionuje prawidlowo$¢ oceny dowodu z przestuchania wnioskodawcy M. M., a wiec wiaze go z naruszeniem art.
233 81 k.p.c.



W ocenie Sadu Okregowego, uwzgledniajac stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji oraz uznany przez
niego za niesporny, stwierdzié¢ nalezy, iz powyzszy zarzut moze by¢ oceniony jako zasadny jedynie w zakresie w
jakim Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawca nie mogt uzyska¢ jakichkolwiek informacji o stanie spadku od matki z
uwagi na jej chorobe psychiczna i brak mozliwoéci nawigzania z nig logicznego kontaktu. Powyzsze ustalenie zdaniem
Sadu Okregowego nalezy uznac za oparte na ocenie dowodéw przeprowadzonej z naruszeniem zasad doswiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania. Jesli bowiem z materialu dowodowego nie wynika, aby matka wnioskodawcy z
uwagi na swdj stan zdrowia nie byla w stanie samodzielnie funkcjonowaé, nie przedlozono jakichkolwiek dokumentow
lekarskich wykazujacych jej chorobe psychiczng, a nadto z dokumentu urzedowego stanowiacego protokél rozprawy o
stwierdzenie nabycia spadku po ojcu wnioskodawcy, wynika iz W. M. byla w stanie logicznie i rzeczowo odpowiadaé na
pytania zadawane przez Sad i podawa¢ informacje objete art. 671 k.p.c., to uznanie za wiarygodne zeznan, w ktérych
wskazano, iz z osoba ta nie jest mozliwe nawiazanie logicznego kontaktu, nalezy uzna¢ za dowolne i sprzeczne z
pozostalym materialem dowodowym tej sprawy.

W pozostalym zakresie natomiast w ocenie Sagdu Okregowego powyzszy zarzut nie moze zostaé¢ uznany z trafny, gdy
w istocie nie odnosi sie do ustalen faktycznych rzeczywiscie dokonanych przez Sad pierwszej instancji, lecz do oceny
prawnej tego stanu faktycznego. Nalezy podnies¢, ze Sad Rejonowy w stanie faktycznym sprawy nie zawart ustalenia,
iz wnioskodawca nie miat Swiadomosci, iz w sklad spadku wchodza lub moga wchodzi¢ dlugi, lecz ustalil jedynie,
iz po roku 2005 mial on wiedze o p6zniejszych dlugach rodzicow za mieszkanie, niemniej nie dysponowal wiedza,
czy dlugi te zostaly przed $miercia ojca uregulowane, a takze iz aktualnie nie ma wiedzy o wysokoéci zadluzenia
( strona 2). W ustaleniach Sadu Rejonowego brak réwniez zarzucanego jako wadliwe ustalenia o dolozeniu przez
wnioskodawce nalezytej staranno$ci w ustaleniu stanu majgtku spadkowego. Stanowisko takie Sad pierwszej instancji
wyrazil natomiast w swoich rozwazaniach, w ktérych dokonywal oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego.

Przechodzac do zarzutu uczestnika zwigzanego z naruszeniem prawa materialnego nalezy stwierdzié, ze w ocenie Sadu
Okregowego jest on zasadny.

Stusznie bowiem skarzacy wskazuje, Ze nie moze by¢ uznana za blad istotny nieznajomos$¢ przedmiotu spadku, bedgca
wynikiem niedolozenia nalezytej starannoéci w ustaleniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. Stanowisko takie
nalezy uznaé¢ za utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30
czerwcea 2005T., IVCK799/04, OSNC 2006 nr 5, poz. 94; z dnia18 marca 2010 r., V CSK 337/09 iz dnia 1 grudnia 2011
r.,ICSK85/11;zdnia5lipca 2012 1., IVCSK 612/11), a Sad Okregowy w pelni je podziela. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy:
Poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu tego majatku jest wyrazem braku nalezytej
staranno$ci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od skutkéw prawnych zlozenia albo niezlozenia o§wiadczenia woli w
oparciu o przepisy o wadach o$§wiadczenia woli, jesli pomiedzy niedolozeniem wymaganej w okoliczno$ciach sprawy
dbatoéci a brakiem rozeznania co do przedmiotu spadku zachodzi zalezno$é przyczynowo - skutkowa. Wobec tego za
blad istotny spadkobiercy uznaé nalezy brak wiedzy o stanie spadku, mimo podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan,
zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku (por. postanowienia SN z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK
799/04 i z dnia 1 grudnia 2011 r. I CSK 85/11).

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca, nie tylko nie mial podstaw do zakladania, ze K. M. (2) nie miat dlugbow, a
wrecz przeciwnie, winien przyjmowad, iz takie zobowigzanie istnieje lub moze istnie¢. Z okoliczno$ci sprawy wynika
co prawda niewatpliwie, ze wnioskodawca pozostawal w silnym konflikcie z ojcem, natomiast nic nie wskazuje na to,
by by} rowniez skonfliktowany w matka (w swoich zeznaniach w dniu 22.06.2015r. wnioskodawca wprost stwierdzil,
ze z matka nie jest w zlych relacjach-k.81). W toku postepowania podnoszono wprawdzie, ze matka wnioskodawcy
cierpi na chorobe psychiczna uniemozliwiajaca z nig kontakt, jednak — o czym wspomniano wcze$niej — twierdzen tych
nie mozna uzna¢ za wykazane, w szczeg6lnosci wobec faktu, iz catkowicie logicznie i zgodnie ze stanem faktycznym
podawala informacje w trakcie zapewnienia jakie zlozyla w sprawie I Ns 223/13/P.

W ocenie Sadu Okregowego ustalony stan faktyczny, zwlaszcza ustalenie, iz wnioskodawca od wielu lat posiadal
informacje o istnieniu zadluzenia rodzicoéw z tytulu zajmowania lokalu mieszkalnego, a takze w zakresie danych
podmiotu, ktéremu przystlugiwala powyzsza wierzytelnosé, a takze brak ustalen by wnioskodawca podejmowal



jakiekolwiek czynnoéci w celu ustalenia czy zadluzenie to zostalo uregulowane, nie pozwala na uznanie, iz dolozyl on
nalezytej staranno$ci w celu ustalenia stanu majatku spadkowego.

Nalezyta dbalo$¢ o wlasne interesy wymagatla co najmniej zasiegniecia informacji w tym przedmiocie u swojej matki,
badz u uczestnika postepowania — Gminy Miejskiej K., ktora jest wlascicielem lokalu i wierzycielem z tytutu oplat za
mieszkanie. Nalezy podnie$¢ w tym miejscu, iz Gmina Miejska K. wszczela dotad kilka postepowan m.in. przeciwko
samemu wnioskodawcy M. M. o zaplate naleznoéci z tytulu korzystania z lokalu przy ul. (...) w K., w ktérych to
postepowaniach byl pozwany jako dluznik solidarny z ojcem K. M. (2). Wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, w
Swietle poczynionych w sprawie ustalen nie spos6b zasadnie wywodzi¢, ze niewiedza wnioskodawcy odno$nie istnienia
dlugoéw spadkowych nie byla przez niego zawiniona. Przeciwnie, skoro M. M. wiedzial, ze spadkodawca posiadal
zadluzenie z tytulu zajmowanego mieszkania, a nie wiedzial czy do chwili jego $mierci zostalo splacone, to oczywistym
i logicznym jest podjecie czynnoéci w celu ustalenia jaki jest stan w zakresie tych naleznoSci. Podnie$¢ nalezy, ze
czynnodci te nie byly skomplikowane i niemozliwe do wykonania dla wnioskodawcy, nawet przy uwzglednieniu
okoliczno$ci, iz na stale zamieszkiwal poza Polska. Jak trafnie podnosi uczestnik, pismo wnioskodawcy z dnia 3
stycznia 2012 roku (k.136) jednoznacznie potwierdza, iz byt on w pelni zorientowany kto jest dysponentem mieszkania
przy ul. (...), a wiec i komu moga przyslugiwa¢ ewentualne nalezno$ci z tytulu zamieszkiwania w tym lokalu.
Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze wnioskodawca byt kilkukrotnie wraz z rodzicami pozywany przez Gmine Miejska K. o
zaplate naleznoéci zwigzanych z lokalem (miedzy innymi w sprawach I Nc 1331/09/P, I Nc 675/09/P, I Nc 6885/10/
P), a w 2011 1. toczyla sie przeciwko niemu egzekucja sagdowa. Powyzsze zdaniem Sadu Okregowego potwierdza,
ze ewentualna niewiedza co do istnienia dlugéw spadkowych nie byla niezalezna od wnioskodawcy, lecz wynikala
jedynie z braku podjecia jakichkolwiek czynnosSci w celu uzyskania informacji w tym zakresie. Podnie$¢ tez trzeba, ze
ustalony stan faktyczny nie pozwala na wniosek, ze wnioskodawca mogl pozostawaé w obiektywnie lub subiektywnie
uzasadnionym przekonaniu, ze istniejace wezes$niej dtugi spadkodawcy zostaly uregulowane, gdyz taka mozliwo$¢ nie
wynikala z jakichkolwiek wskazywanych okoliczno$ci.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze zatwierdzajac uchylenie sie przez wnioskodawce od skutkéw
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po K. M. (2), Sad Rejonowy nieprawidlowo zastosowal art.
1019 8§11 §2 k.c. w zw. z art. 84 k.c., bowiem wnioskodawca M. M. nie wykazal, aby pozostawal w bledzie, o jakim
mowa we wskazanym przepisie.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowy wniosek nie mogl zostaé uwzgledniony takze z innych przyczyn.
Podkreslenia wymaga bowiem, ze prawo do uchylenia sie od skutkéw zlozonego (badz skutkow wynikajacych z
niezlozenia) o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku wygasa po uplywie terminéw przewidzianych w art.
88 § 2 k.c. w zw. z art. 1019 81 k.c. Zgodnie z tym przepisem uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych
zlozenia badz niezlozenia stosownego o§wiadczenia w terminie okre§lonym w art.. 1015 k.c. wygasa w razie bledu z
uplywem roku od chwili jego wykrycia. Rozpoznajgc niniejsza sprawe Sad Okregowy na podstawie art. 386 §6 k.p.c. w
zw. z art. 13 §2 k.p.c. byl zwiazany pogladem prawnym wyrazonym przez Sad Okregowy w Krakowie w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 17 lutego 2016 roku (II Ca 2612/15), iz dla zachowania terminu okreSlonego w art. 88 §2 k.c. w
zw. z art. 1019 §11 §2 k.c. wystarczajace jest, aby w terminie rocznym od wykrycia bledu, co do okoliczno$ci majacych
wplyw na zlozenie badz niezlozenie o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia (odrzucenia) spadku, spadkobierca wystapit
ze stosownym wnioskiem do sadu, za$ samo zlozenie tego o§wiadczenia w toku postepowania sagdowego moze mieé
miejsce w pOzniejszym czasie. Dokonujgc prawidlowoéci zastosowania przez Sad pierwszej instancji art. 88 §2 k.c.
w zw. z art. 1019 §1 i §2 k.c. Sad Okregowy doszed}! do przekonania, iz zatwierdzajac powyzsze oSwiadczenie Sad
Rejonowy naruszyl takze art. 88 §2 k.c.

W realiach niniejszej sprawy bieg terminu do zlozenia wniosku o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po K. M. (2) nalezy, jak shusznie przyjal Sad Rejonowy, liczy¢
najp6zniej od sierpnia 2013 roku tj. od chwili gdy - jak wnioskodawca podal we wniosku - powzigt on informacje o
dlugach spadkowych. Termin roczny do zlozenia wniosku o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku uplywal zatem z konicem sierpnia 2014 r. Pierwotnie wniosek o zatwierdzenie
uchylenia sie wnioskodawcy M. M. od skutkéw niezlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie zostal



zlozony w dniu 27 wrzeénia 2013 r., jednak z powdd formalnych zostat zwrécony prawomocnym zarzadzeniem z
dnia 28 pazdziernika 2013 r. Ponowienie wniosku, ktéry nie zawierat juz brakéw formalnych nastgpitlo w dniu 10
wrze$nia 2014 roku. Skoro zgodnie z art. 130 § 2 k.p.c., stosowanym w niniejszej sprawie odpowiednio w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c., pismo zwr6cone nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma procesowego do
sadu stwierdzi¢ nalezy, ze skuteczne zlozenie wniosku o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia
w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku nastgpilo w dniu 10 wrze$nia 2014 r., a zatem po uplywie terminu
okreslonego art. 88 § 2 k.c. Zatem takze z tych przyczyn apelacja w zakresie wnioskdw w niej zawartych musiala zostac
uznana za zasadna.

Na koniec podnie$é nalezy, iz za oddaleniem wniosku M. M., jako bezzasadnego, przemawia roéwniez okoliczno$é, ze
w sprawie nie ustalono kategorycznie, kiedy wnioskodawca dowiedzial sie o §mierci ojca. Zgodnie z ustaleniami Sadu
Rejonowego mialo to miejsce najp6zniej wiosna 2013 r., a wiec najp6zniej w okresie od 20 marca 2013 roku do 21
czerwca 2013 1. (jesli uznaé, ze Sad pierwszej instancji postugiwal sie astronomicznym pojeciem wiosny). Termin do
zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku okreslony zostal w art. 1015 §1k.c. i wynosi 6 miesiecy od dnia
dowiedzenia sie spadkobiercy o tytule swojego powotania do spadku. W ocenie Sadu Okregowego skoro wnioskodawca
jest synem spadkodawcy powolanym w pierwszej kolejno$ci do dziedziczenia na podstawie ustawowego porzadku (art.
931 §1 k.c.), to za moment dowiedzenia sie przez niego o powolaniu do spadku nalezy uznaé dzien kiedy dowiedzial
sie o $mierci swojego ojca K. M. (2). Poniewaz wnioskodawca przed notariuszem w dniu 11 wrze$nia 2013 roku
zlozyt o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po swoim ojcu, to nalezy uznac ze mialo to miejsce w okresie 6 miesiecy od
momentu uzyskania wiedzy o $mierci spadkodawcy. W tej sytuacji niniejszy wniosek bylby calkowicie bezzasadny,
gdyz nie doszloby do niezlozenia o$wiadczenia w przedmiocie odrzucenia spadku w ustawowym terminie. Taka
sytuacja mialaby miejsce jedynie wowczas, gdyby wnioskodawca o $§mierci K. M. (2) dowiedzial sie przed dniem 11
marca 2013 roku, a tego w niniejszej sprawie nie ustalono.

Stwierdzi¢ nalezy, iz ocena skutecznoéci o$wiadczenia z dnia 11 wrze$nia 2013 roku o odrzuceniu spadku winna
stanowi¢ przedmiot postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po K. M. (2), w ktéorym Sad spadku musi ustali¢
prawidlowy krag spadkobiercow.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., zmienil
zaskarzone postanowienie i wniosek oddalil, o czym orzekl w punkcie I sentencji.

O kosztach postepowania zaré6wno przed Sadem pierwszej instancji, jak roéwniez o kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c., wobec sprzeczno$ci interesdbw pomiedzy wnioskodawca
i uczestnikiem Gming Miejska K. oraz oddalenia zadan wnioskodawcy i uwzglednienia apelacji. Na zasadzona na
rzecz wnioskodawcy kwote 170 zl z tytulu kosztéw postepowania przed Sadem pierwszej instancji zlozyly sie koszty
zastepstwa prawnego w wysokoSci 120zt oraz 50z} z tytutu oplaty od apelacji od postanowienia z dnia 5 paZzdziernika
2015r. Jakkolwiek uczestnik Gmina Miejska K. wnoszac apelacje od w/w postanowienia wplacila oplate w kwocie
100z}, to zdaniem Sadu Okregowego oplata wlasciwa byla optata w wysokoSci 50z} (art. 49 ust.1 pkt 4 w zw. z art.
18 ust.2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych). Z kolei wysoko$¢ kosztow
zastepstwa prawnego zostala okre$lona na podstawie §8 pkt 11 §12 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz.U. z 2013r. poz. 490 z pdzn.
zm.), uwzgledniajac réwniez koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym od postanowienia z dnia 5
pazdziernika 2012 roku.

Z kolei na kwote zasadzong w punkcie II postanowienia zlozyla sie oplata sadowa od apelacji - 50zt (wysoko§é tej oplaty
uwzglednia stanowisko wyrazone wyzej) oraz kwota 120zl z tytutu kosztéw zastepstwa prawnego. Wysoko$é kwoty z
tytulu tego zastepstwa okreslono na podstawie §6 pkt 1 oraz §10 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015r. poz. 1804 z p6zn. zm.).

SSO Joanna Czernecka SSO Magdalena Meron-Pomaranska SSO Grzegorz Bula



