Sygnatura akt IT Ca 1716/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Magdalena Meron-Pomaranska
SO Beata Tabaka

Protokolant: referent stazysta Renata Woloszynska

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2016 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko J. F.

o ochrone naruszonego posiadania

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wadowicach

z dnia 17 marca 2016 r., sygnatura akt I C 37/15

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 160 zt (sto szeSédziesigt zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Magdalena Meron-Pomaranska SSO Grzegorz Bula SSO Beata Tabaka

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 listopada 2016 roku

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016 r. Sad Rejonowy w Wadowicach w pkt I nakazal pozwanemu J. F. przywrdcenie
powddce J. W. posiadania budynku mieszkalnego polozonego na nieruchomosci skladajacej sie z dziatek o numerach
(...) w W. przy ulicy (...) poprzez wydanie kluczy do bramki wej$ciowej znajdujacej sie w ogrodzeniu nieruchomosci
oraz do drzwi wejSciowych tego budynku oraz nakazal pozwanemu usuniecie rzeczy znajdujacych sie na klatce
schodowej budynku w celu zapewnienia swobodnego dostepu do mieszkania znajdujacego sie na pietrze budynku, a
takze zakazal pozwanemu dokonywania naruszen posiadania powo6dki w przysztoSci. W pkt II zasadzil od pozwanego



na rzecz powodki kwote 373 zt, w tym kwote 156 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. W pkt IIT
orzeczenia powyzszemu wyrokowi w pkt I nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W przedmiotowym postepowaniu bezspornym bytlo, iz:

Strony postepowania do pazdziernika(...) wspolnie mieszkaly w budynku polozonym przy ul. (...) w W., przy czym
powddka zajmowala mieszkanie na pietrze, natomiast pozwany mieszkanie na parterze. W pazdzierniku (...) powo6dka
opuscita przedmiotowe mieszkanie, natomiast w listopadzie (...) pozwany wymienil zamki we wskazanym wyzej
budynku.

Nadto Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka J. W. opuscila mieszkanie w budynku przy ul. (...) w W. bez zamiaru wyprowadzenia sie. Zmiana miejsca
zamieszkania byla czasowa, z uwagi na che¢ zapewnienia spokoju $miertelnie choremu ojcu stron. J. F. swoim
zachowaniem prze$ladowal bowiem pozostalych mieszkancéw tego domu, poprzez zakladanie podstuchéow, kamer,
kladzenie sie pod drzwi z dyktafonem, nie wpuszczanie powddki do domu, gdy ta wracala z pracy czy szpitala, w
ktérym przebywal chory na raka S. F.. Powddka przenoszac sie czasowo do mieszkania w bloku na (...) w W. nie zabrala
wszystkich swoich rzeczy. Kiedy przychodzila do domu przy ul. (...) w W., aby wymieni¢ np. odziez, pozwany jej nie
wpuszczal. Powodka miala mozliwo$é wejscia do tego budynku tylko wtedy, gdy wzywala Policje. Budynek przy ul.
(...) w W. sklada sie z piwnicy, parteru i pietra. Mieszkanie J. W., ktére znajduje sie na pietrze jest wyposazone w
odrebne liczniki pradu. Dla pozostalych mediéw liczniki sa wspdlne. W mieszkaniu na pietrze, ktére jest zamykane na
klucz, znajduja sie wylacznie rzeczy powodki. Do mieszkania na pietrze prowadzi wspolna klatka schodowa, na ktérej
pozwany gromadzi stare sprzety. Takie sprzety pozwany gromadzi takze na calej posesji. J. F. jest z wyksztalcenia
elektrykiem. Po opuszczeniu budynku przez powodke pozwany, pomimo zamkniecia drzwi mieszkania na pietrze na
klucz, dostal sie do niego. Pracownicy zakladu energetycznego nie maja mozliwosSci wejécia w celu odczytu licznika
pozwanej, stad J. W. placi rachunki jedynie wedlug stawek minimalnych, albowiem niewiadomo jakie jest rzeczywiste
zuzycie pradu.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Jako
podstawe swojego rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji wskazat art. 344 k.c. oraz art. 478 k.p.c. W ocenie Sadu
Rejonowego powddka byla posiadaczem samoistnym nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w W.. J. W. posiadala swoéj
os$rodek zyciowy w tym budynku, poprzez zajmowanie mieszkania usytuowanego na pierwszym pietrze. Natomiast
opuszczajgc budynek w (...)powddka nie miala zamiaru wyprowadzenia sie z niego na stale. Czasowe zamieszkiwanie
w innym mieszkaniu podyktowane bylo checig zapewnienia terminalnie choremu ojcu spokoju i godnych warunkéow.
Swiadczy o tym zabranie przez powddke tylko czesci swoich rzeczy z przedmiotowego budynku, a takze podejmowanie
przez nia proby wejscia do mieszkania. W sprawie nie bylo réwniez kwestionowane naruszenie posiadania przez
pozwanego w (...)kiedy to wymieniajac zamek w furtce oraz w drzwiach wejSciowych do budynku uniemozliwil
powddce swobodne wejsScie do domu. Bezsporne bylo takze zachowanie przez powddke terminu do wniesienia
powodztwa posesoryjnego. W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy wskazal, iz wszystkie przeslanki przyznania
powddce ochrony z art. 344 k.c. zostaly w niniejszej sprawie spelnione, a zatem powddztwo byto w caloéci uzasadnione.
O kosztach postepowania Sad pierwszej instancji orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. Na wniosek pozwanej Sad
ten nadal powyzszemu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w oparciu o art. 333 § 3 k.p.c., gdyz uznal
argumentacje pow6dki za shuszng i znajdujaca uzasadnienie w zgromadzonym materiale dowodowym.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodl pozwany, zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac mu bledne ustalenie stanu
faktycznego majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze powddka pozostawala w posiadaniu
cze$ci nieruchomosci, ktérej ochrony posesoryjnej sie domaga, podczas gdy w istocie opuscila przedmiotowa
nieruchomoé¢ kilka miesiecy wczesniej, naruszenie prawa materialnego art. 344 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie
i uwzglednienie powodztwa w zakresie zadania przywrocenia powodki w posiadanie, pomimo ze nie doszlo do
naruszenia posiadania, naruszenie prawa materialnego tj. art. 5 k.c. poprzez udzielenie powddce ochrony wbhrew
zasadom wspolzycia spolecznego przy calkowitym pominieciu informacji o charakterze stosunkéow jakie wytworzyly



sie pomiedzy stronami, a takze pow6dka i jej ojcem z winy powodki, w szczegolnoSci, tego ze pozwany ma uzasadnione
obawy o swoje zycie i zdrowie w zwigzku z zachowaniami powddki, a w zwiazku z tym niedopuszczalne oddalenie
wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dokumentow, a takze dwukrotnie sktadanego wniosku pozwanego
o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia trwajacych postepowan, naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c., polegajace na catkowitym zignorowaniu informacji o toczacym sie postepowaniu
karnym przygotowawczym, naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku,
w ramach ustalen faktycznych do podnoszonych w pkt 3 apelacji przez pozwanego okoliczno$ci, w szczegblnosci,
iz powodka jest podejrzewana o popeklienie przestepstwa grézb karalnych na szkode pozwanego, majace wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. poprzez dowolng, a
nie swobodna ocene dowod6w polegajaca na oparciu orzeczenia wylacznie na oSwiadczeniach powodki, jej corki i
przyjacidlki, przy jednoczesnym oddaleniu wniosku pozwanego o zawieszenie postepowania oraz uniemozliwienie
mu zlozenia dalszych wnioskow dowodowych, naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 478 k.p.c. poprzez
bezzasadne przyjecie, ze ostatni stan posiadania polegal na wladaniu przez powddke przedmiotowa nieruchomoscia, a
pozwany go naruszyl, podczas gdy w istocie powddka nie posiadata przedmiotowej nieruchomosci, albowiem opuscila
ja w (...) z zamiarem wyprowadzenia sie, naruszenie przepiséw prawa procesowego art. 333 § 3 k.p.c. poprzez
bezzasadne nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przy przyjeciu, ze op6Znienie wykonania tego
wyroku uniemozliwi jej lub znacznie utrudni wykonanie wyroku albo narazi powddke na szkode, podczas gdy w istocie
zadna z powyzszych przeslanek nie zostala spelniona. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci powyzszemu
wyrokowi narusza rowniez art. 5 k.c. albowiem pomija okoliczno$ci dotyczace konfliktu pomiedzy stronami oraz tego,
ze pozwany obawia sie o swoje zycie i zdrowie. W oparciu o powyzsze pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania
za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Sad odwolawczy w calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, przyjmujac je za wlasne, czynigc
integralng cze$cia ponizszych rozwazan. Zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil Sagdowi rozpoznajacemu
apelacje na konstatacje, ze dokonane przez Sad Rejonowy rozstrzygniecie oparte na wnioskach wywiedzionych z
przeprowadzonego dotychczas postepowania, bylo catkowicie prawidlowe.

Analize wywiedzionego $rodka zaskarzenia nalezy rozpoczaé z natury rzeczy od zarzutu naruszenia przepisu prawa
procesowego, to jest art. 233 k.p.c. oraz zarzutu blednego ustalenia stanu faktycznego stanowigcego podstawe
wyroku, albowiem prawidlowo ustalony stan faktyczny i oceniony zgodnie z regulami zawartymi w przywolanej
normie prawnej determinuje kierunek dalszych rozwazan. Podkresli¢ nalezy, ze ocena dowodéw zgodnie z zasada
bezposérednio$ci nalezy do sadu, ktéry je przeprowadza, a kontrola instancyjna moze ja zakwestionowaé tyko
wtedy, gdyby ocena ta naruszala zasade swobodnej oceny dowoddéw. Nalezy pamietaé, ze jezeli z okreSlonego
materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to takiej oceny nie mozna w toku kontroli instancyjnej zakwestionowaé, cho¢by dowiedzione zostalo, ze z tego
samego materialu daloby sie wywie$¢ réwnie logiczne i zgodne z zasadami dosSwiadczenia zyciowego wnioski
odmienne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273). Ocena dowodow
przeprowadzona przez sad moze by¢ natomiast skutecznie podwazona, jako nieodpowiadajaca wyrazonej w art. 233
§ 1 k.p.c. tzw. zasadzie swobodnej oceny dowoddw, tylko w przypadku, gdy sad wyprowadza ze zgromadzonego
materialu dowodowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub zasadami do§wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkoéw przyczynowo - skutkowych. Same, nawet powazne, watpliwosci co do
trafnosci oceny dokonanej przez Sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakreSlone w
art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé¢ podstawy do zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego stanowiska.



Whbrew zarzutom apelacji, Sad Rejonowy w niniejszej sprawie nie naruszyl zasady okreslonej w art. 233 § 1 k.p.c.,
zgodnie z ktora Sad winien oceni¢ wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Mimo przeciwnych sugestii apelacji, Sad pierwszej
instancji dokonal wnikliwej i trafnej oceny przedstawionych w sprawie dowodéw, w oparciu o ktéra wyprowadzit
rowniez shuszny wniosek jurydyczny, ze zachodza postawy do uwzglednienia powddztwa w caloéci. Swoje stanowisko
przy tym takze wyczerpujaco uzasadnil. Wielokrotnie w orzecznictwie sagdéw odwolawczych oraz Sadu Najwyzszego
podnoszono, ze zgloszony w apelacji zarzut naruszenia tego artykulu moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku
wykazania, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci
i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéow przyczynowo-
skutkowych. Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawienie przez skarzacego wlasnej wizji stanu
faktycznego w sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodéw, a nawet mozliwo$¢ w
rownym stopniu wciggniecia na podstawie tego samego materiatu dowodowego odmiennych wnioskoéw. Wskazac
nalezy, ze skarzacy nie przedstawil jakikolwiek merytorycznych argumentéw, ktore podwazalyby prawidlowosc
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen, jak i zaskarzonego rozstrzygniecia. Z pewno$cia zarzut naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow nie moze polegaé¢ tylko na przedstawieniu wlasnych, zadowalajacych dla
skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonywanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla niego oceny materialu
dowodowego w oderwaniu od catoksztaltu zgromadzonych w sprawie dowodéw. Pozwany akcentuje oddalenie
wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw przedtozonych na rozprawie w dniu (...)., a to
pisma (...) Sp.z 0.0. we W. z dnia (...)., pisma dostawcy gazu dotyczacego rozliczenia konicowego oraz zawiadomienia
sadowego dla J. F., ktore Sad pierwszej instancji oddalit jako nie posiadajacych zwiazku z przedmiotem niniejszego
postepowania, co rowniez w pelni podziela Sad Okregowy. Material dowodowy w przedmiotowe]j sprawie zostal
oceniony wszechstronnie i z uwzglednieniem zasad logiki, w tym bardzo precyzyjnie zostaly wskazany przyczyny
dla ktérych odméwiono wiarygodnosci i mocy dowodowej w czeSci zeznaniom pozwanego. Prezentowany przez
apelujacego sposob formulowania zarzutu blednej oceny dowodéw oraz bledu w ustaleniach faktycznych sprawy
ma walor jedynie polemiki z wnioskami uzasadnienia i wprost przesadza o bezzasadno$ci zarzutu. Skuteczne
podniesienie zarzutu wymaga wykazania, dlaczego rozumowanie sadu bylo bledne, w szczeg6lnosci w konfrontacji z
materialem dowodowym, zakwalifikowanych przez sad orzekajacy jako pelnowarto$ciowy. Sad Rejonowy z materiatu
dowodowego w przedmiotowej sprawie wyprowadzil wniosek, iz w (...) powddka opuScita mieszkanie w budynku przy
ul. (...) w W. bez zamiaru wyprowadzenia sie z niego, a jedynie z uwagi na zamiar zapewnienia spokoju $miertelnie
choremu ojcu, gdyz z uwagi na przesladowcze zachowanie pozwanego nie byla w stanie spokojnie mieszka¢ z ojcem
w przedmiotowym budynku. Powyzsze ustalenie znajdowalo potwierdzenie w treSci dowodéw przeprowadzonych
w tej sprawie. Zdaniem Sadu Okregowego ocenie dowodow, na podstawie ktérych Sad Rejonowy dokonal tego
ustalenia nie spos6b zarzuci¢ naruszenia zasad logicznego rozumowania lub zasad doswiadczenia zyciowego. Gdyby
bowiem w istocie powodka miala zamiar definitywnie opusci¢ zajmowany dotychczas budynek i zamiar ten bylby
wiadomy pozwanemu, to nie zachodzila jakakolwiek potrzeba niezwlocznego dokonywania wymiany zamkow w
drzwiach wejSciowych i furtce. Takie dzialanie pozostaje natomiast w logicznym zwigzku z tymczasowym charakterem
opuszczenia budynku, gdyz jego celem byto uniemozliwienie powrotu powddki do tego domu. Zauwazy¢ tez trzeba, iz
osoba zamierzajaca definitywnie opusci¢ zajmowane mieszkanie z reguly zabiera ze soba wszystkie swoje rzeczy, ktore
znajduja sie w opuszczanym lokalu. W tym jednak przypadku taka sytuacja nie miala miejsca, gdyz jest bezsporne,
ze powodka w zajmowanym lokalu pozostawila szereg przedmiotow, czy tez odziezy. Trudno uznac za skuteczny
zarzut pozwanego blednego uznania przez Sad pierwszej instancji za wiarygodne zeznan powolanych przez powodke
Swiadkéw, w sytuacji gdy byly to zeznania jedynych $wiadkéw jacy w sprawie zostali powolani, a takze wobec
wskazanego juz wczeéniej braku sprzeczno$ci treéci tych zeznan z innym materialem dowodowym oraz z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.



Odmienne stanowisko pozwanego odnos$nie charakteru jaki mialo opuszczenie lokalu przez powddke stanowi
jedynie wyraz przyjecia przez pozwanego linii obrony zmierzajacej do oddalenia powddztwa, ktére w konfrontacji z
materialem dowodowym w przedmiotowej sprawie nie mogto odnie$¢ zamierzonego skutku.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu wskazaé nalezy, iz pozwany w §rodku zaskarzenia zarzucil naruszenie przepisu art.
328 § 1 k.p.c. poprzez brak odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku, w ramach ustalen faktycznych, do podnoszonych
w apelacji przez pozwanego okolicznoS$ci, w szczegdlnosci, iz powoddka jest podejrzewana o popehienie przestepstwa
grézb karalnych na szkode pozwanego. Przyjmuje sie, ze zarzut taki moze by¢ usprawiedliwiony tylko w wyjatkowych
okolicznoS$ciach, kiedy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku wywodu,
ktory doprowadzit do wydania orzeczenia oraz czyni niemozliwym ustalenie, czy prawo materialne i procesowe zostalo
przez sad nalezycie zastosowane. Jakkolwiek w niniejszej sprawie Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku w istocie
nie odniost sie do postepowan wskazanych przez pozwanego, to jednak powyzszy brak nie pozbawia Sadu drugiej
instancji dokonania kontroli instancyjnej wydanego wyroku. W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, iz
w przypadku rozpoznawania powodztwa o naruszenie posiadania nie bada sie powodéw, jakimi kierowala sie osoba
naruszajaca posiadanie. Jedynym wyjatkiem jest sytuacja, gdy prawomocne orzeczenie sadu lub innego powolanego
do rozpoznawania spraw tego rodzaju organu panstwowego stwierdzilo, ze stan posiadania na skutek naruszenia
jest zgodny z prawem. Pozwany nie wykazal, aby taka sytuacja miala miejsce, a z pewnoscia nie jest nig zgloszenie
zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia czynu zabronionego w odpowiedniej jednostce organdéw §cigania. Wskazac
rowniez nalezy, iz kolejny zarzut sformulowany w apelacji przez pozwanego, a to naruszenia art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c., polegajacego na calkowitym zignorowaniu informacji o toczacym sie postepowaniu karnym przygotowawczym,
ktorego bieg moze wywrzeé wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy, nalezy uznac za bezzasadny z tych samych,
wyzej wskazanych powodéw. Sad Rejonowy nie naruszyl art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Zawieszenie postepowania z
mocy art. 177 k.p.c. ma charakter fakultatywny, nie nakladajac na sad obowigzku zawieszenia postepowania z
urzedu na czas toczgcego sie postepowania karnego. Sad cywilny uprawniony jest bowiem do czynienia wlasnych
ustalen i przepis art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. tego uprawnienia nie uchyla. Przepis art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. wiaze sie z
art. 11 k.p.c. i w tym kontekécie sad zawiesi postepowanie cywilne wtedy, gdy wedle jego oceny fakt popelienia
przestepstwa wplynie na rozstrzygniecie sprawy cywilnej, a zwlaszcza na odpowiedzialno$é cywilng pozwanego.
W tej sprawie Sad Rejonowy przyjmujac odpowiedzialno$é pozwanego slusznie przyjal, ze brak jest podstaw do
zawieszenia postepowania na czas ustalenia w postepowaniu karnym, czy powodka faktycznie grozila pozwanemu, w
szczegoblnosci gdy samo naruszenie posiadania nie byto bezposrednio zwigzane z jakimkolwiek zdarzeniem, z ktérym
pozwany laczy powyzsze postepowanie karne, a jedynie z okoliczno$cia tymczasowego opuszczenia przez powodke
wspolnego domu, wykorzystana przez pozwanego w celu uniemozliwienia jej dalszego korzystania z tego budynku.
Nalezy podnie$¢ nadto, iz pozwany w toku postepowania przez Sadem pierwszej instancji zostal pouczony o szeregu
przepisach postepowania cywilnego, m.in. o treéci art. 162 k.p.c. Je$li zatem pozwany uznawal, iz Sad pierwszej
instancji dwukrotnie oddalajac jego wniosek o zawieszenie niniejszego postepowania, naruszat art. 177 §1 pkt 4 k.p.c.,
to winien byt zglosi¢ stosowne zastrzezenie do protokolu rozprawy. Pozwany jednak tego nie uczynil, skutkiem czego
na obecnym etapie utracil wrecz mozliwo$é powolywania sie na powyzsze ewentualne uchybienie Sadu Rejonowego.

W kwestii zarzutu naruszenia art. 478 k.p.c., Sad Okregowy uznal go roéwniez za bezzasadny. W istocie zarzut
sformutowany przez pozwanego sprowadza sie ponownie do polemiki z wnioskami uzasadnienia wyroku. Zgodnie z
art. 478 k.p.c. w sprawach o naruszenie posiadania sad bada jedynie ostatni stan posiadania i fakt jego naruszenia. Bez
wplywu na tres$é rozstrzygniecia pozostaje zatem sama przyczyna naruszenia. Kognicja Sadu ogranicza sie bowiem do
badania samego faktu naruszenia posiadania oraz ustalenia ostatniego stanu posiadania. Nie ulega watpliwo$ci, iz Sad
pierwszej instancji wlasnie w takim zakresie rozpoznawal przedmiotowa sprawe, dokonujac pod tym katem wnikliwej
oceny materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowym postepowaniu, oraz wskazujac w uzasadnieniu
wyroku wszystkie przestanki wynikajace z art. 478 k.p.c. w zw. z art. 344 k.c. Uwzgledniajac powyzsza kognicje Sadu
pierwszej instancji, jak rowniez Sadu odwolawczego, bez znaczenia dla wyniku sprawy pozostajg inne toczace sie
pomiedzy stronami postepowania cywilne, powolywane w sprawie przez pozwanego. Ich przedmiotem jest nabycie
spadku po rodzicach stron, a tym samym dotycza one ewentualnie stanu prawnego nieruchomosci, z ktorej strony
wspolnie korzystaly. Ustalenie tego stanu prawnego wlasnie z uwagi na tre$¢ art. 478 k.p.c. nie ma w tej sprawie



istotnego znaczenia, gdyz ochronie wynikajacej z art. 344 k.c. podlega takze posiadanie, ktére nie jest zgodne ze stanem
prawnym.

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna takze podzieli¢ kolejnego zarzutu dotyczacego naruszenia przepisow
postepowania tj. art. 333 § 3 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sad moze na wniosek strony nada¢ wyrokowi nadajacemu
sie do wykonania w drodze egzekucji rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdyby op6Znienie uniemozliwialo lub
znacznie utrudnialo wykonanie wyroku albo narazalo powoda na szkode. Sad pierwszej instancji prawidlowo
zastosowal powyzsza regulacje. W uzasadnieniu wskazal, iz pow6dka wnioskowala o nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci z uwagi na obawe o stan jej mieszkania i samego budynku, a takze fakt, iz z tytulu wynajmu innego
mieszkania ponosi dodatkowe koszty. Sad Okregowy podzielil te argumentacje i uznal ja za stluszna. Zachowanie
pozwanego, ktorego konsekwencjg byl brak mozliwoéci wejécia przez powodke do jej mieszkania, jak i na cala posesje,
ciggle ponoszenie kosztéw wynajmu tymczasowego mieszkania oraz oplacania biezacych rachunkéw za mieszkanie
znajdujace sie przy ul. (...) w W. z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewno$cia moze spowodowaé stronie
powodowej szkode. W zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, iz Sad Rejonowy prawidlowo na wniosek powodki nadat
powyzszemu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W dalszej cze$ci rozwazan Sad Okregowy odniost sie do sie do zarzutéw prawa materialnego.

Pozwany zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego, a to art. 344 § 1 k.c. poprzez bledna
wykladnie i uwzglednienie powddztwa w zakresie zadania przywrocenia powodki w posiadanie tj. do stanu
poprzedniego, pomimo iz w istocie nie doszlo do naruszenia tegoz posiadania. Wskazaé nalezy, iz zarzut ten nie ma
rowniez zadnego uzasadnienia w $wietle rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Proces posesoryjny ma na celu ustalenie, czy posiadanie nalezy lub nalezalo do powo6dki oraz czy pozwany samowolnie
naruszyl posiadanie. Ochrona posiadania jest zbiezna z przyjeta w art. 344 § 1 k.c. zasada, ze roszczenie posesoryjne
przystuguje posiadaczowi, niezaleznie od tego, czy jest on w dobrej wierze, czy w zlej oraz czy posiadanie jest zgodne z
prawem, czy bezprawne. W ocenie Sadu Okregowego, pierwszorzedna kwestig do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie
bylo ustalenie, czy powodka byla posiadaczem przedmiotowego budynku w czasie bezposrednio przed pozbawieniem
jej posiadania przez pozwanego. Poniewaz w Swietle prawidlowych ustalenn Sagdu Rejonowego, powodka nie wyzbyla
sie posiadania przedmiotowej nieruchomoéci w momencie jej tymczasowego opuszczenia, a pozwany dokonujac
wymiany zamkow w drzwiach wej$ciowych do budynku oraz w furtce w ogrodzeniu bezspornie pozbawit ja mozliwos$ci
korzystania z tej nieruchomodci, to trafnie Sad pierwszej instancji uznal, ze zostala spelnione przestanki okre$lone w
art. 344 81 k.c. Zatem zarzut pozwanego jest chybiony.

Pozwany J. F. zarzucil rowniez naruszenie art. 5 k.c. poprzez udzielenie ochrony powodce wbrew zasadom wspo6lzycia
spolecznego. Rozpatrujac sprawe ze wzgledu na konstrukcje naduzycia prawa, o jakiej stanowi art. 5 k.c. nalezy
zauwazy¢, ze jezeli uzna sie wykonywanie przystugujacego prawa podmiotowego za niezgodne ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego, to takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Dla oceny zasadno$ci wywiedzionego
§rodka zaskarzenia nalezy odwola¢ sie do ogblnych regul zastosowania art. 5 k.c. wypracowanych przez orzecznictwo i
doktryne. Dominuje w nich przekonanie, ze zastosowanie art. 5 k.c. ma wyjatkowy charakter, co sprawia, ze podnoszac
zarzut naduzycia prawa z powodu zachowania sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego nalezy wskazaé,
jaka spoérod przyjetych w spoleczenstwie zasad moralnych zostala w danej sytuacji naruszona. Samo wykonywanie
uprawnien przez powddke, wynikajacych z posiadania samoistnego nieruchomoéci polozonej przy ul. (...) w W. nie
stanowi naduzycia prawa. Domniemywa sie bowiem, iz korzystajacy ze swego prawa czyni to w sposob zgodny z
zasadami wspolzycia spolecznego. Dopiero istnienie szczegdlnych okoliczno$ci moze domniemanie to obali¢ i pozwolié
na zakwalifikowanie okre$lonego zachowania jako naduzycie prawa, niezastugujacego na poparcie z punktu widzenia
zasad wspolzycia spolecznego. Na gruncie niniejszej sprawy nalezy zwrdcié uwage na to, iz Sad pierwszej instancji
jednoznacznie wskazal na podstawie prawidlowo zebranego i ocenionego materialu dowodowego, iz pozwany naruszylt
posiadanie powodki, ktorej rzekome naganne zachowanie w stosunku do pozwanego nie zostalo w zaden sposéb
udowodnione i potwierdzone. Wrecz przeciwnie, zebrany w sprawie material dowodowy §wiadczy o tym, iz to pozwany



swoim zachowaniem naruszyl zasady wspoélzycia spolecznego. Bez zadnych, racjonalnych powodéw uniemozliwil
powddce zamieszkiwanie w ich wspélnym, rodzinnym domu. Podczas jej nieobecnos$ci nagromadzil wokél domu
oraz na klatce schodowej niepotrzebne, stare sprzety, czym wyrzadzil uzasadniong obawe o stan mieszkania oraz
nieruchomoéci wokoél budynku. Podkre§li¢ nalezy, iz niezaleznie od powyzszego, w okolicznoSciach rozpoznawanej
sprawy pozwany nie tylko nie wskazal konkretnej zasady, ktorej naruszenie mialoby uzasadnia¢ catkiem wyjatkowe
zastosowanie art. 5 k.c., ale i nie dowiddl, by jego przypadek byl przypadkiem nader szczegblnym, ktéry uzasadnialby
pozbawienie posiadacza ochrony posesoryjnej. Fakt zgloszenia podejrzenia popeklienia czynu zabronionego przez
powddke na szkode pozwanego oraz toczace sie postepowania spadkowe nie usprawiedliwiaja traktowania zadania
przywrocenia posiadania jako sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego.

Na koniec dodaé nalezy, iz Sad Okregowy w oparciu o art. 381 k.p.c. poming} sSrodki dowodowe zgloszone przez
pozwanego na etapie postepowania apelacyjnego, gdyz nic nie stalo na przeszkodzie, aby zostaly one zgltoszone przed
Sadem pierwszej instancji. Zwrdéci¢ nalezy uwage, ze Sad Rejonowy zaréwno doreczajac pozwanemu pozew (k.11-130,
jak i na rozprawie w dniu (...) (k.45-46) pouczyl pozwanego o treéci przepisow regulujacych postepowanie dowodowe,
jak rowniez o rozkladzie ciezaru dowodu. Jednak pozwany wnioskéw dowodowych wowczas nie zlozyl. Z uwagi na
powyzsze, a takze poniewaz pozwany nie wniost zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. w stosunku do postanowienia
Sadu pierwszej instancji z dnia (...), ktéorym odmoéwiono mu zgody na skladanie dalszych pism procesowych, nie moze
obecnie powolywa¢ sie na brak mozliwosci zglaszania wnioskéw dowodowych przed Sadem Rejonowym.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekt na zasadzie art. 98 §1 i §3 k.p.c., zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6cié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Na koszty postepowania apelacyjnego zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
strony powodowej w kwocie 160 zl, liczone w oparciu o stawki okreslone w § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 5 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnoS$ci adwokackie
(Dz.U. z 2015r. poz. 1800 z pdzn. zm.).

SSO Magdalena Meron-Pomaranska SSO Grzegorz Bula SSO Beata Tabaka



