Sygnatura akt IT Ca 1568/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 stycznia 2017 roku
Sad Okregowy w Krakowie II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Lucyna Rajchel (spraw)
Sedziowie: SO Beata Tabaka
SO Grzegorz Buta
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 stycznia 2017 roku w K.
sprawy z powodztwa J. W. (1), J. W. (2) i Z. W.
przeciwko J. G.iT. W.
o ochrone posiadania

na skutek apelacji powodow od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie z dnia 2 marca 2016
r. sygn.. akt I C 3757/13/K

w przedmiocie wniosku pozwanego o uzupeklienie wyroku Sadu Okregowego z dnia 21 grudnia 2016 r. sygn. akt IT
Ca 1568/16

postanawia:

uzupehié wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 21 grudnia 2016 r. sygn.. akt II Ca 1568/16 poprzez dodanie
punktu 2 o treSci: ,zasadza od powodow J. W. (1), J. W. (2) i Z. W. solidarnie na rzecz pozwanego T. W. kwote 240 z}
(dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego”.

SSO Beata Tabaka SSO Lucyna Rajchel SSO Grzegorz Buta

UZASADNIENIE

Pozwany T. W. wni6sl o uzupelnienie wyroku poprzez orzeczenie o naleznych mu kosztach od powodéw, o co wnosit
w odpowiedzi na apelacje.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Whiosek jest uzasadniony.

Zgodnie z art. 351 § 1 kpc strona moze zglosi¢ wniosek o uzupeklienie wyroku jezeli sad nie orzekl m. in. o kosztach
postepowania.

Apelacja powodbéw zostala oddalona w calo$ci, a zatem zgodnie z art. 98 k.p.c. pozwanemu T. W. nalezy sie
zwrot kosztéow postepowania apelacyjnego, na ktére skladaja sie koszty zastepstwa procesowego. W niniejszej
sprawie zostala zlozona odpowiedzZ na apelacje przez pelnomocnika pozwanego, ktéry wystepowal dopiero na etapie
postepowania apelacyjnego. W zwiazku z powyzszym winna zosta¢ zasadzona kwota 240 zl zgodnie z § 5 pkt 4 oraz



§ 10 pkt 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.20.15 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych.

SSO Beata Tabaka SSO Lucyna Rajchel SSO Grzegorz Bula



