Sygnatura akt IT Ca 657/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2016 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Tabaka
Sedziowie: SO Katarzyna Oleksiak
SO Katarzyna Serafin-Tabor (sprawozdawca)

Protokolant: starszy protokolant sadowy Krystyna Zakowicz

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2016 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie
z dnia 4 grudnia 2015 roku, sygnatura akt VI C 2219/14/S

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Paristwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie na rzecz radcy prawnego
W. P. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych brutto tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
powodowi z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 600 (szeSéset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

SSO Katarzyna Oleksiak SSO Beata Tabaka SSO Katarzyna Serafin - Tabor
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 1 czerwca 2016 r.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie w punkcie I. oddalil powdédztwo, a w
punkcie II. i ITI. orzekl o kosztach postepowania i wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu.



Wyrok ten zapadl w nastepujacym stanie faktycznym.

Sad Rejonowy uznal za bezsporne, ze samochdéd osobowy marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowil
wspotwlasnosé powoda M. K. (1) i jego matki C. K. w udzialach po 1/2. W dniu 22 grudnia 2008 roku warto$c
przedmiotowego pojazdu wynosita 6.000 zlotych, w grudniu 2011 roku — 1.500 zlotych, a we wrzeéniu 2015 roku
- 352,21 zlotych. Ponadto Sad I instancji ustalil, ze w sierpniu 2008 roku M. K. (1) zostal zatrzymany, a nastepnie
tymczasowo aresztowany. W chwili zatrzymania powoda przedmiotowy samochdéd stal pod jego domem. Nabyciem
samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...) zainteresowany by} P. Z.. Ogladal on ten samochéd
na przelomie 2007 i 2008 roku, po czym zlozyl ustna oferte jego nabycia. Powo6d nie wyrazil wowczas zainteresowania
oferta. W dniu (...) P. Z. sporzadzil pismo skierowane do C. K. — matki powoda, obejmujace oferte nabycia
przedmiotowego samochodu za kwote 7.000 zlotych, ze wskazaniem, ze czuje sie zwigzany oferta do 31 grudnia
2008 roku. Do zawarcia umowy nie doszlo, a P. Z. nie kontaktowal sie juz z C. K.. W dniu 18 grudnia 2008 roku
w sprawie (...) doszlo do tymczasowego zajecia samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym (...)
znajdujgcego sie w (...) przy ulicy (...) na posesji J. R.. Samocho6d ten wraz dowodem rejestracyjnym i kluczykami
zostal oddany na przechowanie J. R.. Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2008 roku wydanym w sprawie VI Ds.
49/08/S pprokurator Prokuratury Okregowej w (...) na podstawie art. 291 k.p.k., art. 292 k.p.k., art. 293 § 1 k.p.k. i
art. 195a k.k.w. zabezpieczyl na mieniu podejrzanego M. K. (1) grozaca mu grzywne w wysoko$ci 600.000 ztotych i
grozacy mu orzeczenie przepadku réwnowartoSci korzySci z przestepstwa w wysokosci 1.463.087,50 zlotych, poprzez
zajecie samochodu osobowego marki (...)o numerze rejestracyjnym (...), stanowigcego wspoiwlasno$¢ podejrzanego
i jego matki o lacznej wartosci okoto 6.000 zlotych. W uzasadnieniu wskazano, iz samochod ten zostal ujawniony
na nieruchomoéci ktéra nie nalezy do zadnego z jego wspotwlasceicieli, lecz do osoby trzeciej, przez co zachodzi
obawa usuniecia tego mienia. O treSci postanowienia zawiadomiono J. R., informujac go, iz samochdd pozostawiony
zostanie u niego na przechowaniu w dalszym ciggu. Na wniosek Prokuratury Okregowej w (...) postanowieniu temu
zostala nadana klauzula wykonalno$ci. Powdd dowiedzial sie o zajeciu samochodu od swoich obroncow w czasie gdy
przebywal w areszcie, ale nie zajmowal sie woéwczas sprawami zwigzanymi z samochodem. Po opuszczeniu aresztu
§ledczego w lipcu 2010 roku powdd dowiedzial sie, iz samochdd stoi na posesji J. R. i wowczas poszed} tam, ale tylko
zabral z samochodu swoje rzeczy. Pismem doreczonym w dniu 19 stycznia 2009 roku C. K. zwrocila sie do Prokuratury
Okregowej w (...) do sprawy VI Ds. 49/08/Sp. o zbycie samochodu osobowego marki (...) o numerze rejestracyjnym
(...) i przekazanie naleznej jej kwoty jako wspotwlascicielce tego samochodu w udziale wynoszacym 1/2. Swoja prosbe
uzasadnila tym, iz samochod traci na wartoSci z kazdym miesigcem, a ona musi oplacac¢ skladke ubezpieczeniowa,
mimo ze nie korzysta z samochodu. Nadto wskazala, ze znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej. W zwiazku z
doreczonym pismem Prokuratura Okregowa w(...) zwrdcila sie do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w (...) o
rozpoznanie aktualnej sytuacji faktycznej matki powoda. W odpowiedzi Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w (...)
poinformowal Prokurature, iz C. K. nie jest zainteresowana pomocg Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w (...).
W dniu 7 grudnia 2011 roku J. R. podczas przestuchania w charakterze $wiadka wnidst o zabranie przedmiotowego
samochodu z jego nieruchomosci. Uzasadnit to tym, iz matka powoda zmarla, a on z powodem nie chce utrzymywac
zadnych kontaktow. Nadto w swych zeznaniach wskazal, iz przedmiotowy samochdd przetransportowal na zyczenie
matki powoda na swoja nieruchomo$¢ przy udziale pomocy drogowej, gdyz z uwagi na awarie akumulatora samocho6d
ten nie mogl zosta¢ uruchomiony. Przed transportem z samochodu wymontowany zostal akumulator. O$wiadczyt
takze, iz M. K. (2) byl u niego i wzial jakies rzeczy z samochodu. Na zlecenie Prokuratury Okregowej w (...) sporzadzona
zostala opinia bieglego z zakresu wyceny ruchomosci T. F., w ktorej wskazano, iz warto$¢ pojazdu na dzien 15 grudnia
2011 roku wynosi 1.500 zlotych, a dalsze przechowywanie samochodu z narazeniem na warunki atmosferyczne
oraz bez przeprowadzania koniecznych prac naprawczych i serwisowych doprowadzi do jego dalszej degradacji,
skutkiem czego bedzie konieczno$é jego zezlomowania, gdyz koszt ewentualnych napraw przekroczy warto$¢ rynkowa.
Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2012 roku prokurator Prokuratury Okregowej w (...) na podstawie art. 232 § 11
2 k.p.k. postanowit sprzeda¢ bez przetargu z zachowaniem przepiséw o sprzedazy w drodze egzekucji z ruchomosci
samocho6d osobowy marki (...) o numerze rejestracyjnym (...), a uzyskane ze sprzedazy $rodki pieniezne przekazac
do depozytu sadowego. Na uzasadnienie wskazano, iz dalsze przechowywanie samochodu wplywa na obnizenie jego
wartoSci. Postanowienie to zostalo zaskarzone przez obroncow M. K. (1). Postanowieniu temu na wniosek Prokuratury



Okregowej w(...) nadano klauzule wykonalno$ci w dniu 31 stycznia 2012 roku. Zaskarzone postanowienie zostato
utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie z dnia 13 kwietnia 2012
roku. Pismem z dnia 25 maja 2012 roku J. R. zwrdcil sie do Prokuratora prowadzacego postepowanie wobec M. K.
(1)o zabranie zajetego samochodu z jego nieruchomosci. W dniu 10 maja 2012 roku Prokurator Okregowy w (...)
skierowal wniosek o sprzedaz przedmiotowego samochodu do Komornika Sadowego. Komornik Sadowy (...)odebral
przedmiotowy samochdd od J. R. i w dniu 25 czerwca 2012 roku przeprowadzil jego licytacje, ktéra okazala sie
by¢ nieskuteczna. Po otrzymaniu zawiadomienia o bezskutecznoéci sprzedazy prokurator Prokuratury Okregowej
w (...) postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 roku na podstawie art. 291 § 1 k.p.k. i art. 293 § 1 k.p.k. uchylil
postanowienie z dnia 22 grudnia 2008 roku o zabezpieczeniu majatkowym. Jednocze$nie prokurator zwrdcil sie do
Komornika Sadowego z wnioskiem o umorzenie postepowania KM 1103/12 oraz poinformowal powoda o miejscu
przechowywania przedmiotowego samochodu i mozliwosci jego odbioru. Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty
w Krakowie postanowieniem z dnia 17 maja 2012 roku wydanym w sprawie I Ns 503/11/N stwierdzil, ze M. K. (1)
nabyl w calosci spadek po C. K. zmarlej w dniu (...). Prokurator Okregowy w (...) w grudniu 2012 roku zlozyl do
Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie wniosek o zezwolenie na zlozenie do depozytu sadowego
samochodu osobowego marki (...Jo numerze rejestracyjnym (...). Postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2013 roku
wydanym w sprawie VI Ns 1174/12/S Sad zezwolil na zloZenie przedmiotowego samochodu do depozytu sadowego.
Podczas rozprawy w dniu 7 lutego 2014 roku uczestnik oswiadczyl, ze samochod przedstawial warto$é ztomowa juz w
chili, gdy prokurator proponowatl jego odbiér. Samochdd nie zostal odebrany, gdyz z uwagi na nieprawidtowosci przy
jego zabezpieczeniu przez Prokurature doszlo do utraty wartoéci, przez co uczestnik zostal narazony na szkode. Nadto
podniosl, ze skoro prokurator zajat samochdd i doprowadzil do straty jego wartoSci, powinien samochéd zatrzymacé
badz ponosi¢ koszty. Nastepnie wniost o dokonanie sprzedazy samochodu z wolnej reki. Postanowieniem z dnia 7
marca 2014 roku Sad zarzadzit sprzedaz przedmiotowego samochodu i zlecit dokonanie tej czynno$ci Komornikowi
Sadowemu. Samochéd ten zostal sprzedany przez Komornika Sadowego za kwote 352,21 zlotych.

Sad Rejonowy dokonat ustalen faktycznych w sprawie na podstawie wskazanych dokumentéw, ktorych tresé nie byta
kwestionowana przez strony w toku postepowania oraz na podstawie zeznan przestuchanych osob, ktore w zakresie
dokonanych ustalenn koresponduja wzajemnie ze soba jak i dokumentami, przedstawiajac okoliczno$ci faktyczne
sprawy w sposoOb spdjny, logiczny i pozbawiony luk.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Jako materialng
podstawe zadania pozwu Sad Rejonowy wskazal art. 417 § 1 k.c. Zdarzeniem powodujacym szkode mialo byé
dokonane postanowieniem z dnia 22 grudnia 2008 roku zabezpieczenie na mieniu powoda grozacych mu grzywien
i przepadku réwnowartoSci korzysci z przestepstwa, poprzez zajecie samochodu osobowego marki (...)o numerze
rejestracyjnym (...), a nastepnie pozostawienie tego samochodu na posesji J. R., co doprowadzi¢ mialo do utraty
warto$ci pojazdu. Na rozstrzygniecie sprawy nie miala zadnego wplywu okolicznos$é, iz do(...)wspodlwlascicielami
przedmiotowego samochodu byli powo6d i jego matka, gdyz powdd nabyt w calo$ci spadek po swojej matce, a
wiec takze ewentualng wierzytelno§¢ w stosunku do Skarbu Panstwa z tytulu odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa
za szkode w postaci utraty warto$ci przez przedmiotowy samochod. Sad Rejonowy uznal, Zze ww. zdarzenie nie
bylo bezprawnym dzialaniem przy wykonywaniu wiadzy publicznej. Podjete zostalo bowiem w toku postepowania
przygotowawczego prowadzonego miedzy innymi przeciwko powodowi na podstawie obowiazujacych art. 291 k.p.k.,
art. 292 k.p.k., art. 293 § 1 k.p.k. i art. 195a k.k.w. Za bezprawne nie mozna takze uznaé¢ zdaniem Sadu I instancji
pozostawienia pojazdu na nieruchomosci J. R.. Prokuratura pozostawila bowiem pojazd powoda w miejscu, gdzie
sie znajdowat w chwili zajecia i gdzie zostal pozostawiony przez dotychczasowego dysponenta pojazdu tj. matke
powoda. To ona bowiem - zanim doszlo do zajecia samochodu - poprosila J. R. o jego przechowanie i na jej
prosbe zostal on tam przetransportowany. Prokuratura w zaden sposob nie zaingerowala w wole jego éwczesnej
wspoétwlascicielki i dysponentki co do miejsca jego przechowywania. Nie mozna zatem przypisa¢ bezprawnoSci
pozostawieniu go na nieruchomosci J. R., ktory przyjal na siebie obowiagzki dozorcy. Bezprawnym zaniechaniem nie
bylo takze niepodjecie przez Prokurature Okregowa(...)decyzji o sprzedazy przedmiotowego samochodu na wniosek
matki powoda zlozony w dniu 19 stycznia 2009 roku, zgodnie z art. 232 § 1 k.p.k. W sprawie nie zostaly ujawnione
okolicznosci, z ktérych wynikaloby, iz informacje o znacznym spadku wartoéci pojazdu powoda Prokuratura Okregowa



(...) posiadala juz wcze$niej i wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. art. 232 § 1 k.p.k. nie zdecydowala sie
na sprzedaz samochodu powoda. Z kolei odnoszac sie do twierdzen powoda o pozostawieniu samochodu pod
golym niebem bez dodatkowego zabezpieczenia przed warunkami atmosferycznymi, Sad Rejonowy podkreslil, iz
Prokuratura Okregowa(...)jako organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze dokonala zajecia samochodu i
powierzyla go J. R. jako dozorcy na przechowanie, przy czym osoba dozorcy zostala wybrana z uwagi na weze$niejsze
powierzenie J. R. przez matke powoda przedmiotowego samochodu na przechowanie. Wobec tego to do dozorcy
oraz do wspotwlascicieli samochodu, ktorzy nie zostali pozbawieni prawa wlasnosci, a nie do Prokuratury Okregowej
(...)nalezala biezaca dalsza piecza nad pojazdem, w tym jego konserwacja i odpowiednie zabezpieczenie przed
warunkami atmosferycznymi. W sprawie niniejszej nie zaistniala podstawowa przestanka odpowiedzialnoéci Skarbu
Panstwa tj. niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Niewatpliwie w
okresie od wydania postanowienia o zabezpieczeniu na mieniu do chwili jego ostatecznej sprzedazy przez Komornika
Sadowego samochod powoda stracil na wartoSci 5647,79 zlotych (6000-352,21 zlotych). Zmiana warto$ci pojazdu
wynikala, jak wskazal biegly w opinii sporzadzonej w postepowaniu przygotowawczym na zlecenie Prokuratury
Okregowej (...), z uplywu czasu oraz przechowania pojazdu pod golym niebem. O ile nikt, w tym Prokuratura
Okregowa (...), nie mogl mie¢ wplywu na uplyw czasu i zwigzany z nim spadek warto$ci samochodu, o tyle spos6b
jego przechowywania i zwigzany z nim spadek warto$ci pojazdu zalezal od podejmowanych w stosunku do pojazdu
dzialan po jego zajeciu. Jak juz wskazano dozorca i wspdtwlasciciele samochodu byli uprawnieni do dokonywania jego
biezacych napraw, jego uruchomienia oraz przestawienia do garazu, wiaty lub innego miejsca, w ktérym samochéd
nie bylby narazony na niekorzystne warunki atmosferyczne. CzynnoS$ci te zostaly jednak calkowicie zaniechane,
najpierw przez matke powoda i dozorce, a nastepnie przez samego powoda, ktéry po wyjéciu z aresztu $ledczego w
lipcu 2010 roku w zaden sposéb nie zadbal o stan swojego samochodu, akceptujac jego pozostawienie pod golym
niebem. Niezaleznie od powyzszego powoddztwo podlegalo oddaleniu w zakresie kwoty 4500 zlotych takze z tej
przyczyny, iz strona pozwana podniosta zasadny zarzut przedawnienia. Warto$¢é pojazdu powoda spadla o 4500
zlotych w okresie od chwili wydania postanowienia o zabezpieczeniu (byl wowczas wart 6000 ztotych), do pazdziernika
2011 roku (byl wowczas wart 1500 zlotych). Biegly, powolany przez prokuratora, co prawda ustalil jego wartos¢
na dzien 15 grudnia 2011 roku, ale niewielka réznica czasu (dwa miesigce) pozwala przyjaé, iz w pazdzierniku
2011 roku pojazd powoda przedstawial analogiczng warto$¢. Poniewaz roszczenie powoda jest zwigzane z czynem

niedozwolonym, zastosowanie do niego znajdzie trzyletni termin przedawnienia z art. art. 442"V § 1 k.c. Roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie
moze by¢ dluzszy niz dziesiec lat od dnia, w ktérym nastapito zdarzenie wywolujace szkode. W zakresie za$ dalszego
spadku warto$ci pojazdu po (...), brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci mogacych uzasadnia¢ odpowiedzialnoéé strony
pozwanej, skoro w grudniu 2011 roku zasiegnieto opinii bieglego co do wplywu dalszego przechowywania samochodu
na jego warto$¢, nastepnie w styczniu 2012 roku zarzadzono sprzedaz samochodu, a po bezskutecznej licytacji —
uchylono zajecie i wezwano powoda do odbioru pojazdu, a wobec braku odbioru — zlozono samochod do depozytu
sadowego. W tym okresie sam powdd pozostawiajac samochdd bez ochrony przed szkodliwym oddzialywaniem
warunkoéw atmosferycznych i nie wykazujac nim zainteresowania, a nastepnie zaskarzajac postanowienie o sprzedazy
samochodu i odmawiajac jego odbioru, przyczynil sie do dalszego spadku wartoSci do ceny, za jaka samochod
zostat sprzedany przez Komornika w lipcu 2015 roku. O kosztach postepowania w punkcie II. wyroku orzeczono na
podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st powdd, zaskarzajac to orzeczenie w caloSci i zarzucajac mu naruszenie
przepisow prawa materialnego:

1. art. 417 § 1 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze nie doszlo do bezprawnych dzialan witadzy
publicznej - zdaniem Sadu Rejonowego nie mialy charakteru bezprawnoéci dzialania Prokuratury wobec podjecia ich
w ramach i na podstawie obowiazujacych przepiséw - i nie uwzglednienie, ze powod w istocie zarzuca Prokuraturze
bezprawne dzialanie polegajace na zaniechaniu zwigzanym z nie podjeciem z urzedu dzialan zmierzajacych do takiego
zabezpieczenia roszczenia (zmiany sposobu zabezpieczenia), ktore nie spowodowaloby szkody w mieniu powoda, a



Skarb Panstwa uzyskalby adekwatne i trwale zabezpieczenie, ktére odpowiadaloby celom konkretnego postepowania
przygotowawczego w jakim doszlo do zastosowania Srodka zabezpieczajacego;

2. art. 442" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie zwigzang takze z bledem w ustaleniach stanu faktycznego i
przyjeciem, ze powdd dowiedziat sie o szkodzie w lipcu lub sierpniu 2010 r. w sytuacji kiedy najwczesniejsza wlasciwa
i mozliwa data do przyjecia dotyczaca powziecia przez powoda wiedzy o swej szkodzie, jest data (...) czyli data
sporzadzenia wyceny samochodu przez bieglego rzeczoznawce.

W tym stanie rzeczy powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powoddztwa oraz o zasadzenie na
jego rzecz kosztow postepowania.

Strona pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasgdzenie od powoda kosztow
postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ktore to ustalenia
Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne, jak rowniez w nastepstwie prawidlowo zastosowanych przepisow prawa
materialnego.

W tej sprawie powod M. K. (1) domagal sie odszkodowania na podstawie art. 417 § 1 k.c. Przepis art. 417 k.c. przewiduje
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, zdefiniowanym jako ,niezgodne
z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej”. Stanowi wiec on ogo6lna podstawe
odpowiedzialnoéci wladz publicznych za ich wladcze dzialania. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa
laczy sie wylacznie z takim dzialaniem lub zaniechaniem organéw wladzy publicznej, ktore sa niezgodne z prawem.
Pojecie bezprawno$ci na gruncie art. 417 k.c. wielokrotnie bylo przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego, ktory
wyjasnil, ze nieprawidlowo$¢ w dzialaniu wladzy publicznej moze przybraé posta¢ naruszen konstytucyjnych praw i
wolno$ci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania wladzy publicznej, uchybienh wymaganiom okre§lonym w ustawach
zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze prawa materialnego i procesowego), jak i uchybien normom
pozaprawnym, w rézny sposob powigzanym z normami prawnymi. W podobny sposéb na temat bezprawnosci,
w kontekscie odpowiedzialno$ci Skarbu Pahstwa wypowiedzial sie Trybunal Konstytucyjny, ktéry w uzasadnieniu
wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r., SK 18/00, OTK 2001/8/256 wskazal, ze pojecie ,dzialanie niezgodne z prawem”
ma ugruntowane znaczenie oraz, ze w konteksScie regulacji konstytucyjnej nalezy je rozumiec, jako zaprzeczenie
zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej. ,Niezgodno$¢ z prawem” w Swietle
art. 77 ust. 1 Konstytucji RP musi by¢ rozumiana $cisle, zgodnie z konstytucyjnym ujeciem zZrodel prawa (art.
87-94 Konstytucji RP). Pojecie to jest wiec wezsze niz tradycyjne ujecie bezprawnos$ci na gruncie prawa cywilnego,
ktore obejmuje obok naruszenia przepisow prawa réwniez naruszenie norm moralnych i obyczajowych, okre§lanych
terminem ,zasad wspoélzycia spolecznego” lub ,dobrych obyczajow”. Znaczenie tego przepisu polega na tym, ze
ustanawia surowsze przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej w poréwnaniu z ogélnymi zasadami opartymi na
przeslance winy. Nie budzi watpliwosci, ze takze art. 417 § 1 k.c. przewiduje odpowiedzialno$é¢ oparta na przestance
obiektywnie niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej, a wina pozostaje
poza przestankami konstytuujacymi obowiazek odszkodowawczy (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23
kwietnia 2004 r., I CK 591/03; z dnia 17 lutego 2011 r., IV CSK 290/10; z dnia 13 czerwca 2013 r., V CSK 348/12).

W niniejszej sprawie tak rozumiana bezprawnoé¢ dzialania przy wykonywaniu wladzy publicznej nie miala miejsca,
a przynajmniej nic takiego nie wykazano. Przede wszystkim slusznie Sad Rejonowy wskazal, ze zabezpieczenie na
mieniu powoda zostalo dokonana w ramach obowigzujacego prawa, a dokladnie przepiséw Rozdzialu 32 Kodeksu
postepowania karnego. Powo6d nie wykazal, aby dzialanie Prokuratury zwiazane z tym zabezpieczeniem, byly
dokonywane z pogwalceniem przepisOw prawa. Z niekwestionowanego stanu faktycznego wynika, ze przeciwko
pozwanemu toczylto sie postepowanie przygotowawcze o przestepstwo zagrozone karg grzywny (w tym przypadku



w wysokosci 600.000 z1) i przepadkiem korzyéci z przestepstwa w wysokoéci niemal poétora miliona zlotych.
Okoliczno$ci te staly sie podstawa wydania postanowienia o zabezpieczeniu z dnia 22 grudnia 2008 r., ktéremu
nadano klauzule wykonalno$ci i w takiej postaci stanowilo ono podstawe dalszych czynno$ci, zmierzajacych do
wykonania tego orzeczenia. W konsekwencji dokonano tymczasowego zajecia samochodu (...), w ktérym powd6d miat
udzial w %2 i oddano ten pojazd na przechowanie J. R., u ktérego pojazd juz sie znajdowal przewieziony tam na
polecenie matki powoda, przynajmniej tak oswiadczyl J. R.. Nie sposo6b zatem wymienionym czynnoSciom zarzucié
sprzeczno$ci z przepisami prawa, a zatem bezprawno$ci rozumianej w sposéb wyzej wymieniony. Jednocze$nie
wskazaé nalezy na bierno$é powoda w okresie dokonywania tych czynnoéci, bowiem jak sam zeznal nie interesowal
sie wowczas sprawami zwigzanymi z samochodem. Réwniez w dalszym postepowaniu aktywno$¢ powoda w tym
zakresie byla niewielka, a mial on przeciez mozliwoé¢ skladania odpowiednich wnioskéw, dotyczacych sposobu
przechowywania pojazdu, osoby ktérej oddano pojazd na przechowanie jak réwniez o sprzedaz samochodu w trybie
232 k.p.k. Takie czynnoSci nie zostaly podjete. Natomiast powdd podjal dzialania przeciwne, tj. zmierzajace do
uniemozliwienia sprzedazy samochodu w tym trybie, bowiem zaskarzyt postanowienie Prokuratora z dnia 25 stycznia
2012 r., chociaz ostatecznie zostalo ono utrzymane w mocy postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa —
Srédmiescia w Krakowie z dnia 13 kwietnia 2012 r. Powodowi nie sposéb przypisaé dzialah podejmowanych przez
jego matke, ktéra zlozyla wniosek o sprzedaz samochodu w dniu 19 stycznia 2009 r. i wniosla o przekazanie jej
naleznej czesci ceny sprzedazy, zgodnie z udzialem we wlasnosci samochodu w wysokosci 2 cze$ci. Reasumujac
stwierdzi¢ nalezy, ze sam uplyw czasu, powodujgcy naturalnie utrate wartoSci pojazdu, nie jest wystarczajacy do
przypisania czynnoSciom strony pozwanej cechy bezprawnosSci. Powod, a wezesniej jego matka, nie byli pozbawieni
mozliwo$ci dbania o stan techniczny pojazdu, jak réwniez zglaszania stosownych wnioskéw w postepowaniu
przygotowawczym. Skoro powdd tego nie czynil, to trudno zarzucaé Skarbowi Panstwa, ze nie dokonywatl takich
dzialah w zastepstwie wlaScicieli samochodu. Jednoczesnie nie sposéb podzieli¢ twierdzen apelacji, ze sposob
zabezpieczenia byl nieadekwatny do wielkoSci grozacych powodowi grzywien i przepadku korzy$ci. O takiej
nieadekwatno$ci mozna moéwié w sytuacji, gdy warto$é zabezpieczenia znaczaco przewyzsza zabezpieczone naleznoéci,
nie za$ w sytuacji odwrotnej. W rezultacie zarzut naruszenia art. 417 § 1 k.p.c. nie mogt sie ostac.

Chybiony okazal sie¢ réwniez zarzut naruszenia art. 442" § 1 k.p.c. W przypadku szkéd wyrzadzonych czynem
niedozwolonym ustalenie momentu, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie moze nastreczaé pewne
trudnoéci, z uwagi na charakter tych szkéd, w tym okolicznoé¢, ze z reguly to nie sam poszkodowany jest zdolny
poczyni¢ miarodajne spostrzezenia na temat ich wystapienia. Niemniej jednak na gruncie wypracowanego juz
orzecznictwa Sadu Najwyzszego uznaje sie, ze o dowiedzeniu sie o szkodzie mozna méwié wowcezas, gdy poszkodowany
zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia, a wiec gdy ma Swiadomos¢ ich wystapienia (wyrok SN z dnia 21
pazdziernika 2011 r., sygn. akt IV CSK 46/11). Zatem dowiedzeniem sie o szkodzie jest moment, gdy poszkodowany
zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujgcych na fakt powstania szkody, gdy ma swiadomosé
doznanej szkody. Pézniejsze zmiany szkody, ktdra powstaje jako skutek czynu niedozwolonego nie maja znaczenia dla
okreélenia terminu przedawnienia. Trzyletni termin przedawnienia rozpoczyna sie dopiero wowczas, gdy §wiadomo$¢
poszkodowanego odno$nie do przyslugujacego mu roszczenia obejmuje wszystkie jego konstytutywne elementy, to
jest jezeli nadto znana jest mu osoba sprawcy oraz zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem sprawcy a powstaniem
szkody. Wiedza poszkodowanego odnosnie przestanki zwiazku przyczynowego powinna pochodzi¢ z kompetentnych
zrodel (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2005 1., sygn. akt II CK 538/04). Aby zatem ustali¢ moment, w
ktérym powod dowiedzial sie o szkodzie stwierdzié nalezalo kiedy z miarodajnych i kompetentnych zrédel dowiedziat
sie o stanie samochodu i zdal sobie sprawe z negatywnych nastepstw jakie spowodowal uplyw czasu. W rozpoznawanej
sprawie wiedze taka powdd powzial niewatpliwie w 2010 r., jak trafnie wskazal Sad Rejonowy. Wowcezas bowiem
opuscil tymczasowy areszt i udal sie do samochodu, z ktorego zabral swoje rzeczy. Zatem juz wowczas stan samochodu
byl mu znany. Nie jest przy tym istotne, Ze nie byt powod jeszcze pewien o jaka doktadnie kwote ulegla obnizeniu
warto$¢ pojazdu. Juz bowiem wowczas mogt on wystapic¢ z powodztwem przeciwko Skarbowi Panstwa, a w razie
potrzeby zasiegnaé uprzednio opinii rzeczoznawcy. Zaniechanie tych czynnosci nie spowodowalo ani zawieszenia, ani
tym bardziej przerwania biegu terminu przedawnienia. Trafnie przy tym Sad Rejonowy zwrocil uwage na okolicznoSci
podmiotowe, a mianowicie na poziom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego powoda. Bez watpienia pozwalaly one
na rozeznanie przyczyn i nastepstw przechowywania samochodu na wolnym powietrzu bez dokonywania biezacej



konserwacji. Ponownie podkre§li¢ nalezy, ze stan samochodu stwierdzony przez powoda po opuszczeniu aresztu
byt skutkiem uplywu czasu z jednoczesnym pozostawieniem samochodu bez napraw i jakiegokolwiek zadaszenia,
natomiast dalsza utrata warto$ci, nie jest zwigzana z zadnymi nowymi zdarzeniami. Dalsza zatem utrata wartoSci z
uwagi na uplyw czasu nie jest zatem nowa szkoda, lecz tylko wiekszym rozmiarem szkody juz istniejacej. Pozwala
to na stwierdzenie, ze pozew z dnia 22 pazdziernika 2014 r. zostal zlozony juz po uplywie trzyletniego terminu

przedawnienia, uregulowanego w art. 442" § 1 k.p.c.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na zasadzie art. 385 k.p.c., orzekl jak w punkcie 1. sentencji.

W punkcie 2. przyznano r. pr. W. P. kwote 738 zl brutto, ustalong po mysli § 8 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 4 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 600 zl, ustalong po my$li § 2 pkt 3 w zw. z § 10
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych.
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