Sygn. akt IT Ca 404/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Tyrpa (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Katarzyna Oleksiak
SO Anna Kozlinska

Protokolant: protokolant sadowy Malgorzata Lojewska

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2016 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J.

przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w K.

o ustalenie wstapienia w stosunek najmu

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty w Krakowie
z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygnatura akt I C 951/14/N
postanawia:

1. odrzucié apelacje;

2. zasadzi¢ od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 9o zl (dziewiecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Katarzyna Oleksiak SSO Jarostaw Tyrpa SSO Anna Kozlinska

UZASADNIENIE

Postanowienia z dnia 26 kwietnia 2016 roku

Powodka K. J. domagala sie ustalenia, iz wstapila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w K. na os. (...)
(...) po zmarlym mezu W. J., zmartym dnia (...) 2012 roku. Wskazala, iz jej maz, jako pracownik (...)w K., otrzymatl
przydzial mieszkania pozostajacego w dyspozycji (...), a znajdujacego sie w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...).
Powodka nie dysponuje umowg najmu, jednak nawigzanie stosunku najmu potwierdza to, ze maz zamieszkal w lokalu



wraz z rodzing, optacal nalezny czynsz i w latach 2000 — 2001 otrzymal zgode Spoétdzielni na wykup mieszkania.
Powddka prowadzila z nim wspoélne gospodarstwo domowe i zamieszkiwata takze w dacie $mierci.

Strona pozwana Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztoéw zastepstwa
procesowego.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie, orzekajac
zgodnie z zadaniem pozwu, ustalil, ze powddka K. J. wstapila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego potozonego w K.
na os. (...) (...) pozostajacego w zasobach mieszkaniowych Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K., w miejsce zmartego
w dniu (...) 2012 roku meza W. J. i zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 39 zl tytutem zwrotu kosztow
postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla powodka, zaskarzajac go w caloSci i wnoszgc o ustalenie, ze powddka K.
J. nabyla lokatorskie prawo do spoldzielczego lokalu mieszkalnego pozostajacego w zasobach mieszkaniowych
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w K.. Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na braku ustalenia faktu, ze pozwana spéldzielnia pobrata od W. J. wklad
na mieszkanie spoldzielcze, sktadala o§wiadczenia wobec W. J. jako czlonka spoldzielni i brak ustalenia, ze W. J. byl
czlonkiem spdldzielni;

- blad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, ze mieszkanie potozone w K. na Os. (...) bylo mieszkaniem
funkeyjnym a potem zakladowym, podczas kiedy prawidlowa ustalenia prowadza do wniosku, ze przydzial lokalu
zostat zrealizowany przez ustanowienie przez spéldzielnie na rzecz W. J. spodldzielczego lokatorskiego prawo do
lokalu mieszkalnego. W zwigzku z tym powoddka, jako jego zona, nabyla uprawnienie do lokatorskiego prawa do
spoldzielczego lokalu mieszkalnego z mocy prawa, jako malzonka, bez stawania sie czlonkiem spo6ldzielni;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 231 k.p.c. przez bledna ocene materialu dowodowego oraz brak wyciggniecia
wniosku na podstawie domnieman faktycznych;

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez brak uwzglednienia w uzasadnieniu kwestii dotyczacej pokrycia wkladu jak
roéwniez o$wiadczen kierowanych przez spoétdzielnie wobec W. J.;

- naruszenie art. 50 ust. 11 2 Ustawy Prawo lokalowe poprzez jego bledne zastosowanie i art. 9 ust. 3 Ustawy Prawo
lokalowe poprzez jego niezastosowanie.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji powddka domagala sie ustalenia wstapienia w stosunek najmu
i zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy orzekl calkowicie zgodnie z zagdaniem pozwu.

W orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, zgodnie z ktérym interes prawny w zaskarzeniu orzeczenia wystepuje
w razie gravaminis i polega na niekorzystnej dla strony réznicy miedzy zgloszonym przez nia zadaniem a treScia
rozstrzygniecia. Pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) zachodzi wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest obiektywnie
w sensie prawnym niekorzystne dla skarzacego, gdyz z punktu widzenia jego skutkéw zwigzanych z prawomocnoScia
materialng skarzacy nie uzyskal takiej ochrony prawnej, ktéra zamierzal osiagnac¢ przez procesowo odpowiednie
zachowanie w postepowaniu poprzedzajacym wydanie orzeczenia, a w razie jego braku zaskarzone orzeczenie (np.
wyrok zaoczny lub nakaz zaplaty) per se wywoluje takie skutki. Gravamen, bedgc warunkiem istnienia interesu
prawnego w zaskarzeniu orzeczenia, jest przestanka dopuszczalnoSci Srodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny
wymaga merytorycznego rozpoznania tego Srodka (por. uchwatla siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego — zasada prawna
z dnia 15 maja 2014 roku, III CZP 88/13, OSNC 2014/11/108).



Poniewaz powodka uzyskala ochrone dochodzonego przez siebie roszczenia, a w sprawie nie wystepuje konieczno$¢
rozpoznania apelacji z uwagi na interes publiczny, apelacja podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna. Okolicznoéci
tej nie niweczy fakt zmiany powddztwa w postepowaniu apelacyjnym. Domaganie sie w apelacji ustalenia, ze
powodka nabyla prawo do spoldzielczego lokalu mieszkalnego pozostajacego w zasobach mieszkaniowych Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w K. stanowi niedopuszczalna w postepowaniu apelacyjnym zmiane powddztwa i nie moze
prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku (art. 383 k.p.c.).

Biorac powyzsze pod rozwage na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na postawie art. 98 k.p.c. wzw. zart. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 391 §
1k.p.c. Na koszy postepowania odwolawczego strony pozwane;j ztozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 9o
7} (§ 6 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu).



