Sygn. akt IT Ca 2270/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Ewa Krakowiak
SO Weronika Oklejak

Protokolant: protokolant sagdowy Piotr Maczuga

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku Gminy (...)

przy uczestnictwie J. M.i M. T.

o ustanowienie kuratora spadku

na skutek apelacji uczestnika J. M.

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmiescia w Krakowie
z dnia 23 czerwca 2015 1., sygnatura akt I Ns 656/09/S
postanawia:

oddali¢ apelacje.

SSO Weronika Oklejak SSO Anna Nowak SSO Ewa Krakowiak
Sygn. akt IT Ca 2270/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 marca 2016 r.

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie w punkeie I. oddalit
wniosek kuratora spadku J. M.o zezwolenie na zawarcie umowy najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w
budynku przy ul (...) w Krakowie, na warunkach wskazanych we wniosku; w punkcie II. odmoéwil zatwierdzenia
sprawozdania kuratora J. M. za 2013 r. i 2014 r. w zakresie zarzadu majatkiem spadkowym, a w pozostalym zakresie
zatwierdzil sprawozdanie kuratora; a w punkcie IT1. zwolnil J. M.z funkcji kuratora spadku i ustanowil kuratorem M. T.

Postanowienie to zapadlo w nastepujacym stanie faktycznym.



W sklad spadku po K.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych dowdd, zeznan kuratora i opinii bieglego.
Sad w pelni oparl sie na opinii bieglego P. P., ktora byla jasna, logiczna, sporzadzona na podstawie obowigzujacych
przepiséw i wnioski koncowe logicznie z niej wynikaja. Zarzuty do opinii zostaly przez bieglego przekonujaco
wyjasnione.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy zwazyl, ze wniosek kuratora o zezwolenie na dokonanie czynnosci przekraczajacej
zwykly zarzad w postaci zawarcia umowy najmu lokalu nr (...)

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla uczestniczka J. M., zaskarzajac to orzeczenie w czeSci, tj. w
zakresie punktu II., zarzucajac dowolne przyjecie, ze istnieja podstawy do podejmowania przez kuratora innych
niz dotychczasowe dzialan w zakresie zarzadu majatkiem spadkowym, a w konsekwencji brak takich dzialan
nakazuje odmoéwi¢ zatwierdzenia sprawozdania kuratora. W tym stanie rzeczy wniosla o zmiane zaskarzonego
punktu postanowienia i zatwierdzenie sprawozdan kuratora spadku w caloéci. W uzasadnieniu podniosta m.in., ze
postanowienie jako uzasadnienie tej oceny wskazuje dwa zbiory zagadnien - ze mozliwe ze zostal zlozony wniosek o
zasiedzenie udzialu w spadkowej nieruchomosci, a uczestniczka nie zwrdcila sie do Gminy o wyjasnienia w tej sprawie
oraz ze akceptuje administrowanie przez Gmine nieruchomoscia. Tymczasem Sad nadzorujacy kuratele spadku jest
tym samym, do ktorego taki wniosek o zasiedzenie zostalby skierowany. Elektroniczny system informacji pozwala to
sprawdzi¢ w ciagu kilku minut. Sad w ramach nadzoru nad kuratela nie mial oczywiscie obowiazku dokonywac takiego
sprawdzenia, jednak istotniejsze jest, ze dopoki taki wniosek (caly czas rozpatrywany jako hipotetycznie istniejacy)
nie zostal doreczony kuratorowi - sprawa nie jest zawisla. Uczestniczka podniosta takze, ze orzecznictwo k.sadow
akceptuje sytuacje, kiedy kuratorem spadku pozostaje kurator, a ZBK jako wyspecjalizowany w tym zakresie podmiot
administruje nieruchomos$cia. W tej sprawie jest to szczegoblnie wyrazne. Przez dotychczasowy okres sprawowania
kurateli Sad akceptowal ten stan: spos6b administrowania przez Gmine, w tym wysoko$§¢ czynszow. Sytuacja
nieruchomo4ci sie nie zmienila. Nie ulegl zmianie stan lokali, tre$¢ istniejacych umoéw najmu, paleta mieszkancow.
Dotychczas sad akceptowal moje postepowanie wzgledem tej nieruchomosci. Stan nieruchomoéci sie nie zmienial.
Taka ocena Sadu jest rowniez wadliwa proceduralnie, bo dowolna. Nie ma zadnego materiatu dowodowego, ktory
pozwalalby na twierdzenie, ze nalezy wszcza¢ postepowania nakierowane na podwyzki czynszow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Skarzgca peita funkcje kuratora spadku, ustanawianego na podstawie art. 666 § 1 k.p.c., do czasu objecia spadku
przez spadkobierce. Z kuratelg ta jest $cisle powigzana kwestia czuwania przez Sad nad calo$cia spadku. Oznacza to,
ze to Sad, jako organ Skarbu Panstwa, jest ustawowo zobowiazany do czuwania nad spadkiem nieobjetym, zas kurator
spadku jest podmiotem dzialajacym niejako na uslugach Sadu, za pomoca ktérego, Sad to swoje ustawowe zadanie
realizuje.

Jak stanowi przepis art. 178 § 1 k.r.o. w zakresie nieuregulowanym przez przepisy, ktore przewiduja ustanowienie
kuratora, stosuje sie odpowiednio do kurateli przepisy o opiece z zachowaniem przepiséw ponizszych. W zwigzku z
daleko idacym zré6znicowaniem rodzaju i funkeji kurateli ustawodawca, w mysl art. 178 § 2 k.r.o0., daje pierwszenstwo
przepisom szczegdélnym, regulujacym ustanowienie kuratora, a dopiero w braku tych przepisé6w nakazuje stosowaé
przepisy dziatu III k.r.o. Oznacza to, ze dla ustanowienia i funkcjonowania kuratora stosuje sie przepisy szczego6lne,
typowe dla poszczegoélnych rodzajow kurateli, ktore ilekro¢ pewng sfere dzialania kuratora kodyfikuja, to wypieraja
unormowania ogolne. Tak tez jest w przypadku kuratora spadku, do zasadniczych zadan ktérego nalezy zarzadzanie
majatkiem spadkowym pod nadzorem sadu spadku. Jak stanowi przepis art. 667 § 2 zd. 2 k.p.c. do sprawowania
zarzadu stosuje sie odpowiednio przepisy o zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomosci.



Na podstawie przytoczonych przepiséw stwierdzi¢ nalezy, ze przewiduja one aktywna role kuratora, zmierzajaca
przede wszystkim do zachowania substancji spadku. Jednym z przejawdw takiej dzialalno$ci powinno byc
podejmowanie czynno$ci zmierzajacych do przeszkodzenia w objeciu nieruchomosci wechodzacej w sklad spadku
w posiadanie samoistne przez osoby trzecie, w tym przez wspdlwlasciciela ponad jego udzial, bowiem mogloby to
prowadzi¢ do zasiedzenia wlasno$ci przedmiotu wchodzacego w sklad spadku. Nie zasluguje przy tym na aprobate
argumentacja, zgodnie z ktéra do czasu ewentualnego doreczenia kuratorowi wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
sprawa taka nie moze zawisnac. Ze swej istoty zasiedzenie nastepuje z mocy ustawy, a nastepczo toczace sie
postepowania i zapadle w jego ramach orzeczenia ma charakter deklaratoryjny. Zatem biernosé¢ kuratora w tym
zakresie w oczywisty sposob naraza majatek spadkowy na uszczerbek. Stusznie réwniez Sad Rejonowy uznal, ze do
obowigzkow kuratora nalezy dazenie do maksymalizacji pozytkdw przynoszonych przez majatek spadkowy, co w
przedmiotowej sprawie sprowadzaloby sie do dazenia o maksymalizacje stawek czynszu. Brak dzialan w tym zakresie
nie moze by¢ usprawiedliwiony tym, ze nieruchomoscia przy ul. (...)

W niniejszej sprawie takiej aktywnoS$ci kuratora zabraklo, co rzeczywiécie naraza Sad spadku na zarzut np.
dopuszczenia do objecia nieruchomos$ci w samoistne posiadanie przez wspdlwlasciciela i moze powodowaé w
przyszlo$ci niejasno$ci co do tego czy wladanie nieruchomoscia przez Gmine miescilo sie w ramach sprawowanego
zarzadu wlasnym udzialem czy tez objecia nieruchomo$ci w posiadanie samoistne réwniez w zakresie udzialu
wchodzacego w sklad spadku.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy, na zasadzie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.
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