Sygn. akt IT Ca 281/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2015 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Beata Tabaka
SR (del.) Teresa Walek

Protokolant: Malgorzata Lojewska

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku W. B.

przy uczestnictwie E. B.

o podzial majatku wspolnego

na skutek apelacji uczestniczki

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie
z dnia 13 pazdziernika 2014 r., sygnatura akt I Ns 659/10/S
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze:

a) wymieniona w punkcie V. kwote ,,(...))” zastapi¢ kwota (...))”;

b) okre$lony w punkcie VI. poczatkowy termin liczenia odsetek ,,od 14 pazdziernika 2013 roku” zastapi¢ terminem
»,0d dnia 15 listopada 2010 roku”;

¢) punktowi VII. nada¢ brzmienie: ,VII. zasadzi¢ od wnioskodawcy W. B. na rzecz uczestniczki E. B. kwote 700
z} (siedemset zlotych) tytulem zwrotu nakladéw na majatek wspdlny po ustaniu wspdlnosci majatkowej, oddalajac
wszelkie dalej idace wzajemne roszczenia wnioskodawcy i uczestniczki;”;

2. w pozostalej czeéci apelacje oddalié;
3. zasadzi¢ od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote (...)) tytutem kosztéw postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 12 maja 2015 roku



Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie

I. ustalil, ze w sklad majatku wspdlnego wnioskodawcy W. B. i uczestniczki E. B. wchodza nastepujace skladniki
majatkowe:

a) nieruchomos¢ lokalowa - lokal mieszkalny nr (...) znajdujacy sie w budynku nr (...) przy ul. (...) w K., sktadajacy

sie z 3 pokoi, kuchni, lazienki z WC, przedpokoju o lacznej powierzchni uzytkowej 78,52 m* wraz udzialem (...)
cze$ci w nieruchomogci wspolnej - ktory to lokal mieszkalny objety jest ksiega wieczysta nr (...) prowadzona przez Sad
Rejonowy dla Krakowa Podgérza w Krakowie Wydzial Ksiag Wieczystych o wartoéci (...)

b) komplet wypoczynkowy skladajgcy sie z 3 osobowej oraz 2 osobowej sofy i fotela o tacznej wartosci(...)zlotych,
c¢) lawa V. o wartosci (...) zlotych,

d) st6likomoda wraz kompletem 8 krzesel (...) Fabryki (...) o }acznej wartosci (...)zlotych,

e) meble V. Modern skladajace sie z szafy, biurka, 2 koméd i komody z szufladami o lgcznej wartosci (...) ztotych,
f) piekarnik A. o wartoéci(...)ztotych,

g) plyta grzewcza A. o wartosci(...)zlotych,

h) zmywarka A. o wartoéci(...)zlotych,

i) meble sypialniane skladajace sie z t6zka z materacem, komody i 2 stolikéw nocnych o lgcznej wartosci (...) zlotych,
j) wersalka o wartoéci (...) zlotych,

k) pralka A. o wartoéci (...) zlotych,

1) wieza T. o wartoéci (...) zlotych,

m) kamera marki S. o wartosci (...) zlotych,

n) aparat fotograficzny C. o wartosci (...) zlotych,

0) kuchenka mikrofalowa marki S. o wartosci (...) zlotych,

p) lodéwka marki E. o wartoéci (...) zlotych,

q) rzezba B. C. (...) o wartoéci (...) zlotych,

r) wklad uczestniczki E. B. w Pracowniczej Kasie Zapomogowo Pozyczkowej w kwocie (...)zlotych;

II. ustalil, ze laczna warto$é sktadnikéw majatku wspolnego wnioskodawcy W. B. i uczestniczki E. B., wymienionych
w punkcie I. powyzej, ma warto$¢ 535 468 zlotych;

III. oddalit wniosek wnioskodawcy W. B. i uczestniczki E. B. o ustalenie nier6wnych udzialow w majatku
dorobkowym;

IV. dokonal podzialu majatku wspdlnego malzonkéw, w ten sposob, ze:

a) na wylaczng wlasno$¢ uczestniczki E. B. przyznal nieruchomo$c¢ lokalowa - lokal mieszkalny nr (...) znajdujacy sie
w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. skladajacy sie z 3 pokoi, kuchni, lazienki z WC, przedpokoju o lacznej powierzchni



uzytkowej 78,52 m” wraz udzialem (...) cze$ci w nieruchomoéci wspélnej - ktory to lokal mieszkalny objety jest ksiega
wieczysta nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy dla Krakowa Podgorza w Krakowie, Wydzial Ksiag Wieczystych,

b) na wylaczng wlasnoéc¢ uczestniczki E. B. przyznal ruchomosci wymienione w pkt I, z wyjatkiem rzeczy opisanych
w pkt I ppkt ,,m” oraz ,,0”, ktére maja laczna wartosc (...) zlotych,

¢) na wylaczna wlasno$¢ wnioskodawcy W. B. przyznat ruchomosci wyszczegdlnione w pkt I ppkt ,m” oraz ,,0” o
lacznej wartoéci 600 zlotych,

d) zasadzil od uczestniczki E. B. na rzecz wnioskodawcy W. B. splate w wysokoSci 267 134 zlote, platna w terminie
6 miesiecy od dnia nastepujacego po dniu, w ktdrym postanowienie sie uprawomocni z zastrzezeniem odsetek
ustawowych na wypadek opdZznienia w platnosci;

V. zasadzil od uczestniczki E. B. na rzecz wnioskodawcy W. B. kwote 93 288 zl 55 gr., platng w terminie 6 miesiecy
od dnia nastepujacego po dniu, w ktorym postanowienie sie uprawomocni z zastrzezeniem odsetek ustawowych
na wypadek opdznienia — tytulem nakladéw wnioskodawcy W. B. z majatku odrebnego na majatek wspolny
wnioskodawcy i uczestniczki;

VI. zasadzil na rzecz uczestniczki E. B. od wnioskodawcy W. B. kwote 6 715 zt 86 gr. wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 14 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty — tytulem wydatkéw z majatku wspoélnego wnioskodawcey
iuczestniczki na majatek odrebny wnioskodawcy;

VII. oddalil wszelkie dalej idace wzajemne roszczenia wnioskodawcy i uczestniczki;

VIII. nakazal $éciagna¢ od uczestniczki na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w
Krakowie kwote 612 zlotych tytulem wydatkow zwiazanych z dowodami z opinii bieglego sadowego;

IX. zasadzil od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 1 691 zlotych tytulem poniesionych wydatkéw oraz
stwierdzil, ze wnioskodawca i uczestniczka ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie w pozostalym
zakresie.

Orzeczenie to zapadlo w nastepujgcym stanie faktycznym:

Strony zawarly zwiazek malzeniski w dniu 22 pazdziernika 1992 roku, zas rozwo6d zostal orzeczony w dniu 20 maja
2009 roku. W czasie trwania malzenstwa pomiedzy maltzonkami istnial ustr6j wspolnosci majatkowej malzenskie;j.
Whnioskodaweca i uczestniczka byli zgodni, ze w sklad ich majatku wspdlnego wchodzila nieruchomo$é stanowiaca
lokal mieszkalny przy ul. (...) w K. oraz wymienione wyzej ruchomo$ci, z wyjatkiem rzezby B. C..

Jeszcze przed zawarciem zwigzku matzenskiego Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w K. w dniu 4 czerwca 1992 r. wpisala
wnioskodawce W. B. na liste swoich czlonkéw. Wnioskodawca otrzymal przydzial spéldzielczego lokatorskiego prawa

do lokalu mieszkalnego, znajdujacego sie w budynku przy ul. (...) w K. o powierzchni 35,7 m®. Wartoé¢ tego lokalu
mieszkalnego wynosila kwote 210 487 000 starych zlotych, a z tytulu udzialu w gruncie wnioskodawca byl jeszcze
obcigzony kwota 22 510 000 starych zlotych.

Wnioskodawca otrzymatl od brata W. B. kwote 45 000 000 starych zlotych oraz ksiazeczke mieszkaniowa na kwote
13 000 000 starych zlotych tytulem splaty za mieszkanie na osiedlu (...). Druga cze$¢ pieniedzy otrzymal od matki Z.
B. w kwocie 30 000 000 starych zlotych. Ponadto, mial swoje oszczedno$ci w kwocie 9 000 000 starych zlotych. W
zwiazku z przydzialem lokalu przy ul. (...) wnioskodawca dokonal z pieniedzy objetych jego majatkiem odrebnym m.
in. nastepujacych wplat na rzecz Spoldzielni Mieszkaniowej (...): 21 049 000 starych zlotych w dniu 2 czerwca 1992
r.; 38 000 000 starych zlotych w dniu 2 czerwca 1992 r.; 19 000 000 starych zlotych w dniu 24 lipca 1992 1., 750 000
starych zlotych w dniu 2 sierpnia 1992 r., 9 263 000 starych zlotych w dniu 17 lipca 1992 1., 13 065 500 starych ztotych
w dniu 30 stycznia 1993 r. Po rozliczeniu inwestycji, stosownie do zaswiadczenia wystawionego przez Spéldzielnie



Mieszkaniowa (...) w dniu 20 pazdziernika 1993 r., okazalo sie, ze wnioskodawca W. B. wplacil na rzecz Spéldzielni
Mieszkaniowej z wlasnych $§rodkow lacznie kwote 88 345 000 starych zlotych.

Whnioskodawca W. B. z uczestniczka E. B. po §lubie przez pol roku mieszkali u rodzicow uczestniczki. W 1993r.
malzonkowie wprowadzili sie do mieszkania przy ul (...). Koszty wykonczenia mieszkania przy ul (...) zostaly pokryte
przez oboje malzonkéw. Rodzina uczestniczki pomagala wykonczy¢ mieszkanie. Zadluzenie z tytulu mieszkania
zostalo splacone w 1996 r. W 1997 r. uczestnicy po splaceniu caloéci naleznoSci gléwnej uzyskali umorzenie 70
% naleznych odsetek. Woéwczas mieszkanie zostato przeksztalcone w spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu
mieszkalnego.

W (...) urodzila sie corka uczestnikow L.. E. B. przez pdl roku przebywala na urlopie macierzynskim. Po urodzeniu
dziecka i po powrocie uczestniczki do pracy wiekszo$é obowiazkéw spoczeta na wnioskodawcy, ktory mial biuro
w domu, prowadzil ksiegowo$é wiec mogl sie zajmowac dzieckiem. Opieke nad L. B. sprawowaly tez babcie.
Whnioskodawca odprowadzal dziecko do przedszkola i szkoly. W przedszkolu dziecko zostalo skierowane przez
lekarza na rehabilitacje w zwigzku z wadg stopy i klatki piersiowej. W. B. chodzil z cérka do lekarza i rehabilitanta.
Wykonywal obowigzki domowe, tj. zakupy, pranie, gotowanie. Obowigzki domowe byly takze wspolwykonywane
przez uczestniczke E. B.. Zakres jej czynno$ci domowych i rodzicielskich byl determinowany charakterem jej pracy,
godzinami urzedowania Urzedu Skarbowego i konieczno$cia przemieszczania sie do pracy i z pracy.

Pismem z dnia 21 kwietnia 2004 r. wnioskodawca W. B. zwrocil sie z prosba do Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) o
wyrazenie zgody na zamiane mieszkania. Wskazal, ze zamiana jest konieczna z uwagi na powiekszenie sie rodziny
i maly metraz zajmowanego mieszkania. W dniu 29 kwietnia 2004 r. Zarzad Spéldzielni Mieszkaniowej (...) wydal
zgode na dobrowolna zamiane mieszkan pomiedzy W. B. i M. T., zamieszkalym w K. przy ul. (...). W chwili zamiany
lokali pomiedzy stronami niniejszego postepowania i M. T. lokal stron przy ul. (...) mial warto$¢ rynkowa 246 079
z}. Prezydent Miasta K. wydal w dniu 10 maja 2004 r. skierowanie dla W. B. do zawarcia umowy najmu lokalu
mieszkalnego nr (...) w budynku polozonym przy ul. (...) w K. obejmujacego trzy pokoje, kuchnie i przynaleznosci

o powierzchni uzytkowej 80,22 m{? aw tym powierzchni mieszkalnej (...) m?), Uprawnionymi do wsp6lnego

zamieszkania z najemca byli tez E. B. i L. B.. Za zamiane spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego
na prawo najmu lokalu przy ul. (...) strony zaplacily M. T. kwote kilkudziesieciu tysiecy zlotych. Zamiana oraz doplata
na rzecz M. T. zostala dokonana takze ze wzgledu na ekspektatywe nabycia prawa wlasnosci lokalu przy ul. (...) od
Gminy Miejskiej K. za 10% wartoéci rynkowej mieszkania. W dniu 22 czerwca 2005 r. pomiedzy Gming Miejska K.
oraz W. B. i E. B. zostala zawarta umowa ustanowienia odrebnej wlasnosci i sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...)
potozonego w budynku przy ul. (...) w K.. Gmina Miejska K. sprzedata W. i E. B. powyzszy lokal mieszkalny za cene w
kwocie 10.866,76 zl. Zakup lokalu zostat sfinansowany za fundusze pochodzace z majatku wspolnego matzonkow. Na
cene lokalu mieszkalnego nr (...) ztozyla sie: cena za przedmiotowy lokal wraz z udzialem we wspdtwlasnosci budynku i
innych urzadzen, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali lub dotychczasowego wlasciciela nieruchomoéci
w wysokosci 9.062 zt (przy zastosowaniu bonifikaty od wartoSci lokalu mieszkalnego w wysokoSci 90 %) oraz cena za
przedmiotowy udzial we wspotwlasnosci dziatki numer (...) — nieruchomosci gruntowej w wysokosci 1.804,76 zt (przy
zastosowaniu bonifikaty od wartosci lokalu mieszkalnego w wysoko$ci 90 %).

W czasie trwania malzenstwa mieszkanie przy ul. (...) bylo remontowane i ulepszane, odbywalo sie to za wspolne
pienigdze malzonkéw. W mieszkaniu tym trzeba bylo wykonaé prace adaptacyjne, wykona¢ ocieplenie zewnetrznej
$ciany od korytarza, zrobi¢ lazienke. Szereg prac wykonywal wnioskodawca osobiScie, a cze$¢ wykonywala wynajeta
firma.

Przed zawarciem malzenstwa W. B. pracowal przez rok (1992 r.) u brata W. B. jako sprzedawca. Nastepnie pracowat
przez 5 — 6 lat jako sprzedawca u W. M.. Po czym zatrudnil sie w firmie (...) z siedziba w miejscowosci L. przy
produkeji obuwia, gdzie byl zatrudniony w okresie od maja 1993 r. do lutego 1999 r. W 1999 r. wnioskodawca
rozpoczal nauke w 2 letnim studium ksiegowosSci. Decyzja w tym przedmiocie zostala podjeta wspdlnie przez
malzonkéw. Kurs byt prowadzony w systemie zaocznym. W. B. zalozyl wraz z D. P. i D. K. lakiernie samochodowa
w miejscowosci S.. Dzialalno$é rozpoczela sie w listopadzie 1999 r. Wspélna dziatalnoéé zakonczyla sie w dniu 1



pazdzierniku 2000 r. Wnioskodawca do tej spolki cywilnej wniost wktad pieniezny na poczatku dzialalno$ci na
poziomie 35.000 zl. Malzonkowie wytozyli te pieniadze cze$ciowo z pozyczki, czeSciowo z wlasnych dochodéw i
oszczednoSci poczynionych w trakcie trwania malzenstwa. Wnioskodawca w ramach dzialalnoéci mial prowadzic¢
sprawy ksiegowe. Po rozwigzaniu spolki, jeszcze w trakcie trwania malzenstwa, wnioskodawca zawarl porozumienie z
wspoOlniczka D. P., ktéra zobowigzala sie do splaty na rzecz wnioskodawcy kwoty 40.000 zl w ratach miesiecznych po
1.538,46 zl przez 2,5 roku. Pienigdze te powrdcily do majatku wspdlnego stron. Od okolo maja 2001 r. wnioskodawca
zaczal prowadzi¢ dzialalno$¢ ksiegowa, ktora przynosila doch6d. Na poczatku byt on niewielki, jednak z biegiem
czasu jego dochody systematycznie rosly do pewnego poziomu. Wnioskodawca prowadzil dzialalno$é gospodarcza
polegajaca na ksiegowaniu matych przedsiebiorcow na uproszczonych zasadach, prowadzil ksiazki przychodow i
rozchodow, skladal deklaracje do ZUS—u. Wnioskodawca za §wiadczone ushlugi pobieral rozne kwoty od 100 zt do
400 zl miesiecznie. Czesto nie rejestrowal swojej dzialalnosci i rzeczywistych dochodéw. Wnioskodaweca jeszcze przed
Slubem zachorowal na cukrzyce insulinozalezng. W zwigzku z czym przez 10 lat otrzymywal rente inwalidzka. Choroba
zostala szybko zdiagnozowana. W latach 2003 — 2006 W. B. zachorowal na anemie hemolityczna. Z tego powodu byt
hospitalizowany. Przez pewien czas w czasie trwania malzenstwa jezdzil do szpitala na kroplowki. Po operacji wyciecia
§ledziony wyzdrowial. W okresie choroby wnioskodawca wylysial, jego skora miala z6ttg barwe, choroba odcisnela na
nim swoje pietno. Wnioskodawca mial przerwy w wykonywaniu swojej dzialalnoSci spowodowane stanem zdrowia.
Choroba i charakter pracy ksiegowego nie utrudnialy mu co do zasady wykonywania ustug. W czasie choroby w
sprawach zawodowych pomagal wnioskodawcy brat uczestniczki W. D..

Uczestniczka E. B. od lutego 1990 r. pracuje w Urzedzie Skarbowym K.. E. B. zajmuje sie rachunkowo$cia i pracuje
w dziale rachunkowoéci podatkowej. E. B. pracuje w godzinach od 7. do 15. Do pracy wychodzi pomiedzy 6.20
a 6.30 rano i wraca ok. 15.30 — 15.40. Od 1993 r. uczestniczka jest czlonkiem kasy zapomogowo pozyczkowej i
lacznie z tego Zrodla otrzymala pozyczki na laczng kwote 78.000 zl. Z tego tytulu co miesiac wplacata do kasy 3
% wynagrodzenia, a ostatnio w relewantnym okresie czasu 2%. W 1996 r. E. B. zarabiala na poziomie 2.000 -
2.500 zl brutto bez wliczania premii. Na stanowisku jakie zajmuje uczestniczka z uplywem czasu wynagrodzenie
ulegalo podwyzszeniu. E. B. uczestniczyta we wszystkich prowadzonych szkoleniach w ramach Urzedu Skarbowego.
Jest cenionym pracownikiem. Za swoja prace dostawala nagrody w kwotach od 700 - 1.000 z} brutto i premie.
Uczestniczka pracuje na stanowisku starszego kontrolera rozliczeni. Otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 3.321,20
z} brutto. Uczestniczka uzyskala maksymalny stopien kariery zawodowej jaki mogla uzyska¢ w strukturze Urzedu
Skarbowego. Kolejny etap awansu jest uzalezniony do wyzszych studiéw, czasokresu pracy oraz od pozytywnej oceny
pracownika. E. B. nie ukonczyla studiéw. Uczestniczka jest czlonkiem Komisji Zapomogowo — Pozyczkowej i stan jej
wkladu w grudniu 2010 r. wynosil 6.573 zl. Przy uwzglednieniu wysoko$ci miesiecznej sktadki do Kasy Zapomogowo -
Pozyczkowej oraz przy wykazanych przez uczestniczke dochodach w czasie ustania wspélnoéci majatkowej posiadala
ona w Kasie Zapomogowo - Pozyczkowej zgromadzong kwote 5 315 zl.

W trakcie trwania wspolnoSci majatkowej malzeniskiej wnioskodawca i uczestniczka nabyli nastepujace rzeczy:
nieruchomo$¢ lokalowa nr 13 znajdujaca sie w budynku nr (...) przy ul. (...) w K. o warto$ci 521 893 zlote; komplet
wypoczynkowy skladajacy sie z 3 osobowej oraz 2 osobowej sofy i fotela o lacznej wartoséci 800 zlotych; tawa V. o
warto$ci 325 zlotych; st6l i komoda wraz kompletem 8 krzesel (...) Fabryki (...) o lacznej warto$ci 1 800 zlotych;
meble V. Modern skladajace sie z szafy, biurka, 2 komod i komody z szufladami o lacznej wartoéci 1 325 zlotych;
piekarnik A. o wartoéci 185 zlotych; plyta grzewcza A. o warto$ci 225 zlotych; zmywarka A. o wartoéci 150 zlotych;
meble sypialniane skladajace sie z 16zka z materacem, komody i 2 stolikow nocnych o lacznej wartoéci 675 zlotych;
wersalka o warto$ci 50 zlotych, pralka A. o wartoSci 150 zlotych; wieza T. o wartoS$ci 750 zlotych,; kamera marki S. o
warto$ci 500 zlotych; aparat fotograficzny C. o wartoéci 125 zlotych; kuchenka mikrofalowa marki S. o wartoéci 100
zlotych; lodowka marki E. o wartoéci 100 zlotych; rzezba B. C. (...) o wartoSci 1 000 zlotych. Ponadto skladnikiem
majatku dorobkowego byly $§rodki zgromadzone jako wklad w Pracowniczej Kasie Zapomogowo — Pozyczkowej przez
uczestniczke E. B. na chwile ustania wspélno$ci majatkowej. Laczna warto$¢ majatku dorobkowego wnioskodawcy i
uczestniczki wynosila 535 468 zl.



W czasie trwania malzenstwa malzonkowie inwestowali zarobione pieniadze w fundusze inwestycyjne. Gdy
wnioskodawca jeszcze przed rozwodem wyprowadzal sie z mieszkania strony dokonaly wzajemnego rozliczenia
posiadanych $rodkow finansowych oraz inwestycji w fundusze. Nierozliczona byla tylko inwestycja w (...
Towarzystwie Funduszy Inwestycyjnych Spolce Akcyjnej w P.. Formalnie umowe z tym funduszem podpisal
wnioskodawca. Wnioskodawca nabyl w tym funduszu jednostki uczestnictwa za laczna kwote 10 000 zi. W dniu 8
listopada 2007 roku wnioskodawca zlecil pelne umorzenie jednostek uczestnictwa w tym funduszu i przelanie srodkéw
uzyskanych za jednostki uczestnictwa na wskazany rachunek w (...) Banku (...) Spolce Akcyjnej w W.. Odkupienie
jednostek miato miejsce w dniu 9 listopada 2007 roku i wnioskodawca z tego tytulu otrzymal kwote 13 431 zt 72 gr.
Whnioskodawca nie rozliczyl sie z tych srodkéw z uczestniczka przekazujac wspomniang kwote w calo$ci na nieznany
uczestniczce rachunek bankowy.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy stwierdzil, ze wniosek o podzial majatku wspolnego jest
zasadny. Sad ten wskazal, ze sklad majatku wspdlnego stron byl w zasadzie bezsporny, z wyjatkiem ruchomos$ci
stanowiacej rzezbe B. C. (...) i wkladu w kasie zapomogowo — pozyczkowej. Jak wskazal Sad pierwszej instancji
przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze omawiana rzezba zostala zakupiona przez uczestniczke
E. B. za pieniadze uzyskane z nagrody jubileuszowej, zatem nalezy ona do majatku dorobkowego, gdyz nagroda
jubileuszowa nie jest tozsama z nagroda za osobiste osiggniecia jednego z malzonkéw. Do majatku wspolnego
Sad Rejonowy zaliczyl tez érodki zgromadzone na chwile ustania wspo6lnosci ustawowej w kasie zapomogowo —
pozyczkowej pracodawcy uczestniczki. Kwota tam zebrana na chwile ustania wspo6lnosci malzenskiej pochodzila z
pobranego wynagrodzenia za prace, czyli byly to $érodki tworzace majatek wspoélny. Tak ustalony sklad majatku
dorobkowego mial warto$¢ 535 468 zlotych, co ustalono na podstawie opinii bieglego sadowego oraz jako okoliczno$ci
bezsporne.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy nie znalazl zadnych podstaw dla przyjecia, ze istnieja wazne powody
usprawiedliwiajace ustalenie nieréwnych udzialéw. Argumentujac powyzsze wskazal, ze nie sposéb zakwalifikowaé
postepowania wnioskodawcy albo uczestniczki, jako razaco naruszajacego zasady wspolzycia spolecznego w zakresie
ksztaltowania wspdlnego majatku stron. Podzial obowigzkow w malzenstwie u panstwa B. zostal ustalony w oparciu o
prace zawodowg E. B. w Urzedzie Skarbowym i wykonywanie pracy zarobkowej przez W. B. w domu. Nie mozna czynié
zarzutu wnioskodawcy, ze nie przyczynial sie do majatku wspélnego stron, albowiem co jaki$ czas zmieniat prace,
czy opiekowal sie dzieckiem. E. B. przez caly czas miala stala prace, ktérej pewny dochod pozwolil wnioskodawcey
na otworzenie dzialalno$ci gospodarczej w postaci malej ksiegowosSci. Sposob zycia uczestnikéw byl jak najbardziej
logiczny, skoro uczestniczka rano wychodzila do pracy, to dzieckiem zajmowal sie ojciec. Przez caly czas trwania
malzenstwa zaréwno wnioskodawca, jak i uczestniczka pracowali. Co prawda uczestniczka posiadala staly etat w
Urzedzie Skarbowym, ale wnioskodawca tez mogl wykazaé sie ciggloScia zatrudnienia — pomimo zmian w zyciu
zawodowym. W ocenie Sadu Rejonowego nie mozna czyni¢ zarzutu wnioskodawcy, ze w okresie choroby, tj. cukrzycy,
anemii hemolitycznej, nie zajmowal sie w pelni dzialalnoécig zawodowa. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, nie zostata
spelniona takze druga przeslanka powolanego przepisu, czyli relewantnie r6zny stopienn przyczynienia sie bytych
malzonkéw do powstania majatku. Z tych powodéw Sad ten oddalil wnioski o ustalenie nieréwnych udzialow w
majatku wspolnym (pkt III postanowienia).

Uwzgledniajac rowne udzialy bylych malzonkéw w majatku wspdlnym, Sad Rejonowy dokonal jego podzialu, w ten
sposob, ze lokal mieszkalny nr (...) polozony w K. przy ul. (...) zostal przyznany na wlasnoé¢ uczestniczki E. B., co
bylo zgodne z jej wnioskiem. Podejmujac decyzje o przydziale sktadnikow majatku wspolnego Sad pierwszej instancji
mial na wzgledzie okoliczno$¢, ze uczestniczka zamieszkuje przedmiotowy lokal wraz z maloletnim dzieckiem, a
nadto z uwagi na stabilng i pewna prace w Urzedzie Skarbowym bedzie miala ona mozliwo$¢ dokonania splaty
udzialu wnioskodawcy. Za celowe uznal Sad Rejonowy dokonanie podzialu w ten sposéb, aby wnioskodawcy i
uczestniczce przypadly te ruchomogci, ktore sa w ich posiadaniu, co zapobiegnie ewentualnym sporom zwigzanym
z konieczno$cig ich wydawania. Sad Rejonowy na rzecz uczestniczce przyznal wszystkie ruchomosci, ktore de facto
stanowily wyposazenie mieszkania. Laczna warto$c¢ skladnikow majatkowych przyznanych uczestniczce wyniosta
kwote 534 868 zl, natomiast wysoko$¢ udzialu kazdego z bylych malzonkéw w majgtku wspdlnym wynosita kwote 267



734 z}. Poniewaz na rzecz wnioskodawcy zostaly przydzielone jedynie ruchomosci o warto$éci 600zt winien on otrzymac
od uczestniczki doplate w kwocie 267 134zL. Majac na wzgledzie fakt, ze uczestniczka ma stala, stabilng i dobrze
platng prace, postepowanie trwalto 4 lata, a uczestniczka konsekwentnie zglaszala wniosek o przyznanie jej lokalu
mieszkalnego, Sad Rejonowy okreslil, zgodnie z art. 212 § 3 k.c., Ze doplata na rzecz wnioskodawcy powinna nastgpié
w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia. W ocenie Sadu pierwszej instancji uczestniczka w
tym czasie bedzie mogla uzyska¢ kredyt na splate wnioskodawcy. Jak wskazal Sad Rejonowy nieuzasadniony byt
wniosek uczestniczki o rozlozenie splaty na 10 lat. Zdaniem Sadu Rejonowego, takie rozstrzygniecie w niniejszej
sprawie cho¢ formalnie dopuszczalne, faktycznie prowadziloby do razacego pokrzywdzenia wnioskodawcy, ktory
nie moglby przeznaczyé pieniedzy ze splaty na wlasne potrzeby mieszkaniowe przez bardzo dlugi okres czasu, w
ktorym faktycznie kredytowalby uczestniczke. Majac na wzgledzie otwarty konflikt pomiedzy stronami niniejszego
postepowania nie mozna byto powaznie rozwazaé podziatu fizycznego lokalu mieszkalnego po my$li art. 211 k.c. Takze
charakter ruchomog$ci podlegajacych niniejszemu postepowaniu nie pozwalal na ich podzial. Z drugiej strony nie bylo
mozliwe ani uzasadnione siegniecie, zgodnie z wnioskiem, do instytucji podzialu cywilnego rzeczy w odniesieniu do
mieszkania przy ul. (...) w K.. Skoro uczestniczka E. B. wyrazila wole przejecia prawa wlasnoSci tej rzeczy nalezalo jej
wole respektowac.

Z tytulu naklad6w wnioskodawcy z majgtku odrebnego na majatek wspolny Sad Rejonowy zasadzil na jego rzecz kwote
93 288 zl 55 gr., ktora wynikala z faktu, ze wnioskodawca wylozyl z majatku odrebnego na majatek wspolny (prawo
do lokalu w SM (...) przy ul. (...)) kwote 88 345 000 starych zlotych, co stanowilo 37,91% warto$ci calego prawa (232
997 000 starych zlotych z uwzglednieniem wartoSci dzialki). W ocenie Sadu Rejonowego prawo to nie zniknelo, ani
nie wygaslo, jak probowala nieskutecznie argumentowa¢ uczestniczka, ale uleglo przeksztalceniu najpierw w prawo
najmu lokalu przy ul. (...) z realng ekspektatywa nabycia prawa wlasno$ci wyodrebnionego lokalu mieszkalnego, a
ostatecznie w prawo wlasnos$ci nieruchomosci lokalowej przy ul. (...). Spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) bylo bowiem istotnym sktadnikiem umowy z M. T.. Przedmiotowe spoldzielcze prawo do
lokalu mieszkalnego w chwili zamiany z M. T. mialo warto$¢ 246 079 zl z czego 37,91% to kwota 93 288 zl 50 gr. (tak:
V CSK 39/09, III CZP 46/80, III CZP 46/80).

Wedlig Sadu Rejonowego uwzglednieniu podlegalo takze roszczenie zgloszone przez uczestniczke E. B. o rozliczenie
nakladu z majatku wspolnego na majatek odrebny wnioskodawcy srodkéw zgromadzonych w (...) S.A. w P.. Jedna
druga kwoty uzyskanej z tego tytutu przez wnioskodawce i wyprowadzonej poza majatek dorobkowy stron bez wiedzy
izgody uczestniczki podlegala rozliczeniu z uczestniczka E. B., co skutkowalo zasadzeniem od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki kwoty 6715,86z1, jako polowy Srodkow zgromadzonych w tym funduszu.

W ocenie Sadu Rejonowego oddaleniu podlegaly jednak wszelkie dalej idace roszczenia stron, bowiem jak wskazal
byly one zar6wno nieudowodnione, jak i nieuzasadnione co do zasady. Przedstawiong konstatacje Sad odni6st w
szczegoblnosci do roszezen:

a) uczestniczki E. B. dotyczacych nakladéw z majatku wspolnego na majatek odrebny wnioskodawcy w postaci
pokrycia udzialu w spélce cywilnej (lakierni) w ktorej uczestniczyt wnioskodawea z uwagi na fakt, ze w chwili ustania
wspolnosci majatkowej malzenskiej stron spélka cywilna juz nie istniala, roszczenia wnioskodawcy z tego tytutu
zostaly zaspokojone i odpowiednia kwota powrotnie weszla do majatku wspolnego; uczestniczka za$ nie udowodnila,
aby pieniadze uzyskane w wyniku rozwiazania umowy sp6lki cywilnej wnioskodawca wyprowadzil potajemnie lub
wbrew jej woli poza sfere majatku wspo6lnego;

b) roszczen wnioskodawcy W. B. dotyczacych nakladow z majatku odrebnego na majatek wspolny poprzez
rzekome pokrycie doptaty dla M. T. ze Srodkéw pochodzgcych z darowizn lub spadku uzyskanego wylacznie przez
wnioskodawce; Sad Rejonowy uznal, ze takie naklady nie zostaly udowodnione, podobnie z reszta jak symetryczne
naklady na ten cel wzmiankowane przez uczestniczke,

¢) roszczenia uczestniczki E. B. z tytulu nakladéw na mieszkanie przy ul. (...) i z tytulu zarzadu przedmiotowym
mieszaniem; zdaniem Sadu Rejonowego roszczenia te byly nieuzasadnione, gdyz lokal zgodnie z jej wolg pozostanie



w dyspozycji uczestniczki; skoro uczestniczka od kilku lat z wylaczeniem wnioskodawcy korzysta z przedmiotowego
lokalu i jezelilokal ten pozostanie w jej dyspozycji, to nie jest tez co do zasady usprawiedliwione roszczenie uczestniczki
o rozliczenie drobnych nakladéw na te rzecz (np. malowanie Scian, lakierowanie czeéci parkietu, wymiana rury),

d) roszczenia wnioskodawcy z tytulu ,korzystania z rzeczy ponad udzial”’; w ocenie Sadu pierwszej instancji, skoro
wnioskodawca sam opuécil mieszkanie przy ul. (...) w K., to nie moze skutecznie domagac¢ sie zasadzenia okre$lonych
kwot w oparciu o konstrukcje roszezen uzupeliajacych;

Jako podstawe prawng postanowienia Sad Rejonowy wskazal art. 567 §3 k.p.c., art. 684 k.p.c., art. 31 k.r.0., 32 k.r.0.,
art. 43 k.r.o., art. 211 k.c., art. 212 k.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniosla uczestniczka, zaskarzajac je w czedci tj. w zakresie pkt I ppkt q) oraz
r), pkt I, pkt ITI, pkt IV ppkt b) oraz d), pkt V, pkt VI oraz pkt VII oraz zarzucajac:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego to jest:

1.1. art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. w zw. z art. 212 § 3 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na
zaniechaniu przez Sad Rejonowy rozlozenia na raty zasadzonej na rzecz wnioskodawcy od uczestniczki splaty oraz
czysto matematycznym ustaleniu jej wysoko$ci na kwote 267.134,00 zl, pomimo istnienia szeregu znanych Sadowi i
wynikajacych ze zgromadzonych dowodéw okoliczno$ci, w postaci m.in.:

a) niskich dochodéw uczestniczki za prace w Urzedzie Skarbowym, przy braku mozliwosci podjecia jakiegokolwiek
dodatkowego zatrudnienia z uwagi na charakter tej pracy,

b) posiadania przez strony wspolnej maloletniej corki L. B. ur. (...), ktora pozostaje pod wylaczna piecza uczestniczki
ponoszacej w ogromnej czeSci koszt jej utrzymania oraz czynigcej wylaczne starania o wychowanie i wszechstronny
rozwoj dziecka,

¢) rozwigzania przez Sad Okregowy w Krakowie malzenistwa stron zawartego w dniu 22 pazdziernika 1992 r. w K.
przez rozwod z powddztwa wnioskodawcy oraz z jego wylacznej winy, przy powierzeniu uczestniczce przez tut. Sad
wykonywania wladzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem stron, ktoérego miejscem zamieszkania jest miejsca
zamieszkania matki, tj. lokal mieszkalny przy ul. (...) w K.;

d) zasadzenia przez Sad Rejonowy w zaskarzonym postanowieniu od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy zwrotu
nakladéw w kwocie 93.288,55 zl, powiekszajacych skale obcigzen finansowych nalozonych zaskarzonym orzeczeniem
na uczestniczke do astronomicznej dla uczestniczki w relacji do jej dochodéw, kosztoéw utrzymania i posiadanego
majatku kwoty 360.422,55 z1, odpowiadajgcej ponad 2/3 wartoSci przyznanego uczestniczce lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w K., ustalonej przez Sad na kwote 521.893,00 zl,

ktdre to okoliczno$ci przy ich wlaSciwej ocenie wskazuja jednoznacznie na obiektywna niemozliwo$¢ spelnienia przez
uczestniczke na rzecz wnioskodawcy $wiadczenia zasadzonego w punktach IVd oraz V zaskarzonego postanowienia
w lacznej kwocie 360.422,55 7l - ktére nadto ma by¢ platne jednorazowo - i nakazuja co najmniej rozlozenie na raty
zasadzonej splaty oraz jej odpowiednie obnizenie, albowiem w przeciwnym razie uczestniczka wraz z corka utraca
dach nad glowa i nie beda w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb mieszkaniowych;

1.2. art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie do ustalonego stanu faktycznego, obejmujacego miedzy innymi
okolicznoS$ci sprawy przywolane w pkt 1.1 powyzej i zaniechanie obnizenia przez Sad Rejonowy wysoko$ci splaty
zasadzonej od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy;

1.3. art. 45 § 1 k.r.o. w zw. z art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace na
bezpodstawnym zasadzeniu od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwoty 93.288,55 zl jako rozliczenia rzekomego
nakladu poczynionego przez wnioskodawce z majatku osobistego na majatek wspolny stron w postaci wplaty na rzecz
Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K., podczas gdy spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu przy ul. (...) w K. sluzyto



zaspokojeniu podstawowej potrzeby rodziny, jaka jest zaspokojenie jej potrzeb mieszkaniowych, a jednocze$nie
naklad ten z powodu wyzbycia sie przez strony spdldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu pozostajacego w zasobach
tej spoldzielni nie zwiekszal warto$ci majgtku wspdlnego w chwili ustania wspo6lnoéci;

1.4. art. 43 § 1 kr.o,, art. 45 § 1 kr.o., art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. w zw. z art. 212 § 1 k.c. poprzez ich
bledng wykladnie polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze malzonek zobowiazany do zwrotu
nakladéw poniesionych przez drugiego malzonka z jego majatku osobistego na majatek wspolny jest zobowiazany
do zwrotu calo$ci nakladow, nie za$ tylko tej ich czeSci, ktéra odpowiada jego udzialowi w majgtku wspdlnym
przyznanemu mu w postepowaniu o podziat tego majatku;

2. naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia tj.:

2.1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowoddéw oraz sprzeczno$é¢ istotnych ustalen
faktycznych Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym polegajgca na bezpodstawnym przyjeciu
przez Sad, ze:

a) w sklad majatku wspolnego stron wchodzily skladniki majatkowe wymienione w pkt I ppkt q) oraz r) tj. rzezba
B. C. (...) o wartos$ci 1.000,00 zt oraz wklad uczestniczki E. B. w Pracowniczej Kasie Zapomogowo Pozyczkowej w
kwocie 5.315,00 zl i w zwigzku z tym bledne okreSlenie w pkt II warto$ci majatku wspdlnego stron oraz wysokosci
splaty wskazanej w pkt IV ppkt d) naleznej wnioskodawcy od uczestniczki, podczas gdy skladniki te nie nalezaly do
majatku wspdlnego matzonkéw E. B.i W. B,;

b) wnioskodawca poczynil naklady z majatku osobistego na majatek wspolny poprzez dokonanie wplaty z wlasnych
Srodkow kwoty 88.345.000,00 starych zlotych na rzecz Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K. tytulem pokrycia wktadu
mieszkaniowego zwigzanego z prawem do lokalu przy ul. (...), podczas gdy $rodki te pochodzily réwniez z majatku
osobistego uczestniczki;

¢) odsetki od kwoty 6.715,86 zl zasadzonej na rzecz wnioskodawczym tytulem zwrotu wydatkéw na majatek osobisty
uczestnika powinny by¢ naliczane od dnia 14 pazdziernika 2013 r. podczas gdy data, od ktorej nalezy naliczaé
odsetki od wskazanej kwoty jest co najmniej 15 listopada 2010 r. tj. data doreczenia na rozprawie pelnomocnikowi
wnioskodawcy pisma stanowigcego odpowiedZ uczestniczki na wniosek o podzial majatku wspdlnego, w ktérym to
piSmie zawarto wniosek o zaliczenie w poczet skladnikow majatku wspolnego kwoty zgromadzonej na lokacie w
funduszu inwestycyjnym A.;

d) kwota pobrana z majatku wspoélnego stron na poczet wkladu w spoélce cywilnej, w ktorej wnioskodawca byt
wspolnikiem, w wysoko$ci 36.000,00 zt powrécila do majatku wspdlnego matzonkéw E. i W. B., podczas gdy
okoliczno$¢ ta nie zostala w zaden sposéb wykazana przez wnioskodawce w toku postepowania dowodowego;

e) brak bylo podstaw do ustalenia nieréwnych udzialéw w majatku dorobkowych stron postepowania, podczas gdy
zgromadzony w toku postepowania material dowodowy uzasadnia w pelni uwzglednienie wniosku uczestniczki o
ustalenie nier6wnych udzialow w majatku wspolnym stron wynoszacych odpowiednio 80 % na rzecz uczestniczki i
20 % na rzecz wnioskodawcy;

2.2, art. 567 § 3 k.p.c. w zw. z art. 686 k.p.c. poprzez niedokonanie przez Sad w toku postepowania rozliczenia
naktadéw poczynionych przez uczestniczke na mieszkanie przy ul. (...) po ustaniu wspo6lno$ci majatkowej malzenskiej,
podczas gdy naklady poczynione na skladnik majatku wspélnego w okresie od dnia ustania wspodlnoéci do
chwili podzialu majatku wspdlnego podlegaja rozliczeniu w toku postepowania nieprocesowego o podzial majatku
wspoélnego.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty uczestniczka wniosla o



1. zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt I ppkt q) oraz r) poprzez wykreslenie z listy skladnikow majatku
wspolnego rzezby B. C. oraz wkladu uczestniczki w Pracowniczej Kasie Zapomogowo Pozyczkowej;

2. zmiane pkt IT zaskarzonego postanowienia poprzez okre$lenie warto$ci majatku wspdlnego na kwote 529.153,00 zk;

3. zmiane pkt III zaskarzonego postanowienia poprzez ustalenie nieréwnych udzialdbw w majatku wspdlnym
wynoszacych odpowiednio 80 % na rzecz uczestniczki i 20 % na rzecz wnioskodawcy;

4. zmiane pkt IV ppkt b) poprzez okreslenie wartoSci sktadnikoéw majatku przyznanych na wlasnosé uczestniczki na
kwote 528.553,00 zl;

5. zmiane pkt IV ppkt d) poprzez zasadzenie od uczestniczki E. B. na rzecz wnioskodawcy W. B. splaty w wysokoSci
105.230,60 zl i rozlozenie jej na 10 rocznych rownych rat platnych do 31 grudnia kazdego nastepujacego po sobie
roku, a to w przypadku uwzglednienia pkt. 3; ewentualnie za$ - w przypadku nieuwzglednienia wniosku zawartego
w pkt 3 - obnizenie wysoko$ci splaty na rzecz wnioskodawcy od uczestniczki do kwoty 131.988,25 z} i rozlozenie tak
szmiarkowanej” kwoty na 10 rocznych réwnych rat platnych do 31 grudnia kazdego nastepujacego po sobie roku;

6. uchylenie pkt V zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku W. B. o zwrot nakladéw z majatku osobistego
na majatek wspolny;

7. zmiane punktu VI zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie odsetek od kwoty 6.715,86 zl od dnia 15
listopada 2010 r. do dnia zaplaty;

8. zmiane punktu VII zaskarzonego postanowienia poprzez uwzglednienie wniosku uczestniczki E. B. dotyczacego
zwrotu na jej rzecz polowy kwoty nakladow na majatek wspolny po ustaniu wspolnoéci tj. na mieszkanie przy ul. (...)
w wysokoSci 700,00 zk;

9. zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych,

ewentualnie

10. uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej
instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwotawczej.

W odpowiedzi na apelacje uczestniczki, wnioskodawca wniost o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie od
uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji, uznajac je za prawidlowe i oparte
na wlasciwej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, z wyjatkiem braku ustalenia faktu czynienia przez
uczestniczke wydatkow i nakladéw na lokal mieszkalny przy ul. (...), a takze ich wysoko$ci. Nadto Sad Okregowy ustalil,
ze uczestniczka juz po ustaniu wspolnosci majatkowej malzenskiej wydatkowala kwote 1400zt na poczet kosztow
usuniecia awarii instalacji kanalizacyjnej w mieszkaniu przy ul. (...), a powyzsze ustalenie oparto na dokumencie w
postaci faktury z dnia 12 sierpnia 2009 roku (k.706), ktéra nie budzi jakichkolwiek watpliwos$ci co do autentycznosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w niewielkim zakresie.

Rozwazajgc zarzuty podniesione przez uczestniczke w apelacji w pierwszej kolejno$ci odniesé sie nalezy do zarzutow
natury procesowej, gdyz ocena prawidlowosci stosowania przez Sad pierwszej instancji prawa materialnego moze
mie¢ miejsce jedynie po stwierdzeniu, ze postepowanie zostalo przeprowadzone zgodnie z obowiazujaca procedura,



a dokonane ustalenia wynikajg z prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego i wlasciwej oceny
zgromadzonego materiatu.

Uczestniczka przede wszystkim zarzucila naruszenie art. 233 §1 k.p.c. (dla $cistosci nalezy wskazaé, iz przepis ten
znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie w zw. z art. 13 §2 k.p.c. ) poprzez dokonanie przez Sad pierwszej instancji
dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranych w sprawie dowoddw. Zgodnie z jednolitym stanowiskiem judykatury,
zarzuty w zakresie naruszenia art. 233 §1 k.p.c. dla ich uwzglednienia wymagaja wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Tylko bowiem takie uchybienia w ocenie przez Sad pierwszej
instancji materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, moga by¢ skutecznie przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie skarzacego o innej
niz przyjal Sad doniostoéci poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie, niz ta dokonana przez Sad pierwszej
instancji. Wskaza¢ nalezy, ze do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby dojéc tylko wowczas, gdyby skarzacy
wykazatl uchybienie podstawowym regulom stluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegélnych dowodow tj.
regulom logicznego myslenia, zasadom doswiadczenia zyciowego i wlaSciwego kojarzenia faktow (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 roku, III CK 314/05. niepubl. (...) LEX nr 172176). Odnoszac te ogdlne
uwagi do stanu istniejacego w tej sprawie nalezy stwierdzi¢, iz zdaniem Sadu Okregowego, uczestniczka nie zdolala
wykaza¢ takich nieprawidlowos$ci w ocenie materialu dowodowego przez Sad Rejonowy, a przedstawiona przez
nig argumentacja w zasadzie stanowi jedynie polemike z ocena dowodéw dokonana przez Sad, z przedstawieniem
wlasnej wersji stanu faktycznego, badz z przedstawieniem odmiennej oceny prawnej niekwestionowanego ustalenia
faktycznego. Omawiajac szczegblowo wytkniete przez skarzaca, jakoby wadliwie ustalenia poprzedzone dowolng
oceng dowoddw, zaczaé nalezy od zarzutdéw zwigzanych z ustaleniem skladnikoéw majatku wspblnego. W tym zakresie
uczestniczka nie zgodzila sie z ustaleniem Sadu Rejonowego, co do rzezby autorstwa B. C. oraz jej wkladu do Kasy
Zapomogowo-Pozyczkowej. Nalezy jednak zwrocié uwage, ze uczestniczka nie kwestionuje ustalenia faktycznego Sadu
Rejonowego, ze przedmiotowa rzezba zostala nabyta przez nig za Srodki z nagrody jubileuszowej wyplaconej przez
jej pracodawce, a jedynie przedstawia poglad prawny, ze $rodki te powinny zosta¢ uznane za nagrode zwigzang z
jej osobistymi osiggnieciami, o jakiej stanowi art. 33 pkt 8 k.r.o. W istocie wiec powyzszy zarzut sprowadza sie do
zarzutu blednej oceny prawnej dokonanej przez Sad Rejonowy. Wedlug Sadu Okregowego, jednak takze i ten zarzut
nie moze by¢ uznany za skuteczny. Sad drugiej instancji podziela bowiem poglad Sadu Rejonowego, ze nagroda
jubileuszowa jako $ciSle zwigzana ze stosunkiem pracy traktowana by¢ powinna, tak jak wynagrodzenie za prace, a
w konsekwencji ruchomos$¢ nabyta za takie $§rodki w trakcie trwania malzenstwa i wspo6lnosci majatkowej, zgodnie
z art. 31 811 §2 pkt 1 k.r.o., stanowi skladnik tego majatku. Nalezy zauwazy¢, iz taki charakter §wiadczenia z tytulu
tzw. nagrody jubileuszowej nie budzit watpliwo$ci ani w orzecznictwie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
24.03.1975r., III CRN 3/75, OSP 1976/9/174), ani w literaturze (por. Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem,
pod. red. J. Pietrzykowskiego, WP Warszawa 1990, str. 157 i 190-191). Z kolei kwestionujac zaliczenie wkladu w Kasie
Zapomogowo-Pozyczkowej, uczestniczka nie podnosi, ze pokrywatla ten wklad z pieniedzy pochodzacych z jej majatku
odrebnego. Zwroci¢ w tym miejscu trzeba uwage, ze w statucie Kasy, w ktorej uczestniczka zgromadzita swéj wklad
znajduje sie zapis (§8), z ktorego wynika ze czlonek Kasy ma obowiazek wplacaé¢ miesieczny wklad cztonkowski lub
wyrazi¢ zgode na potracanie wkladu z wynagrodzenia za prace (k.171). W toku niniejszego postepowania uczestniczka
nie przedkladala jakichkolwiek odrebnych dowodéw na dokonywanie przez niag miesiecznych wplat, a w zwiazku
z tym nalezy domniemywa¢, ze wklady te byly potracane z jej wynagrodzenia za prace, co w zasadzie potwierdza
za$wiadczenie Kasy z dnia 8 grudnia 2010r., gdzie mowa jest o wysokoSci zgromadzonego wkladu ,po potraceniu
skladki w m-cu XII.2010r.” (k.170). Jeéli zatem zgromadzony przez uczestniczke wklad pochodzil z naleznego jej
wynagrodzenia za prace uzyskiwanego w trakcie trwania malzenstwa, to takze stlusznie Sad Rejonowy zaliczyl te
srodki do majatku wspolnego, gdyz taki ich charakter wynika z art. 31 §1 i §2 k.r.o. Nie mozna sie tez zgodzié,
ze wysoko$¢ powyzszych srodkow zostala ustalona w sposéb dowolny, gdyz Sad Rejonowy ustalil ja na podstawie
za$wiadczenia wydanego przez Przewodniczacego w/w Kasy, a takze statutu tej Kasy, z ktorego wynikaly zasady i
wysoko$¢ pokrywania wkladéw. Poniewaz w/w zaswiadczenie obejmowalo stan na grudzien 2010, prawidlowo Sad
pierwszej instancji kwote tam uwidoczniona zmniejszyt o wktady miesieczne potracone z wynagrodzenia uczestniczki



w okresie od dnia ustania wspo6lno$ci majatkowej do dnia wydania zas§wiadczenia. Takie ustalenie Sadu Rejonowego
znajduje oparcie w art. 231 k.p.c.

Nastepnym zarzutem uczestniczki zwiazanym z podnoszonym naruszeniem art. 233 81 k.p.c. jest zarzut
nieprawidlowego ustalenia, ze wnioskodawca poczynil naklady z majatku osobistego na majatek wspoélny, poprzez
wplate kwoty 88.345.000z} (przed denominacja), podczas gdy $rodki te pochodzily rowniez z majatku osobistego
uczestniczki. Ten zarzut stanowi klasyczna postaé przedstawiania przez strone wlasnej oceny materialu dowodowego,
w oparciu o ktéra nastepnie strona przedstawia odmienny stan faktyczny. Jak juz wskazano, taki zarzut nie moze
by¢ skuteczny. Nalezy zwroci¢ uwage, ze na powyzsza okoliczno$¢ prowadzone bylo przez Sad pierwszej instancji
postepowanie dowodowe zaréwno z zeznan $wiadkow i stron, jak i z dokumentoéw. Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia szczegoélowo wyjasnil motywy jakimi kierowal sie dokonujac przedmiotowego ustalenia,
a jego ocenie nie mozna zarzuci¢ braku logiki i sprzeczno$ci z zasadami doswiadczenia zyciowego, skoro powyzsze
wplaty zostaly dokonane gléwnie przed dniem zawarcia zwiazku malzenskiego przez strony, wnioskodawca wykazal,
iz dysponowal §rodkami na ich uiszczenie, to jemu zostalo przyznane spéldzielcze prawo do lokalu, a nadto wplaty
te potwierdzil dowodami wystawionymi na swoje nazwisko. Nie jest bowiem sprzeczne z zasadami do$wiadczenia
zyciowego, ze przed zawarciem malzenstwa przyszli malzonkowie reguluja swoje zobowigzania z wlasnych $rodkéw.

Kontynuujac rozwazania w zakresie powyzszych zarzutow trudno uznaé, aby jakikolwiek zwigzek z naruszeniem
zasady swobodnej oceny dowodow miato zasadzenie przez Sad Rejonowy odsetek od kwoty 6715,86z1, zasgdzonej
tytulem wydatku z majatku wspdlnego na majatek osobisty wnioskodawcy, gdyz powyzsze rozstrzygniecie wiaze sie
wylacznie ze stosowaniem art. 48181 k.c. Sad Rejonowy w tym zakresie nie czynil jakichkolwiek ustalen i nie prowadzit
na powyzsza okoliczno$¢ postepowania dowodowego. Nadto podniesé trzeba, ze tres$é pism procesowych uczestnikoéw
skladanych w ramach toczacego sie postepowania nie jest elementem stanu faktycznego sprawy. Odnoszac sie
natomiast do prawidlowo$ci zastosowania w tym przypadku prawa materialnego przez Sad pierwszej instancji
nalezy stwierdzié¢, ze wnioskodawca, ktéry wyprowadzil powyzsze skladniki z majatku wspdlnego na nieokreslony
cel, winien liczy¢ sie z obowiazkiem ich zwrotu niewatpliwie juz w chwili ustania wspo6lnoéci majatkowej. Nalezy
dodaé, ze wnioskodawca mial §wiadomo$¢ koniecznosci takiego rozliczenia, czemu dal dowod dzielge z uczestniczka
inne zgromadzone $rodki finansowe. Zatem, w ocenie Sagdu Okregowego, terminem pozostawania w zwloce bylby
nawet wezeéniejszy okres niz wskazywany przez uczestniczke w apelacji. Jednakze Sad odwolawczy orzeka jedynie w
granicach Srodka odwolawczego, dlatego tez jesli uczestniczka E. B. domagala sie orzeczenia poczatkowego terminu
naliczania odsetek na dzien 15 listopada 2010 roku (data doreczenia na rozprawie pelnomocnikowi wnioskodawcy
pisma stanowigcego odpowiedZ na wniosek o podzial majatku wspolnego, w ktorym to pisémie wskazywano na istnienie
srodkéw pochodzacych z majatku wspoélnego, a zgromadzonych na lokacie funduszu A.to tylko w tym zakresie
nalezalo orzec, cho¢ niewatpliwie Srodki te wnioskodawca powinien rozliczy¢ juz z chwila prawomocnoSci wyroku
rozwodowego.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska uczestniczki co do wadliwo$ci ustalen Sadu Rejonowego w zakresie powrotu do
majatku wspolnego kwoty 36.000z1 wylozonej z tego majatku na majatek osobisty wnioskodawcy. Postepowanie
dowodowe, w tym zeznania $§wiadkéw, przede wszystkim D. P. potwierdzajg w peli ta okolicznos§é. Okoliczno$c te
potwierdzaja nawet zeznania samej uczestniczki, ktéra na rozprawie w dniu 30 lipca 2012 roku zeznala, ze w/w
osoba splacila jej bylego meza kwota 40.000z} (k. 328). Uczestniczka nie udowodnila natomiast, aby pieniadze te
wnioskodawca nastepnie wyprowadzil potajemnie lub wbrew jej woli poza sfere majatku wspolnego. W chwili ustania
wspolnosci majatkowej spotka zalozona z D. P. juz nie istniala, w naklady poczynione w tym zakresie zostaly zwrdcone
do majatku wspdlnego. Zatem zarzut ten jest calkowicie bezzasadny.

Nie jest zasadny takze kolejny zarzut podniesiony w powyzszym zakresie, a dotyczacy blednego przyjecia przez
Sad pierwszej instancji, iz nie bylo podstaw do ustalenia nieréwnych udzialéw stron w majatku wspolnym. Takze
uzasadnienie tego zarzutu wskazuje, ze w istocie obejmuje on zarzut naruszenia prawa materialnego w postaci art.
43 k.r.o., gdyz uczestniczka nie kwestionuje jakiegokolwiek ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie swojej
aktywnoS$ci zawodowej oraz takiej samej aktywno$ci wnioskodawcy, nie podwaza ustalen w zakresie ustalonego
zachowania wnioskodawcy wzgledem rodziny, a takze jego sytuacji zdrowotnej. Zatem tak sformulowany zarzut



nie moze by¢ uznany za skuteczny. Sad Okregowy nie dostrzega takze naruszenia prawa materialnego w zakresie
oddalenia przez Sad Rejonowy wniosku uczestniczki o ustalenie nieréwnych udzialéw. Do dokonania takiej oceny z
urzedu jest zobowiazany Sad Okregowy, gdyz nie wigza go zarzuty apelacji w zakresie naruszen prawa materialnego, a
doda¢ nalezy, iz pomimo podniesienia przez uczestniczke w tym przedmiocie zarzutu natury procesowej, nie zarzucila
ona jednocze$nie naruszenia art. 43 §2 k.r.o. Wskazaé nalezy, ze jak stanowi art. art. 43 § 2 k.r.o. z waznych powodéw
kazdy z malzonkéw moze zadaé, azeby ustalenie udzialow w majatku wspolnym nastapito z uwzglednieniem stopnia,
w ktérym kazdy z nich przyczynil sie do powstania tego majatku. Przez "wazne powody" nalezy rozumieé okolicznosci,
ktore w Swietle zasad wspolzycia spolecznego sprzeciwiaja sie przyznaniu jednemu z malzonkow korzysci z tej czeSci
majatku wspoblnego, do powstania, ktérej ten matzonek nie przyczynil sie, a ocena dokonywana pod katem spelnienia
przesltanek okre§lonych w art. 43 § 2 k.r.o. nie moze by¢ schematyczna, lecz - przy uwzglednieniu wskazanych zalozen
- powinna mieé charakter zindywidualizowany i opieraé sie na analizie konkretnych okoliczno$ci danej sprawy. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie "wazne powody" nie stanowig podstawy takiego orzeczenia, jezeli stopien przyczynienia
sie malzonkéw do powstania majgtku wspoélnego jest rowny, a jednoczeénie - nawet rézny stopien przyczynienia sie
malzonkéw do powstania tego majatku nie stanowi podstawy ustalenia nieréwnych udzialow, jezeli nie przemawiaja
za tym "wazne powody". Kryterium "waznych powodéw" ma nie tylko aspekt majatkowy, ale réwniez etyczny, co
wyraza sie w postulacie dokonywania ich oceny przy uwzglednieniu (w $wietle) zasad wspoélzycia spolecznego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2013 r. IV CSK 553/12 LEX nr 1353257). Przenoszac powyzsze
na grunt przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, iz nie zostalo wykazane, aby strony, a zwlaszcza wnioskodawca, nie
wykorzystywaly w pelni swoich mozliwoSci zarobkowych. Stlusznie wskazal Sad Rejonowy, ze nie mozna czynié zarzutu
wnioskodawcy, ze nie przyczynial sie do powstania i utrzymania majatku wspoélnego stron, albowiem systematycznie
zmienial prace, czy opiekowal sie dzieckiem. E. B. przez caly czas miala stalg prace, ktérej pewny dochdd pozwolil
wnioskodawcy na otworzenie dzialalnoSci gospodarczej w postaci malej ksiegowosci. Sposdb Zzycia uczestnikdw byl jak
najbardziej logiczny, skoro uczestniczka rano wychodzila do pracy, to dzieckiem zajmowal sie ojciec. Przez caly czas
trwania malzefnistwa zar6wno wnioskodaweca, jak i uczestniczka pracowali. Co prawda uczestniczka posiadala staly
etat w Urzedzie Skarbowym, ale wnioskodawca tez mogl wykaza¢ sie ciagloécig zatrudnienia — pomimo zmian w zyciu
zawodowym. Nie mozna czyni¢ zarzutu wnioskodawcy, ze w okresie choroby, nie zajmowat sie w pelni dzialalnoscia
zawodowa. Wskazaé przy tym nalezy, ze ustalenie nier6wnych udzialéw jest wyjatkiem, nie moze by¢ interpretowane
rozszerzajaco. Obie strony niniejszego postepowania na miare swoich sil i mozliwosci pracowaly, a podzial ich
obowiazkéw domowych byl efektem wzajemnego porozumienia, zatem nie zostaly spelnione przestanki w postaci
réznego stopnia przyczynienia sie kazdego z malzonkéw do powstania majatku wspdlnego i waznych powodow, ktore
umozliwilyby zadoSéuczynié¢ zadaniu uczestniczki.

Zasadnym natomiast okazal sie by¢ zarzut naruszenia art. 567 §3 k.p.c. w zwiazku z art. 686 k.p.c. poprzez
nieuwzglednienie nakladu uczestniczki na mieszkanie przy ul. (...) po ustaniu wspo6lno$ci majatkowej malzenskiej.
Jakkolwiek bowiem nie byl to w Scistym znaczeniu naklad, o jakim stanowi art. 45 k.r.o., to w sprawach o podzial
majatku wspolnego na podstawie art. 686 k.p.c. w zwigzku z 567 §3 k.p.c. sad rozpoznaje takze m.in. wzajemne
roszczenia pomiedzy bylymi malzonkami z tytulu posiadania poszczegélnych przedmiotéw majatkowych, jak i
nakladéw poczynionych na ten majatek. Nie bylo wiec przeszkod, aby powyzsze zadanie uczestniczki rozpoznaé. W
niniejszej apelacji uczestniczka domagata sie jedynie zasadzenia na jej rzecz polowy kwoty wydatkowanej przez nig na
usuniecie awarii instalacji kanalizacyjnej w mieszkaniu przy ul. (...). Zdaniem Sadu Okregowego wysoko$é powyzszego
wydatku zostala przez nia wykazana przedlozona faktura, nie mozna wiec zgodzi¢ z Sagdem Rejonowym, ze go nie
wykazala. Z tych przyczyn Sad Okregowy uzupehil ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego w zakresie niezbednym dla
rozstrzygniecia niniejszej apelacji. W ocenie Sadu Okregowego powyzszy wydatek uzna¢ nalezalo za naklad konieczny
zwigzany z utrzymaniem substancji lokalu bedacego majgtkiem wspo6lnym. Do tych rozliczen stosowac nalezy przepisy
art. 207Kk.c. zzw. zart. 1035 k.c. i art. 46 k.r.o0., a skoro strony mialy rowne udziaty w majatku wsp6lnym, to w rownych
czeSciach powinny ten wydatek ponie$¢ Tym samym poniewaz poniesiony przez uczestniczke wydatek wyniést 1400
z}, to od wnioskodawcy nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz 700 zl.

Przechodzgc obecnie do rozwazenia podniesionych przez uczestniczke zarzutéw naruszenia prawa materialnego
rozpocza¢ nalezy od zarzutéw zwigzanych z uwzglednieniem przez Sad pierwszej instancji nakladu z majatku



osobistego wnioskodawcy na majatek wspdlny stron. W tym kontekscie uczestniczka zarzucila naruszenie art. 43 §1
k.r.o., art. 45 81 k.r.o., art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. w zw. z art. 212 §1 k.c. Zarzuty te tylko cze$ciowo nalezy
uzna¢ za trafne, a mianowicie jedynie co do sposobu rozliczenia tych nakladéw, nie za§ odnosnie samej mozliwosci
dochodzenia tego roszczenia przez wnioskodawce. Sad Okregowy nie podziela zarzutu, naruszenia art. 45 § 1 k.r.o.
w zw. z art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. polegajacego na rozliczeniu nakladu poczynionego przez wnioskodawce
z majatku osobistego na majatek wspolny stron w postaci wplaty na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w K..
W zakresie tym Sad Okregowy akceptuje stanowisko Sadu Rejonowego, ktory wskazal, ze wnioskodawca wylozyt z
majatku odrebnego na majatek wspolny (prawo do lokalu w SM (...) przy ul. (...)) kwote 88 345 000 starych zlotych,
co stanowilo 37,91% wartoSci calego prawa (232 997 000 starych zlotych z uwzglednieniem wartoéci dzialki). Wbrew
stanowisku skarzacej prawo do w/w spoldzielczego prawa nie wygasto bez jakichkolwiek konsekwencji dla majatku
wspolnego stron, lecz mialo istotny wplyw na jego aktualny stan. Nalezy podniesé, ze to wnioskodawca uzyskal
prawo do spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego i poni6st naklad na pokrycie zwigzanego z tym
prawem wkladu mieszkaniowego. Nastepnie juz w trakcie trwania malzenstwa w/w prawo zostalo przeksztalcone na
spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego. To prawo z kolei byto przedmiotem zamiany na prawo do
lokalu obecnie stanowigcego majatek wspolny stron, czyli lokal mieszkalny przy ul. (...). Zatem prawo to nie wygaslto
bez jakichkolwiek konsekwencji dla przyszlego majatku wspolnego, lecz uleglo przeksztalceniu najpierw w prawo
najmu lokalu przy ul. (...) z realng ekspektatywa nabycia prawa wlasno$ci wyodrebnionego lokalu mieszkalnego, a
ostatecznie w trakcie trwania wspolnoSci majatkowej w prawo wlasnoSci nieruchomosci lokalowej. Wskazaé przy tym
nalezy, ze Sad nie dysponuje rzeczona umowa najmu, z ktorej wynikaloby w jaki sposob strony ustalily rekompensate
prawa najmu o trudno okre$lonej warto$ci w zamian za spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu, ktérego wartosé
rynkowa jest do$¢ prosta do oszacowania. Nie mniej jednak ,,odstepujacy” prawo najmu na rzecz uczestnikow,
bezspornie w zamian uzyskal w/w spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu, a nadto jeszcze (jak wskazaly same
strony) doplate w wysokos$ci 70 000 zlotych. Zatem istnienie spoldzielczego prawa do lokalu, na ktoérego powstanie
istotny naklad poczynil wnioskodawca z majatku osobistego, przelozylo sie na aktualny stan majatkowy, gdyz gdyby
malzonkom prawo to nie przystugiwalo, nie uzyskaliby lokalu o powierzchni dwukrotnie wiekszej, ktérego aktualnie
sq wspolwlascicielami. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze powyzszy naklad
wnioskodawcy winien zosta¢ rozliczony, nie naruszajac w tym zakresie art. 45 81 zd. 2 i 3k.r.o. , gdyz wnioskodawca
zlozyl stosowny wniosek, a poczyniony przez niego naklad doprowadzil do zwiekszenia warto$éci majatku wspélnego
w chwili ustania wspolnoSci.

Zasadnym byl natomiast podnoszony w apelacji zarzut naruszenia art. 45 § 1 k.r.o. w zw. z art. 46 k.r.o. w zw. z
art. 1035 k.c. w zakresie w jakim odnosil sie do wysoko$ci kwoty zasadzonej z tego tytutu od uczestniczki. Wskazac
nalezy, ze art. 45 §1 k.r.o. dopuszczajac mozliwo§¢é domagania sie przez kazdego z malzonkéw zwrotu naktadow i
wydatkéw poniesionych z majatku osobistego na majatek wspolny, nie okresla sposobu w jaki zwrot ten ma nastapicé.
Niewatpliwie jednak uwzglednienia wymaga, to ze malzonek czynigcy naklad z majatku osobistego dokonuje tego
na majatek, ktory réwniez mu przystuguje, i w ktérym po ustaniu wspélnosci majatkowej ma odpowiedni udzial
we wspotwlasnoéci. Istotnym jest wiec, aby dokonujac rozliczenia takiego nakladu nie przysporzy¢ ponad miare
malzonka, ktéry go dokonal, poprzez uwzglednienie w/w nakladu zar6wno w wysoko$ci zasagdzonej na jego rzecz splaty
(doptaty), jak i w kwocie odrebnie zasadzonej z tego tytulu. W wyroku z dnia 15 lutego 2012 roku I CNP 25/11, Lex
1131108, Sad Najwyzszy wskazal, ze ,zalozeniem art. 45 k.r.o. jest doprowadzenie do przyznania malzonkowi, ktéry
poczynil naklady na majatek wspolny ze swojego majatku, doplate o wartosci rownej aktywom, stanowigcym naklad”.
Sad Najwyzszy wskazal tez metody dokonania tego rozliczenia, ktére prowadza do takiego rezultatu, stwierdzajac
jednoczes$nie, ze w przypadku réownych udzialtdbw malzonkéw w majatku wspolnym, w wyniku podzialu wartosé
aktywéw przyznanych kazdemu z malzonkéw winna sie r6zni¢ miedzy nimi o warto$¢ nakladow. Do takiego efektu
prowadza w zasadzie dwie odmienne metody. W jednej z nich nastepuje podzial majatku miedzy bylymi malzonkami
(wraz z zasadzeniem ewentualnych doplat i splat) wedlug jego wartoSci pomniejszonej o wysoko$é naktadu z majatku
osobistego oraz dodatkowo zasgdzenie pelnej wysokoSci dokonanego nakladu na rzecz malzonka, ktory go uczynil. Z
kolei w drugiej metodzie, prowadzacej do tego samego rezultatu, podzial majatku miedzy malzonkami nastgpié¢ winien
wedlug jego wartos$ci uwzgledniajacej dokonany naklad, a nadto winno nastapié¢ zasadzenie odrebnej kwoty z tytulu
naktadu, odpowiadajgcej czesci tego nakladu przekraczajacej udzial we wspotwlasnoéci malzonka, ktéry go dokonal.



Kazdy malzonek bedacy uczestnikiem postepowania ostatecznie powinien otrzymac aktywa odpowiadajace jego
udzialowi w majatku wspdlnym oraz warto$é nakladéw poczynionych z majatku osobistego na majatek wspolny. W
rozpoznawanej sprawie Sad pierwszej instancji dokonal pomieszania obu w/w metod, co doprowadzilo do zasadzenia
od uczestniczki zawyzonej kwoty z tytulu nakladéw dokonanych przez wnioskodawce.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia ze stanem, w ktérym udzialy malzonkéw w majatku wspolnym sa rowne,
a nadto nakladu z majatku osobistego na majatek wspdlny dokonal wylacznie wnioskodawca. Sad Okregowy za
prawidlowa uznat wysoko$é w/w nakladu, podlegajacego zwrotowi, okre§lono przez Sad pierwszej instancji na kwote
93.288,55zt. Jednak metoda rozliczenia tego nakladu doprowadzita do sytuacji, gdy po podliczeniu aktywow, ktore
ostatecznie w wyniku tego postepowania otrzymal wnioskodawca i aktywow, ktore pozostana przy uczestniczcee,
réznica przekracza wysoko$¢ w/w nakladu wnioskodawcy. Rozliczenie to przedstawia sie bowiem nastepujgco:

Whnioskodawca uzyskal: ruchomosci o warto$ci 600z} + doplate w wysokoSci 267.134z1 + zwrot nakladow w kwocie
93.288,55zt = 361.022,55z1.

Uczestniczka uzyskata: nieruchomo$¢ i ruchomosci o wartosci 534.868zt — doplata na rzecz wnioskodawcy 267.134z}
— zwrot nakladow 93.288,55z1 = 174.445,45z}.

Roéznica wynosi 186.577,10 zt (361.022,5521 — 174.445,45z = 186.577,10 zl) i odpowiada dwukrotnej warto$ci
nakltadéw dokonanych przez wnioskodawce (186.577,10 zl :2 = 93.288,55z1). Jest to konsekwencja tego, ze w doplacie
zasgdzonej od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy juz raz zostaly uwzglednione naklady wnioskodawcy.

Z tych przyczyn zarzut uczestniczki nalezy oceni¢ jako trafny i skutkujacy zmiang zaskarzonego postanowienia
w punkcie V. Dokonujac rozliczenia nakladu z majatku osobistego wnioskodawcy na majatek wspo6lny stron Sad
Okregowy postuzyl drugg ze wskazanych wyzej metod, pozostawiajac dokonany przez Sad Rejonowy podzial majatku
stron wedlug wartoéci uwzgledniajacej wartosé w/w nakladu oraz zasadzajac od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy
kwote 46.644,287z} jako warto$¢ nakladu przekraczajaca udzial w majatku wspélnym wnioskodawcy. Przy powyzszym
sposobie rozliczenia tego nakladu byli malzonkowie wskutek podziatu otrzymuja:

Whnioskodawca uzyskal: ruchomosci o warto$ci 600z} + doplate w wysokoSci 267.134z1 + zwrot nakladow w kwocie
46.644,287} = 314.378,28z}.

Uczestniczka uzyskata: nieruchomo$c i ruchomosci o wartosci 534.868zt — doplata na rzecz wnioskodawcy 267.134z}
— zwrot nakladéw 46.644,28zt = 221.089,72z71.

Ro6znica wynosi 93.288,56 z1 (314.378,28zt — 221.089,7271 = 93.288,56 z1). W konsekwencji wskutek takiego podzialu
majatku kazdy z byltych malzonkéw otrzymuje aktywa odpowiadajace polowie wartoéci majatku wspoélnego (bez
uwzglednienia warto$ci nakladéw), a wnioskodawca nadto uzyskuje pelny zwrot dokonanego nakladu na majatek
wspolny, co w ocenie Sadu Okregowego odpowiada regulacji art. 45 §1 k.r.o. oraz art. 212 §1 k.c. w zw. z art. 1035
k.c.1art. 46 k.r.o.

Natomiast pozostale zarzuty uczestniczki w zakresie naruszenia prawa materialnego nie mogly odnie$¢ zamierzonego
skutku.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy ustalajac termin na dokonanie splaty przez uczestniczke nie naruszyt art.
46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c. w zw. z art. 212 §3 k.c., bowiem w spos6b prawidlowy ocenil mozliwoéci finansowe
uczestniczki, jak i interes obu uczestnikéw tego postepowania. Sad drugiej instancji w pelni podziela te ocene.
Podnies¢ nalezy, ze uczestniczka ma stala prace w Urzedzie Skarbowym i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie
w kwocie 3 321,20 zl brutto. Wygrodzenie to z jednej strony zapewnia staly i rownomierny dochéd uczestniczce,
umozliwiajac ubieganie sie o uzyskanie $rodkow pienieznych ze zrédel zewnetrznych (np. bankow), a z drugiej strony
nie jest ono na tyle wysokie, aby pozwolilo nawet przy rozlozeniu na zadane raty, na dokonanie splaty wnioskodawcy
z wlasnych zrodel. Jesli bowiem uczestniczka ma do splacenia na rzecz bylego meza kwote laczna 313.778zl, to



na rate roczna musialaby zgromadzi¢ kwote 31.377,80zl, a jest to ok. 80% jest rocznego dochodu brutto. Zatem
rozkladanie zasadzonych od niej $wiadczen na raty nie ma jakiegokolwiek racjonalnego uzasadnienia, gdyz i tak
wlasne jej Srodki nie bylyby wystarczajgce na dokonanie splaty, a z kolei trudno zakladac, ze co roku uczestniczka
bedzie mogla uzyskiwaé kolejne kredyty, czy pozyczki, na cele zwigzane z dokonaniem zaplaty nastepnej raty.
Zdaniem Sadu Okregowego, jesli i tak konieczne jest poszukiwanie zewnetrznych zrodel finansowania zasagdzonych od
uczestniczki kwot, to racjonalnym jest jednorazowe wystgpienie o udzielenie takiej pomocy przy roztozeniu obowigzku
jej splaty na najdluzszy z mozliwych terminéw, ktére moga wynieé¢ wiecej niz okres 10 lat, przewidziany w art. 212
83 k.c. Wedlug Sadu Okregowego okres sze$ciu miesiecy wyznaczony na dokonanie tych splat jest wystarczajacy,
aby podja¢ skuteczne starania o pozyskanie koniecznych Srodkéw. Dodatkowo w ocenie Sadu drugiej instancji
nalezy wskazaé, ze po zakonczeniu przedmiotowego postepowania uczestniczka uzyska realny element majatku
wspoblnego, z ktdrego w sposdb dowolny moze korzystaé i nim rozporzadzaé. Natomiast wnioskodawca W. B. otrzyma
jedynie dwie ruchomosci o niewielkiej warto$ci. Argumenty podnoszone przez uczestniczke nie sa przekonujace.
Zauwazy¢ trzeba, ze wnioskodawca partycypuje w kosztach utrzymania wspdlnego dziecka stron poprzez cykliczne
splacanie zobowigzan alimentacyjnych, a co za tym idzie nie jest tak, jak twierdzi uczestniczka, ze jedynie jej
wynagrodzenie stanowi podstawe obliczenia miesiecznego budzetu. Uczestniczka zajmuje lokal od wielu lat, w tym
4 lata w ramach toczacego sie postepowania. Od poczatku postepowania uczestniczka wnosila o przyznanie jej na
wylaczno$é rzeczonego lokalu, zatem miala lub mogla mie¢ swiadomosé, ze predzej czy pézniej dojdzie do sytuacji,
w ktorej bedzie zmuszona do wylozenia odpowiedniej sumy pienieznej na rzecz bylego meza, a tym samym powinna
chociazby podjaé proby systematycznego gromadzenia $rodkdéw. W tym stanie rzeczy przychylenie sie do zadania
uczestniczki spowodowaloby, ze wnioskodawca przez kolejne 10 lat musialby oczekiwaé na pelna splate, co nie moze
zyskaé akceptacji, gdyz on takze potrzebuje na biezaco zaspokajat wlasne potrzeby mieszkaniowe, a nie dysponuje
jakimkolwiek wlasnym lokalem do tego przeznaczonym.

W ocenie Sadu Okregowego nie doszlo takze do naruszenia art. 5 k.c. Wskazaé nalezy, ze powolane w tej czeéci apelacji
orzeczenia Sadu Najwyzszego zapadly w innym stanie faktycznym. Po pierwsze z uzasadnienia wyroku o sygnaturze
I CKN 684/97 wynikalo, ze zaniechanie obcigzania obowigzkiem splaty polowy wkladu byto konieczne ze wzgledu na
fakt, ze strona nie posiada zadnego majatku, utrzymuje sie z niskiej renty inwalidzkiej i nie ma mozliwosci uzyskania
dodatkowych dochod6w, samotnie wychowuje dwoje maloletnich dzieci stron (z ktérych jedno powaznie choruje), nie
moze uzyskac jakiejkolwiek pomocy od rodziny - w konsekwencji jest niezdolna do podotania ciezarowi splaty udziatu
bylego meza. Poza tym w powolanych orzeczeniach spoér dotyczyl przyznania lokalu, ktérym rozporzadzanie bylto
istotnie ograniczone (spo6ldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego), a nie jak w niniejszej sprawie. Podnie$é
trzeba, ze zasadzenie pelnej wysoko$ci doplaty od uczestniczki nie narusza zasad wspolzycia spolecznego, jesli sie
uwzgledni fakt, ze uczestniczka przez caly tok trwajacego postepowania chciala otrzymac i ostatecznie otrzymala na

wylaczng wlasnoéé lokal mieszkalny o pow. ok. 8om?, a zatem o lokal o bardzo duzej wartoéci i ponad przecietnej
powierzchni, jak na warunki polskie oraz potrzeby dwuosobowej rodziny. Nie odpowiada jakimkolwiek zasadom
wspolzycia spolecznego, aby osoba otrzymujaca tego typu nieruchomo$¢ mogla zostaé zwolniona od obowigzku splaty
(doplaty) na rzecz innego ze wspodlwlascicieli tej rzeczy. Nie ma bowiem w spoleczenstwie zasady, ktora pozwala
odnosié¢ korzy$¢ majatkowa kosztem naruszenia uprawien innej osoby, zwlaszcza gdy sytuacja ta dotyczy rzeczy o
standardzie wykraczajacym poza konieczne minimum dla zaspokojenia potrzeb osoby, ktéra ja otrzymuje. W ocenie
Sadu Okregowego sam rozwdd malzonkow, tylko z tego powodu, ze orzeczono go z winy wnioskodawcy nie moze by¢
podstawa, do zmniejszenia doplat obciazajacych uczestniczke, tym bardziej, ze nie zostaly ujawnione jakiekolwiek
negatywne przejawy zachowania wnioskodawcy w stosunku do uczestniczki, czy tez wspdlnej corki. Zatem zarzut
naruszenia art. 5 k.c. takze okazal sie chybiony.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w punkcie 1 sentencji postanowienia na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art.
13§ 2k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacja zastugiwala na oddalenie, o czym orzeczono jak w punkcie 2 na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 §3 k.p.c., uznajac, ze interesy wnioskodawcy
i uczestniczki byly sprzeczne, za$ uczestniczka utrzymala sie ze swoim zadaniem jedynie w 19%. Uwzgledniajac
powyzsza proporcje Sad Okregowy zasadzil od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy kwote 2042z}, jako roéznice
pomiedzy kosztami naleznymi wnioskodawcy, a kosztami naleznymi uczestniczce. Uczestniczka poniosta w toku
postepowania odwolawczego koszty w wysokoéci 4600zl (1000zl oplata od apelacji i 3600zt wynagrodzenie
pelnomocnika), a nalezna jej kwota od wnioskodawcy wynosila 874z (jako 19% z 4600z1). Z kolei wnioskodawca
ponidst koszty w wysokosci 3600zt (wynagrodzenie pelnomocnika), z ktorej uczestniczka winna mu zwréci¢ 2916zt
(jako 81% z 3600z1). Réznica pomiedzy tymi kwotami wynosi 2042zt (2916zt — 87471 = 204271 ) i taka tez kwote Sad
zasadzil od uczestniczki.



