Sygn. akt IT Ca 2633/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Zbigniew Zgud

Protokolant sagdowy: osobiScie

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2015 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym
sprawy z powbdztwa Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej w K.
przeciwko M. Z.

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 11 sierpnia 2014 r., sygnatura akt
I1C1703/14/P

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

I. zasadza od pozwanego M. Z. na rzecz strony powodowej Kancelarii (...) Spolki Akeyjnej w K. kwote (...) z} (tysigc
dwiescie piec¢dziesigt dziewiec zlotych sze$cédziesiat cztery grosze) z ustawowymi odsetkami od 15 kwietnia 2014 roku;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego M. Z. na rzecz strony powodowej Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej w K. kwote (...) zt
(piectdziesiat osiem zlotych pie¢dziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.;

2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 30 zt (trzydzieSci zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z 20 marca 2015 roku

Wyrokiem zaocznym z 11 sierpnia 2014 r. do sygn. akt I C 1703/14/P Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgo6rza w Krakowie
I Wydzial Cywilny oddalit powodztwo Kancelarii (...) Spotki Akeyjnej w K. o zaplate kwoty (...) zt wraz z odsetkami
ustawowymi i kosztami procesu przeciwko M. Z..

Sad Rejonowy uznajac stan faktyczny sprawy za bezsporny wskazal, ze W dniu (...) . pozwany M. Z. zawart z (...)
Sp. z 0.0. _w S. umowe o pozyczke gotdbwkowa w wysokosSci _(...) zl. Strony okreslily, ze kwota do wyplaty opiewac
bedzie na (...) z}, kwota za obstluge w domu — (...) zl, oplata przygotowawcza — (...) zl, calkowity koszt pozyczki (...).
Pozyczka miala by¢ splacona w 53 ratach tygodniowych od dnia 5.03.2009 . w dniu zawarciu umowy pozyczkobiorca
otrzymal kwote (...) zZL. W dniu 6 grudnia 2013 roku spdtka (...) Spotka z o.0. w P. dokonala przelewu wierzytelno$ci
przystugujacej jej od pozwanego z tytulu umowy pozyczki w kwocie (...) zl na rzecz Kancelaria (...) Spotka Akcyjna z



siedzibg w K. ((...) na liScie). W dniu 06.12.2013 roku (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba w K. wystosowala na adres M.
7. zawiadomienie o dokonaniu cesji wierzytelnoéci a takze wezwanie do dokonania zaplaty na swoja rzecz kwoty (...)
— w terminie 3 dni liczonym od daty otrzymania wezwania.

Sad Rejonowy uzasadniajac rozstrzygniecie zwazyl, ze zgodnie z treécig art. 33981 k.p.c. jezeli pozwany nie stawit sie
na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok
zaoczny. W tym drugim wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o okoliczno$ciach faktycznych
przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg, chyba ze budza one
uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Zdaniem Sadu Rejonowego twierdzenia
powoda, z ktérych wywodzit on swe roszczenia budzily uzasadnione watpliwosci. Stad tez nie zachodzily podstawy
do wydania wyroku zaocznego uwzgledniajacego powodztwo. Zgodnie z trescig art. 50981 k.c. wierzyciel moze bez
zgody dtuznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby to sie ustawie, zastrzezeniu
umownemu albo wlasciwosci zobowiazania.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze pow6d wywodzil roszczenie z umowy pozyczki zawartej przez pozwanego z cedentem.
Tymeczasem istnienie zobowigzania pozwanego dotyczacego obowigzku zaplaty powodowi kwoty wskazanej w pozwie z

tytulu zwrotu udzielonej mu przez cedenta pozyczki w okoliczno$ciach sprawy niniejszej nasuwalo szereg watpliwoéci.
Zdaniem Sadu Rejonowego pozwany zawarl umowe z innym niz cedent podmiotem. Mianowicie umowa pozyczki z
dnia (...) r. zostala zawarta przez pozwanego z (...) Sp. z0.0. w S., podczas gdy przelewu wierzytelno$ci na rzecz powoda
dokonala spoélka (...) Sp. z 0.0. w P.. Powdd nie przedstawil zadnego dokumentu , ktéry wykazywalby tozsamo$é¢
obu podmiotow, badz ich nastepstwo prawne. Nawet przy przyjeciu, ze mamy do czynienia z podmiotem tozsamym
(zawierajacym z pozwanym umowe pozyczki i dokonujgcym cesji wierzytelno$ci na rzecz powoda) wskaza¢ nalezy, iz
istnieje sprzeczno$¢ pomiedzy treScia dokumentu — formularza udzielenia pozwanemu pozyczki i zawartych w nim
zapisach w przedmiocie kwoty udzielonej pozyczki, a treécia zalacznika do umowy przelewu wierzytelno$ci w zakresie
okreélenia tejze kwoty udzielonej pozwanemu pozyczki. Jak wynika z dokumentu umowy pozyczki (...) Sp. z 0.0. w
S. udzielila pozwanemu pozyczki w kwocie (...) zl (,pozyczka w wysokoSci”). Z kolei z zalacznika do umowy cesji
wierzytelnoéci wynika, iz spélce (...) Sp. z 0.0. w P. przystugiwala w stosunku do M. Z. wierzytelno$¢ z umowy pozyczki
udzielonej w kwocie (...) zt (,kwota brutto pozyczki”). Kwoty te nie sa tozsame. Ostatecznie Sad Rejonowy doszed}
do przekonania, ze na podstawie zaprezentowanych przez strone powodowa dowodéw nie da sie wywiesé wniosku,
ze umowa przelewu wierzytelnoSci zawarta przez niego z (...) sp. z 0.0. w P. obejmowala wierzytelno$¢ przystugujaca
cedentowi w stosunku do pozwanego.

Apelacje od tego wyroku wniosta strona powodowa. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

- naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 232 k.p.c. poprzez
niezasadne przyjecie, iz powod nie przedstawil dowodéw potwierdzajgcych zasadnoséé roszczenia co do kwoty (...) zl;
art. 339 § 2 k.p.c. poprzez niezasadne oddalenie powddztwa wyrokiem zaocznym w calo$ci w sytuacji, gdy zasada
roszczenia co do kwoty (...) zl nie budzi jakichkolwiek watpliwo$ci;

- z naruszenie prawa materialnego, ktéry mial wplyw na wynik sprawy, a mianowicie: art. 7 a ustawy z dnia 20 lipca
2001 roku o kredycie konsumenckim poprzez brak zastosowania wskazanego przepisu w przedmiotowej sprawie; art.
509 § 1 k.c. poprzez niezasadne przyjecie, iz powdd nie trafit dowodéw na okoliczno$é zawarcia umowy przelewu
wierzytelno$ci przystugujacej pierwotnie cedentowi wobec pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej byta uzasadniona i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

Ustalenia Sadu Rejonowego sa prawidlowe i Sad odwolawcezy przyjmuje je za wlasne, czyniac je tym samym podstawg
swojego rozstrzygniecia.



Za zasadne Sad Okregowy uznaje zarzuty naruszenia art. 232 k.p.c. i art. 339 k.p.c., albowiem Sad Rejonowy w sposdb
nieuprawniony przyjal, iz strona powodowa nie przedstawila dowodéw potwierdzajacych przynajmniej czeSciowa
zasadno$¢ dochodzonego przez nig roszczenia i jej zadanie nie moze zostaé¢ uwzglednione zadnej czesci.

Zgodnie z art. 339 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
sie nie bierze udzialu w sprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia
powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawg, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obej$cia prawa.

W przytoczonych przez siebie okoliczno$ciach faktycznych strona powodowa powolywala sie na nabycie od cedenta
- (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w P. (na podstawie umowy przelewu z dnia (...)) przystugujacej
jej wzgledem pozwanego wierzytelno$ci. Wierzytelnosé ta wynikala z zawartej przez pozwanego w dniu (...) roku
z cedentem umowy pozyczki na kwote(...) z}, ktéora miala zostaé¢ splacona do dnia 8 marca 2010 roku wraz z
oprocentowaniem. Dalej strona powodowa wskazywala, ze strony umowy pozyczki uzgodnily i zaakceptowaly, iz
calkowity koszt pozyczki wynosit bedzie (...)zl, w tym (...) zl stanowi¢ bedzie oprocentowanie. Do pozwu zostaly
dolaczone kserokopie nastepujacych dokumentéw: umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia (...) roku z zalgcznikiem,
zawiadomienia o dokonaniu cesji, umowy pozyczki numer (...) z dnia (...) roku, potwierdzenia otrzymania gotowki z
tego samego dnia, informacja z KRS strony powodowe;j.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie domniemanie wynikajace z art. 339 par. 2 k.p.c. jedynie zastepuje postepowanie
dowodowe i to tylko wowczas gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci (zob. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 18 lutego 1972 roku, III CRN 539/71, OSNCP 1972/7-8/150). Przyjmuje sie réwniez, iz niezaleznie
od ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze zobowiazany jest rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w $wietle
norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego
powodztwo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972 roku, III CRN 30/72, Lex nr 7094). Sad Rejonowy
uprawniony byl zatem do zweryfikowania twierdzen strony powodowej w oparciu o zaoferowany przez nig material
dowodowy, jak rowniez dokonaé oceny zgloszonego przez nig zadania w oparciu o przepisy prawa materialnego.
Sad Okregowy nie podziela jednak dokonanej przez ten Sad oceny, iz strona powodowa nie udowodnila, by umowa
przelewu wierzytelnoSci obejmowala przystugujaca jej wierzytelno$é wzgledem pozwanego. Przemawia za tym kilka
argumentow.

Jakkolwiek Sad Rejonowy uznal stan faktyczny sprawy za bezsporny (co sugeruje oparcie sie na twierdzeniach
powoda), to jednak z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz Sad ten dokonywat weryfikacji zlozonych
dokumentéw, a zatem w istocie przeprowadzil postepowanie dowodowe. Trudno uznaé za przekonywujacy argument
Sadu pierwszej instancji, by strona powodowa nie udowodnila, ze pozwany zawarla umowe z cedentem. Faktem
jest, ze umowa pozyczki z dnia (...) roku zostala zawarta z (...) Sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S., a
umowa przelewu wierzytelnosci z (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia w P., niemniej nie sposob zasadnie
twierdzi¢, ze sa to dwa odrebne podmioty. Zaréwno bowiem w umowie pozyczki jak i umowie przelewu istnieja dane
identyfikujace (...) Spolke z ograniczona odpowiedzialnoScia, ktére wskazuja w sposob niebudzacy watpliwosci, iz
jest to ten sam podmiot. Wskazuje na to nie tylko tozsama nazwa tej spolki ale rowniez tozsame numery KRS (
(...)) i NIP ((...)), ktore w zestawieniu z twierdzeniami pozwu, dotyczacymi podstawy faktycznej zadania i brakiem
stanowiska pozwanego, nalezy uznaé za pozwalajace na identyfikacje cedenta w sposéb wykluczajacy uznanie, iz jest
to inny podmiot, od tego z ktérym pozwana zawarla umowe pozyczki. Nawiasem moéwiac, okolicznoéci te daja sie
rowniez zweryfikowaé w powszechnie dostepnej na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwoéci informacji o
podmiotach ujawnionych w KRS.

Nie jest rowniez dla Sagdu Okregowego przekonywujacy argument, iz niemozliwym jest wyprowadzenie wniosku, ze
umowa przelewu wierzytelnos$ci zawarta przez (...) Spotke z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. i strone powodowa
obejmuje wierzytelno$c¢ przystugujaca wzgledem pozwanej. Przywiazujac nadmierng wage do okre§lonego w umowie
przelewu kosztu brutto pozyczki, Sad Rejonowy stracit zupelnie z pola widzenia to, ze w zalaczniku do umowy przelewu
zostala okres§lona osoba pozwanego (jego imie, nazwisko, adres i numer PESEL), numer umowy ( (...)), data jej



zawarcia ((...) roku), kwota przekazana w ramach umowy ((...)z}), kwota za obstuge w domu ((...) z}) i dane te dokladnie
odpowiadaja danym z przedlozonej przez strone powodowa umowy pozyczki, ktéra zawart pozwany (k.17). Nie moze
by¢ zatem watpliwoéci rowniez i to, ze przedmiotem przelewu byla wierzytelno$¢ wynikajaca z pozyczki numer (...) z
dnia (...) roku, znajdujacej sie na k. 17, skoro wprost stanowi o tym zalgcznik do tej umowy. Wysoko$é¢ kwoty brutto
przelewanej wierzytelnoSci jest kwestia drugorzedna i moze wplywaé co najwyzej na ocene wysokosci dochodzonego
roszczenia. Stad tez brak podstaw do kwestionowania skuteczno$ci przelewu, ktérego mozliwo$¢ dokonania wynika
z art. 509 § 1 k.c.

Co do wysokos$ci dochodzonego przez strone powodowa roszczenia zauwazy¢ nalezy, ze do umowy pozyczki, jakg
zawarla pozwany, zastosowanie znajduja przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim (Dz. U.
72001 roku, Nr100, poz. 1081), z uwagi na brzmienie art. 66 ust. 1 ustawy 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim,
stanowiacym, ze do uméw zawartych przed dniem wejScia w zycie ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe. Zgodnie
z art. 7 a ustawy o kredycie konsumenckim z 2001 roku laczna kwota wszystkich oplat, prowizji oraz innych kosztow
zwigzanych z zawarciem umowy o kredyt konsumencki (z wylaczeniem udokumentowanych i lub wynikajacych z
innych przepisow kosztoéw, zwiazanych z ustanowieniem, zmiana lub wyga$nieciem ubezpieczen lub zabezpieczen),
nie moze przekroczy¢ 5 % udzielonego kredytu konsumenckiego. Wysoko$é udzielonej pozyczki wynosita (...) zl, a
zatem suma wszystkich oplat nie moze by¢ wyzsza niz 5 %, czyli 90 zl. Obcigzenie konsumenta wyzszymi oplatami,
niz to wynika z art. 7a ustawy z 2001 roku (w tym za tzw. obsluge pozyczki w domu), skutkowa¢ musi stwierdzeniem
niewazno$ci umowy w tym zakresie w oparciu o art. 58 par. 3 k.c. Zgodnie z tym przepisem czynno$¢ prawna
sprzeczna z ustawg jest niewazna, przy czym w sytuacji, gdy niewaznoScig jest dotknieta tylko cze$é czynnoéci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesSci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotnie tych
niewazno$cig czynno$c¢ nie zostalaby dokonana. Nie moze budzi¢ watpliwo$ci, iz w analizowanym przypadku mamy do
czynienia z utrzymaniem skuteczno$ci umowy przy jednoczesnej niewazno$ci jej postanowien sprzecznych z prawem.
Zadne bowiem okolicznoéci sprawy nie wskazuja na to, by strony nie zawarly umowy na warunkach okreslonych w
przepisach, obowigzujacych w dacie jej zawarcia.

Strona pozwana w apelacji zaskarzyla wyrok Sadu Rejonowego w czesci i obecnie domaga sie zasadzenia kwoty (...) zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaptaty. Zadanie to nalezy uzna¢ za usprawiedliwione.

Udzielona kwota pozyczki wynosila(...) z}, do tego nalezy dodaé 5 % tytulem optlat, co daje kwote (...) z}. Nie mozna
odmowié stronie powodowej mozliwoéci dochodzenia odsetek, ktorych nie obejmuje regulacja z art. 7a ustawy o
kredycie konsumenckim z 2001 roku, a ktdre strony zastrzegly w umowie jako odsetki maksymalne na kwote (...)zl.
Poniewaz pozwany tytulem zaciagnietej pozyczki zaplacit kwote (...)zl, to zadanie w kwocie (...)z} jest usprawiedliwione
w oparciu o art. 720 § 1 k.c. Od tej kwoty, obejmujacej rowniez cze$ciowo odsetki, strona powodowa moze dochodzic¢
odsetek od dnia wniesienia pozwu (art. 4811 482 § 1 k.c.).

Z powyzszych powodéw Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zasadzajac kwote
wskazang w apelacji i oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci. W pierwszej instancji strona powodowa utrzymata sie
ze swoim zadaniem w 58,5 % i taka cze$¢ kosztow winna jej zwrdci¢ pozwana, czyli 58,50 zt ze 100 zl uiszczonej oplaty.
Te kwote winna zatem otrzymac od strony przeciwnej zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynika postepowania
(art. 98 k.p.c.)

Koszty postepowania w drugiej instancji wobec uwzglednienia apelacji w calo$ci obejmujg oplate od apelacji w kwocie
30 zl i orzeczono o nich roéwniez na zasadzie art. 98 k.p.c. wobec uwzglednienia apelacji w caloSci.



