Sygn. akt IT Ca 2625/14

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Serafin-Tabor (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Anna Nowak

SO Katarzyna Oleksiak

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku A. G.

przy uczestnictwie A. L., W. G.i E. N.
0 wpis

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie z dnia 24
wrzesnia 2014 roku, sygn. akt Dz. Kw. (...)

postanawia:

oddali¢ apelacje.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. G. wniost o dokonanie wykreslenia nieprawnie dokonanych wpiséw bez jego zgody w dziale IT ksiegi
wieczystej (...) zarzucajac brak pelnomocnictwa notarialnego skutkujacego niewaznos$cig czynnoéci oraz, ze wpisane
postanowienia nie dotycza nieruchomosci polozonej przy ulicy (...) w K..

Postanowieniem z dnia 31 marca 2014 roku referendarz sadowy odrzucil wniosek o wpis uzasadniajgc, ze zawarte we
wniosku Zadanie jest tozsame z zadaniem zgloszonym we wnioskach o sygn. akt (...)oraz (...), ktore zostaly rozpoznane
merytorycznie, a do przedmiotowego wniosku nie dotaczono zadnych nowych dokumentéw wskazujacych na zmiane
okolicznosci faktycznych, ktorych istnienie bylo przyczyna oddalenia tych wnioskdw. Wnioskodawca zlozyt skarge na
orzeczenie referendarza sadowego domagajac sie jego uchylenia i zarzucil, ze zostal naruszony przepis art. 321 § 1
k.p.c. poniewaz postanowienia o sygn. akt I Ns 206/01/S po K. N. i o sygn. akt II Ns 1629/96 po H. N. nie dotycza
spadku. Podniosl, ze postanowienie o sygn. akt I Ns 166/05/N po G. G. z d. N. dotyczy tego spadku 1/5 czeSci w tej
nieruchomoéci, co podaje testament wlasnoreczny.

Po rozpoznaniu skargi na orzeczenie referendarza sadowego zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalit
wniosek. W uzasadnieniu wskazal, ze ksiega wieczysta nr (...) jest prowadzona dla nieruchomo$ci gruntowej
skladajacej sie z dzialki nr (...). W dziale II tej ksiegi wieczystej wpisano wspolwlasno$é na rzecz: E. N. w udziale 6/15
czeSci na podstawie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy w Katowicach z
dnia 11 marca 1997 roku, sygn. akt I Ns 1629/96 oraz postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez
Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie, sygn. akt I Ns 206/01/S z dnia 20 wrzeénia 2003 roku, A. G.
w udziale 1/9 czeéci na podstawie postanowienia o stwierdzeni nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy w
Katowicach z dnia 11 marca 1997 roku, sygn. akt IT Ns 1629/96 oraz postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku



wydanego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie z dnia 30 wrzeénia 2003 roku, sygn. akt I Ns
106/01/S oraz w udziale 4/45 cze$ci na podstawie postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej
Huty w Krakowie z dnia 16 marca 1995 roku, sygn. akt I Ns 166/95/N, W. G. w udziale 1/9 cze$ci na podstawie
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy w Katowicach z dnia 11 marca 1997
roku, sygn. akt II Ns 1629/96 oraz postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy dla
Krakowa-Srodmieécia w Krakowie, sygn. akt I Ns 206/01/S z dnia 30 wrze$nia 2003 roku oraz w udziale 4/45 czesci
na podstawie postanowienia wydanego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie z dnia 16 marca
1995 roku, sygn. akt I Ns 166/95/N oraz na rzecz A. L. w udziale 1/9 czeéci na podstawie postanowienia o stwierdzeni
nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy w Katowicach z dnia 11 marca 1997 roku, sygn. akt II Ns 1629/96 oraz
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku wydanego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie
z dnia 30 wrze$nia 2003 roku, sygn. akt I Ns 106/01/S oraz w udziale 4/45 cze$ci na podstawie postanowienia
wydanego przez Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie z dnia 16 marca 1995 roku, sygn. akt I Ns
166/95/N. Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawca domaga sie wykre§lenia prawomocnych wpiséw wlasnosci w
niniejszej ksiedze wieczystej powolujac sie na okolicznoé¢, ze postanowienia wyzej wskazane stanowiace podstawe
dokonanych wpis6w wlasno$ci nie dotyczyly nieruchomosci objetej przedmiotowa ksiega wieczysta. Takie twierdzenia
wnioskodawcy, zdaniem Sadu Rejonowego, nie moga stanowié podstawy wykreSlenia prawomocnych wpisow, gdyz
nie przedlozyl on zadnych dokumentéw na poparcie swoich twierdzen. Postanowienia w przedmiocie stwierdzenia
nabycia spadku nie odnosza sie do konkretnej nieruchomo$ci, ale do ogétu praw przystugujacych spadkodawcy. Stad
niewymienienie konkretnej nieruchomosci w sentencji czy tez w uzasadnieniu postanowienia nie wplywa w zaden
sposéb na skutecznoéé nabycia prawa wlasnosci, jezeli przystlugiwalo ono osobie, po ktérej stwierdzono nabycie
spadku. Sad Rejonowy podal, ze rozstrzyganie sporéow o wlasno$c jest poza kognicja sadu wieczystoksiegowego
oraz, ze wnioskodawca nie przedlozyl orzeczenia, ktére skutecznie uchylaloby stan wlasnosci aktualnie ujawniony w
ksiedze wieczystej. Wobec tego aktualny jest stan prawny uksztaltowany przez orzeczenia ujawnione jako podstawy
kwestionowanych przez wnioskodawce wpisoéw i taki stan prawny obowiazuje sad przy analizie podstaw prawnych
uzasadniajacych zadanie wniosku w sprawie.

Apelacje wnidst wnioskodawca domagajac sie uniewaznienia tego postanowienia. Podal, ze jest ono kopia niewaznego
postanowienia z dnia 2 marca 2014 roku, sygn. akt Dz.(...) poniewaz dokonano nieprawnego obejsScia ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece. Podniosl, ze obowigzkiem referendarza sadowego jak i przewodniczacego bylo
wylegitymowaé osoby podajace sie w postanowieniach sygn. akt I Ns 206/01/S, II Ns 1629/96, w tym E. N., ze
posiadaja stwierdzenia nabycia praw spadkobiercy po S. N. stwierdzajace nabycie prawa do wlasno$ci utamkowej w
spornej nieruchomosci. Podal, ze dokumentéw tych E. N. nie posiada i w zwigzku z tym nie ma zdolno$ci sagdowej oraz,
ze wydane postanowienia dla sygn. akt I Ns 206/01/S, II Ns 1629/96 jako wpisy do dzialu IT (...). (...) i postanowienia
je potwierdzajace wydane w dniu 24 wrzes$nia 2014 roku, Dz. (...)wydane w niewaznym postepowaniu sagdowym
— niejawnym posiadajg znamiona popelnienia przestepstwa karnego. Argumentowal, ze w uzasadnieniu brakuje
sprawdzenia czy wyzej wskazane postanowienia dotycza tej nieruchomosci i utamkowych wlasnosci co dokonat
Prokurator Generalny w celu wniesienia kasacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja podlegala oddaleniu jako bezzasadna.

Stosownie do tresci art. 626> § 3 k.p.c. do wniosku o dokonanie wpisu nalezy dolaczyé dokumenty, stanowigce

podstawe wpisu. Zgodnie natomiast z trescig art. 626° § 2 k.p.c. sad rozpoznajacy wniosek o wpis bada jedynie
tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej. Zaznaczy¢ nalezy, ze
w postepowaniu wieczystoksiegowym zakres kognicji sadu jest ograniczony a przyczyng, dla ktérej ustawodawca
zdecydowal o ograniczeniu kognicji byta, z uwagi na funkcje ksiag wieczystych, potrzeba zabezpieczenia postepowania
o wpis przed deformacja polegajacg na uwiklaniu sadu prowadzacego ksiegi w rozstrzyganie sporéw o istnienie
praw podlegajacych ochronie, a takze zapewnienie nie tylko sprawnoSci dzialania tego sadu, ale i przejrzystosci
prowadzonym przez niego ksiegom. Sad rozstrzygajacy zatem o wniosku o wpis, ma obowigzek zbadania tego wniosku,



obowiazek zbadania dolaczonych do niego dokumentow, tak w zakresie ich formy jak i tredci to jest ich zdolno$ci
do wykreowania, zmiany lub wygaszenia prawa, ktére ma by¢ wpisane lub wykreslone z ksiegi (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2014 roku, II CSK 225/13, niepubl. (...) LEX nr 1460722). Z uwagi na
ograniczony zakres kognicji sagdu wieczystoksiegowego kontrola zaskarzonego orzeczenia (wpisu) dokonywana przez
sad drugiej instancji na skutek wniesionej apelacji powinna by¢ ograniczona tylko do tego, czy w $wietle dokumentow
zalaczonych do wniosku i ktorymi dysponowal sad pierwszej instancji, byla podstawa do dokonania badz odmowy
wpisu, zgodnie z wnioskiem o wpis (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2014 roku, II CSK
225/13). W niniejszej sprawie zasadnie przyjal Sad Rejonowy, ze wnioskodawca nie przedlozyt zadnych dokumentow,
poza tymi, ktore stanowily podstawe wpiséw prawa wlasno$ci w ksiedze wieczystej, z ktérych wynikaloby, ze inaczej
przedstawia sie stan wlasnoS$ci nieruchomoéci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Jednoczeénie
shusznie wyjasnil Sad Rejonowy, ze nie jest mozliwe sprawdzenie czy postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
dotycza nieruchomodci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta. Postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
dotyczy ogélu prawa majatkowych spadkodawcy. W sentencji takiego postanowienia stwierdza sie jedynie kto jest
spadkobiercag dziedziczacym majatek spadkodawcy. Nie wskazuje sie natomiast co wchodzi w skladu tego spadku.
Osoba, ktora legitymuje sie postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku wchodzi w og6l praw i obowigzkow
majatkowych spadkodawcy, a zatem w momencie otwarcia spadku nabywa réwniez wlasno$¢ nalezacych do niego
nieruchomoéci. Sad Okregowy nie dostrzegl, aby w sprawie zachodzila niewazno$¢ postepowania. Rozpoznanie

natomiast wniosku na posiedzeniu niejawnym jest realizacja zasady wynikajacej z art. 626' § 1 k.p.c.

Reasumujgc wskazaé¢ nalezy, ze wnioskodawca nie przedlozyl zadnych dokumentéw, z ktorych wynikatoby, ze
inaczej przedstawia sie krag wspotwlascicieli przedmiotowej nieruchomosci. Same jego twierdzenia nie sa natomiast
wystarczajace do uwzglednienia wniosku o wykres$lenie wpisow z ksiegi wieczyste;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalit apelacje.



