Sygn. akt IT Ca 2230/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Serafin-Tabor

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.
przeciwko T. P.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 11 czerwca 2014 roku, sygn. akt I C 453/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu brzmienie:

»1. zasadza od pozwanego T. P. na rzecz strony powodowej (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba
w W. kwote 3.459,68 zl (trzy tysigce czterysta piecdziesiat dziewie¢ zlotych sze$cdziesiat osiem groszy) wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 717 zl (siedemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu”;

2. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 400 zt (czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego;

3. nakazuje Skarbowi Panhstwa - Sadowi Rejonowemu w Wieliczce zwrdcié na rzecz strony powodowej kwote 150 zi
(sto piecdziesiat zlotych) tytulem nadplaconej oplaty sadowej od apelacji.

UZASADNIENIE

Niniejsza sprawa byla rozpoznana przez Sad Rejonowy w postepowaniu uproszczonym. Rowniez Sad Okregowy jako
Sad II Instancji rozpoznal sprawe w postepowaniu uproszczonym.

Sad Odwolawczy nie prowadzil postepowania dowodowego, zatem na podstawie art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie
wyroku obejmowac bedzie jedynie wyjasnienie podstawy prawnej rozstrzygniecia z przytoczeniem przepiséw prawa.

Akceptujqgc ustalenia faktyczne poczynione przez Sqd Rejonowy i przyjmujgce je za podstawe
rozstrzygniecia apelacyjnego Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacja skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku.

W niniejszej sprawie spor pomiedzy stronami koncentrowal sie wokdl kwestii kiedy roszczenie strony powodowej o
zwrot prowizji stalo sie wymagalne a w konsekwencji do ustalenia czy doszlo a jesli tak to kiedy do przedawnienia
dochodzonego przez strone powodowa roszczenia. Biorac pod uwage tre$¢ umowy o S$wiadczenie ustug agencyjnych a
w szczegoblnosci jej punkt 7.6 oraz tresé listy prowizji nr 28 stwierdzié nalezy, ze wbrew odmiennemu stanowisku Sadu
Rejonowego, dochodzone przez strone powodowa roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Sad Rejonowy rozwazajac
podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia odwolal sie do zapisu punktu 6.6.7 umowy o §wiadczenie ushug
agencyjnych. Tymczasem zapis ten w zaden sposob nie odnosi sie do stanu faktycznego tej sprawy. Postanowienie
to stanowi bowiem, ze zleceniobiorca zobowigzany jest do ciaglego dbania o klientow, ktorzy za jego posrednictwem
zawarli umowy. Jezeli zaniedba nalozonego na niego zadania lub czynnoSci ustalone niniejsza umowa, (...) bedzie
uprawniony powierzy¢ jego zadania innemu zleceniobiorcy. W takim wypadku, kwota prowizji Zleceniobiorcy zostanie
odpowiednio pomniejszona. O ile zajdzie taka potrzeba, Zleceniobiorca zobowiazuje sie takze do natychmiastowego
zwrotu juz wyplaconych prowizji, ktdre powinny zostaé zwrocone (...) zgodnie z postanowieniami niniejszego ustepu.
W niniejszej sprawie podstawa faktyczna dochodzonego roszczenia bylo wypowiedzenie umowy przez pozwanego a
nie zaniedbanie przez niego obowiazkéw wynikajacych z tej umowy. Zatem powyzsze uregulowanie dotyczace zwrotu
prowizji nie moglo znalezé zastosowania. Relewantnymi postanowieniami sa natomiast punkt 7.6 i 4.4 umowy oraz
zapisy listy prowizji nr 28. W mys$l wskazanego punktu 7.6 umiejscowionego w dziale dotyczacym okresu trwania
umowy ijej wypowiedzenia, konto prowizyjne Zleceniobiorcy bedzie po rozwiazaniu umowy prowadzone do momentu
naliczenia przyslugujacych mu z zwigzku z umowami ubezpieczeniowymi zawartymi podczas trwania umowy,
prowizji. Okres ten nie moze by¢ jednak dtuzszy niz 6 miesiecy. Zgodnie natomiast z lista prowizji nr 28, ktéra z mocy
uregulowania z punktu 4.4 stanowi integralna czeSci niniejszej umowy, obowigzuje 24 miesieczna odpowiedzialnoéc
za storno w przypadku produktu (...). Z dokumentéw w postaci naliczenia prowizji wynika, ze ostateczne naliczenie
prowizji za produkt F. mialo miejsce w dniu 30 czerwca 2011 roku i aktualny stan konta prowizyjnego wynosit
3.459,68 zl. Pozwany nie kwestionowal wysokosci dochodzonego przez strone powodowa roszczenia koncentrujac
sie jedynie na wskazaniu, ze uleglo juz ono przedawnienia. Jednakze w Swietle materialu dowodowego nie mozna
zarzutu przedawnienia uznaé za zasadny. Skoro bowiem ostateczne rozliczenie konta prowizyjnego nastapito w dniu
30 czerwca 2011 roku (k. 50), to trzyletni termin przedawnienia uplynalby w dniu 30 czerwca 2014 roku. Jednakze
pozew o zaplate zostal zlozony przez strone powodowa w dniu 8 kwietnia 2013 roku a zatem przed uplywem terminu
przedawnienia. W tym stanie rzeczy uznajac zarzuty apelacji za zasadne, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote dochodzong
pozwem. Odsetki ustawowe zasadzil zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 8 kwietnia 2013 roku, czyli od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. O kosztach procesu orzekl Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 717 zl, na ktora zlozylo sie wynagrodzenie
pelnomocnika strony powodowej bedacego radca prawnym w wysokosci 600 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17 z} oraz oplata sadowa od pozwu w wysokoéci 100 zl.

O kosztach postepowania odwolawczego orzekl Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 400 zl. Na kwote te zlozyly
sie: 100 zl tytulem oplaty sadowej od apelacji oraz 300 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Na podstawie art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz.
U. z 2014r., poz. 1025) Sad Okregowy nakazat Skarbowi Panhstwa - Sadowi Rejonowemu zwrdcié stronie powodowej
kwote 150 zt tytulem nadplaconej oplaty sadowej od apelacji. Oplata od apelacji wynosila 100 zl, podczas gdy strona
powodowa uiScila ja w wysoko$ci 250 zt. Wobec tego nalezalo orzec jak w punkcie 3 sentencji wyroku.



