Sygnatura akt IT Ca 1622/14, II Cz 2080/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Kursa
Sedziowie: SO Bogdan Popielarczyk
SR (del.) Agnieszka Michalak (sprawozdawca)
Protokolant: Agnieszka Zapalska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa B. W.

przeciwko T. W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji i zazalenia pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie
z dnia 27 marca 2014 r., sygnatura akt I C 1730/13/K

1. oddala apelacje i zazalenie;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1350 zt (jeden tysiac trzysta pieédziesiat zlotych) tytutem zwrotu
kosztoéw postepowan odwolawczych.

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 19 listopada 2014 r.

W sprawie z powodztwa B. W. przeciwko T. W.

0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie Wydziat I
Cywilny wydal w dniu 27 marca 2014 roku wyrok, w ktérym w pkt I. pozbawil tytul wykonawczy wykonalnoéci w cze$ci
dotyczacej punktu XIV postanowienia Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 12 czerwca 2012 roku, sygn. akt II Ca
818/11, co do pierwszej raty wysokoéci 48 937,50 zt do kwoty 13 205,38 zl, w pkt II. zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 2 417,00 zt tytulem kosztéw postepowania, a w pkt III. nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu



Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie kwote 2 447,00 zl tytulem oplaty uiszczonej od
ktorej powdd byl zwolniony.

W uzasadnieniu Sad wyjasnil, ze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o art. 840 par. 1 pkt 2 k.p.c. i 498 par. 1
k.c. Przyjal ze doszlo do wygasniecia wierzytelnoSci przyshugujacej pozwanej (co do pierwszej raty), na skutek
potracenia jej z wierzytelno$cia przystugujaca powodowi wobec pozwanej. Stronom przystugiwaly bowiem wymagalne
wierzytelno$ci pieniezne, nadajace sie do egzekucji w trybie postepowania sadowego. Sad podnidsl, ze przepisy nie
wymagajg zachowania zadnej szczegblnej formy dla zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci. Wobec czego pisemne
o$wiadczenie I. W. zaakceptowane konkludentnie (art.. 60 k.c.) przez powoda, uzna¢ nalezato za skuteczng umowe
cesji, tym bardziej ze okoliczno$¢ ta nie byla przez pozwang kwestionowana. Podnidsl, ze pozwana zadanie oddalenia
powbdztwa opierala glownie na zarzutach dotyczacych o$wiadczen sktadanych przez powoda oraz orzeczen i ich
podstaw, zapadlych w postepowaniu, w ktérym zostaly wydane tytuly wykonawcze. O kosztach postepowania Sad
orzekl na zasadzie art. 98 k.p.c.

Pozwana T. W. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wniosla zazalenie na pkt II. i ITI. Wyroku z dnia
27 marca 2014 roku, tj. w przedmiocie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kosztéw zastepstwa adwokackiego
oraz kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa, od ktérych powo6d byl zwolniony. Zaskarzonemu wyrokowi pozwana
zarzucila naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 102 k.p.c. oraz art. 113 ust.4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, oraz wniosla o jego zmiane poprzez nieobcigzanie pozwanej kosztami
zastepstwa adwokackiego na rzecz powoda oraz kosztami sadowymi na rzecz Skarbu Panstwa, od ktérych powdd byt
zwolniony. Zdaniem pozwanej, wydajac rozstrzygniecie, Sad I instancji naruszyt przepis art. 102 k.p.c., albowiem
zgodnie z jego wykladnia zastosowanie tego przepisu nie wymaga osobnego wniosku od strony przegrywajacej, stad
Sad, pomimo braku zlozenia przez pozwana stosownego wniosku, mial obowiazek z urzedu rozwazy¢ kwestie jego
zastosowania. Pozwana wskazala takze, ze jest emerytka, otrzymuje emeryture w wysokoSci 1 500,82 zl netto, ma
na swoim utrzymaniu céorke D. W., ktéra studiuje w K., i jej jedynym dochodem jest renta w wysokos$ci 925,00 z}
miesiecznie. Z renty tej corka pozwanej musi oplacié wynajem mieszkania oraz media. Pozwana wspiera corke kwota
600,00 zl — 900,00 zl miesiecznie. Miesieczne koszty utrzymania domu pozwanej wynosza okolo 795,00 zl.

Pozwana wniosla takze apelacje od wyroku Sadu I instancji zaskarzajac go w caloSci i domagala sie zmiany wyroku
poprzez oddalenie powddztwa w caloSci i obcigzenie powoda kosztami postepowania za Ii I instancje. Zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucila naruszenie prawa materialnego, a to przepisy art.. 840 par. 1 k.p.c. w zwiazku z art. 498 k.c. oraz
art. 509 i 511 k.c. poprzez przyjecie, ze powdd w sposoéb dorozumiany przyjal o§wiadczenie I. W. z dnia 12 wrze$nia
2012 roku w przedmiocie przelania wierzytelnoSci w lacznej kwocie 47.150,00 zl pomimo, ze przelew tej wierzytelnosci
powinien by¢ stwierdzony pismem. Nadto pozwana zarzucila wyrokowi naruszenie przepis6w postepowania, a to
przepisu art. 207 par. 21 3 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pelnomocnika zlozonego na rozprawie w dniu 27 marca
2014 roku o zakreSlenie 14 dniowego terminu do zloZenia odpowiedzi na pozew, mimo udzielenie pelnomocnictwa do
wystepowania w sprawie dopiero w dniu 24 marca 2014 r.

W uzasadnienie apelacji pozwana podniosla, ze przelana przez I. W. wierzytelno$¢ jest stwierdzona pismem, a to
postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 12 czerwca 2012 roku, sygn. akt IT Ca 818/11, stad jej przelew
na powoda — zgodnie

z wymogami art. 511 k.c. — wymagal pisemnej umowy, w ktérej oba oSwiadczenia woli, tj. zaréwno I. W. jak i B. W.
beda posiada¢ forme pisemng. OdnoScie naruszenia przepiséw postepowania pozwana podala, ze zamieszkuje poza
K., w miejscowosci P., stagd ustanowienie przez nia pelnomocnika

w K. wiaze sie z konieczno$cia odbycia dalekiej podrézy, znacznymi trudno$ciami

i kosztami, co spowodowalo ze dopiero w dniu 24 marca 2014 roku mogla udzieli¢ pelnomocnictwa procesowego.
Biorac pod uwage, ze rozprawa wyznaczona zostala na dzien 277 marca 2014 roku oraz to, ze pelnomocnik nie mog? sie
zapoznac z aktami sprawy, oddalenie wniosku o zakres$lenie 14 dniowego terminu do zlozenia odpowiedzi na pozew
i wnioskéw dowodowych, wplynelo na tre$¢ orzeczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje.



Zaréwno apelacja jak i zazalenie jako bezzasadne podlegaja oddaleniu.

Zarzut naruszenia art. 207 par. 2i 3 k.p.c. nie znajduje uzasadnienia w realiach niniejszej sprawy .Oddalenie wniosku
o zakre$lenie terminu do zlozenia odpowiedzi na pozew nie stanowilo naruszenia w/w przepisu. Pozwana otrzymata
odpis pozwu wraz

z zobowigzaniem do zlozenia odpowiedzi na pozew i wnioskéw dowodowych, w dniu 30 pazdziernika 2013 roku, zas
pelnomocnictwa dla profesjonalnego pelnomocnika udzielita

w dniu 24 marca 2014 roku — na 4 dni przed rozprawa. Zwloka w dokonaniu tej czynnoS$ci nie zostala w zaden
sposob usprawiedliwiona. Usprawiedliwieniem nie moze by¢ duza odleglos¢ miejsca zamieszkania pozwanej od K.,
czy znaczne koszty podroézy do K.. Pozwana ostatecznie podro6z ta odbyla, znajdujac na nig potrzebne srodki finansowe.
Pozwana mogla przesta¢ pelnomocnictwo droga pocztowa czy ustanowié pelnomocnika procesowego w poblizu
miejsca swojego zamieszkania. Nadto, co stusznie podnosi Sad Rejonowy, sprawa miala charakter nieskomplikowany,
azebrany w sprawie material nie byt obszerny, wobec czego pelnomocnik pozwanej mogl zapoznacé sie z aktami sprawy
przed rozprawa i zglosi¢ wnioski dowodowe w dniu rozprawy.

Drugi z zarzutow apelacji takze nie zashuguje na uwzglednienie. Sad I instancji dokonujgc analizy zaoferowanego przez
strony materiatu dowodowego stusznie przyjal, ze doszlo do zawarcia skutecznej umowy cesji wierzytelnosci pomiedzy
powodem a I. W.. C. sama zlozyla o§wiadczenie na piSmie, ze dokonala przelewu wierzytelnoéci, za$ cesjonariusz
powyzszy dokument przedtozyl na dowod, ze przystuguje mu okre§lona w nim wierzytelno$¢ — a zatem $wiadczenie
to od cedentki przyjal. Powolywany

w apelacji art. 511 k.c. nie przewiduje rygoru niewaznosci w razie dokonania przelewu bez zachowania wymogu
formy pisemnej. W takiej sytuacji, zgodnie z art. 74 par. 1 k.c., niezachowanie formy pisemnej zastrzezonej w art.
511 k.c. nie skutkuje niewazno$cia umowy powodujacej przelew, bowiem forma pisemna jest wymagana jedynie
dla celow dowodowych, na wypadek ewentualnego sporu miedzy stronami. Pozwana przed sadem I instancji
nie kwestionowala skutecznoSci cesji wierzytelnosci, dlatego podnoszenie tego zarzutu na etapie postepowania
apelacyjnego jest sp6znione.

Odnoszac sie do zarzutow zawartych z zazaleniu nalezy podniesé, ze art. 102 k.p.c. stanowi, iz w wypadkach szczegdblnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.
Przepis powyzszy jest odstepstwem od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Do jego zastosowania, jako
rozwigzania szczegblnego, muszg wystapi¢ wyjatkowe okoliczno$ci, ktére nie sg przez przepis skonkretyzowane.
Przepis ten pozostawia sadowi kwalifikacje wyjatkowych okolicznoéci, przy uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci
danej sprawy (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, LEX nr 7366).
Okolicznosci brane przez Sad pod uwage przy ocenie przestanek zastosowania dyspozycji powyzszego przepisu to nie
tylko okoliczno$ci zwigzane z samym przebiegiem postepowania, lecz takze te pozostajace poza jego obszarem, czyli
sytuacja zyciowa i majatkowa strony.

Przez caly czas trwania postepowania ani pozwana ani jej pelnomocnik nie ztozyli wniosku o zwolnienie pozwanej od
ponoszenia kosztow sadowych, nie wykazali jej ztego stanu majatkowego, ani nie podniesli stanowiska na temat jej
sytuacji rodzinnej, czy majatkowej. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 11 kwietnia 2014
roku, sygn. I ACa 9/14, hipoteza przepisu art. 102 k.p.c., odwolujgca sie do wystepowania "przypadkéw szczegdlnie
uzasadnionych" pozostawia sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwiazane z przebiegiem procesu, jak i
dotyczace sytuacji zyciowej strony stanowia podstawe do nie obciazania jej kosztami procesu. Do pierwszych zaliczane
sg sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony, subiektywne
przekonanie strony o zasadnoSci roszczen. Drugie natomiast wyznacza sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z
tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na trudng sytuacje majatkowa. Caloksztalt
okolicznoSci, ktére moglyby uzasadniaé zastosowanie tego przepisu powinny by¢ ocenione z uwzglednieniem zasad
wspolzycia spolecznego. Natomiast sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze
strona bez uszczerbku dla utrzymania wlasnego i czlonkéw rodziny nie bylaby w stanie ponie$¢ kosztow, nie stanowi



sama przez sie szczegblnie uzasadnionego wypadku, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 13 czerwca 2014 roku, sygn. I ACa 44/14).

Zdaniem Sadu Okregowego, wobec niepodniesienia twierdzen o sytuacji majatkowej i rodzinnej pozwanej T. W.,
a w szczegdlnoséci wobec braku wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych podczas kilkumiesiecznego trwania
postepowania, Sad Rejonowy w wyroku z dnia 27 marca 2014 roku stusznie orzekl o kosztach postepowania na
podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac pozwang jego kosztami w kwocie 2 417,00 zl oraz na zasadzie art. 113 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazat pobraé¢ od pozwanej kwote 2 447,00 zl tytulem oplaty uiszczong od
ktorej powod byt zwolniony. Wobec rzeczonego stanu faktycznego sprawy I C 1730/13/K, w ocenie Sadu Okregowego
nie bylo podstaw do zastosowania przez Sad Rejonowy dyspozycji art. 102 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sad, uznajac apelacje i zazalenie za niezasadne, orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. i O
kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., majac na uwadze zasade
odpowiedzialnoS$ci za wynik postepowania odwolawczego.



