Sygnatura akt II Ca 516/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2014r.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Barbara Baran

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Powiatowego Rzecznika Konsumentéw w C.iJ. W.
przeciwko V. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Chrzanowie

z dnia 7 stycznia 2014 r., sygnatura akt I C 897/13

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zasgdzono od pozwanej V. S. na rzecz J. W. kwote 1205,11 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 7 marca 2013 r. W pozostalym zakresie (tj. co do czeSci odsetek) oddalono powddztwo i obcigzono pozwang
nieuiszczona oplatg od pozwu. Sad Rejonowy w Chrzanowie ustalil, ze J. W. w dniu 30 maja 2012 r. kupila od pozwanej
butle tlenowg z reduktorem, maska oraz cewnikiem do podawania tlenu przez nos. Reklamowala ten zakup a wobec
nieuwzglednienia reklamacji odstapila od umowy pismem z dnia 27 lutego 2013 r. Sprzet byl sprawny technicznie
a zakupiona butla nie byla nabita tlenem. Byl on potrzebny dla chorej matki powodki do podtrzymywania oddechu.
Sprzedawczyni obstugujaca transakcje zaproponowala nabycie tego sprzetu i zapewniala, ze butle mozna wielokrotnie
nabijac tlenem, z czym nie ma problemu. Przy zakupie J. W. byla przekonana, ze nabyta butla bedzie gotowa do uzycia
zaraz po zmontowaniu sprzetu i nie zostala poinformowana, ze butla jest pusta. Po zmontowaniu butli po zakupie
okazalo sie, ze tlen medyczny mozna kupié jedynie na podstawie za$wiadczenia lekarskiego, o czym tez kupujaca
w chwili transakcji nie wiedziala. W dniu 25 lipca 2012 r. pozwana poinformowala jg, ze nabicie tlenem moze by¢
dokonane w P..

Sad uznal, Ze zastosowanie znajduje ustawa z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegélnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej (...) a powbddka zachowala przewidziane w ustawie terminy zglaszania roszczen z tej ustawy
wynikajgcych. Skuteczno$¢ odstgpienia od umowy ocenil sad przez pryzmat przeznaczenia nabywanego sprzetu, co
J. W. jasno okredlila przy transakcji: chodzilo o sprzet, za pomoca ktérego mial by¢ podawany tlen dla jej chorej



matki. Sprzedaz urzadzenia, ktore takiego tlenu podawaé nie moglo uznane by¢ musi za sprzedaz towaru sprzecznego
zumowa, nawet jesli sprzet byl technicznie sprawny. Nie ma podstaw do przyjecia, ze powodka o niezgodnoSci towaru
z umow3 wiedziala ani ze mogla o tym przy rozsadnej ocenie wiedzie¢ — nie majac odpowiednich kwalifikacji oparta
sie bowiem na informacjach od sprzedawcy. Odstapienie od umowy bylo zatem skuteczne a na podstawie art. 494
k.c. powddka mogla domaga¢ sie zwrotu zaplaconej ceny. Odsetki zasadzono przy uwzglednieniu daty doreczenia
pozwanej wezwania o zaplate.

Apelacje od powyzszego wyroku pozwana oparla na zarzucie naruszenia prawa materialnego w postaci art. 71 8
przywolanej wyzej ustawy poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze nabyty przez
powodke sprzet byl niezgodny z umowa. Zarzucono tez naruszenie prawa procesowego przez bledna ocene dowodow
i przyjecie, ze powodka nie wiedziala i nie mogla wiedzie¢ o sposobie uzytkowania urzadzenia — butli medyczne;j.
Zarzucono tez bledne ustalenia stanu faktycznego polegajace na przyjeciu, ze doszlo do zakupu jednego urzadzenia
a nie czterech (tj. butli, reduktora, maski i cewnika) oraz na przyjeciu, ze odstapienie od umowy musi dotyczyc
wszystkich zakupionych towarow.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i podtrzymata swoje dotychczasowe stanowisko.
Sad Okregowy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne sgdu I instancji i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej jest bezzasadna. Ustalenia faktyczne poczyniono prawidlowo i w oparciu o wlasciwie oceniony
material dowodowy. Zarzut blednych ustalen, jaki stawia pozwana, skonstruowano w zasadzie jako wlasna wersje
stanu faktycznego, natomiast nie wykazata pozwana w sposob przekonujacy, by sad dokonatl swoich ustalen i oceny
dowodow z naruszeniem zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c. W istocie zarzuty zawarte w apelacji sprowadzaja sie do
kwestionowania okreslenia powodki jako przecietnego konsumenta oraz przyjecia przez sad, ze zakupiony przez nia
towar byl niezgodny z umowa — zatem pozwana dazy do podwazenia wnioskow, jakie sad wyciagnal z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego.

Zarzuty te nie moga by¢ uwzglednione. Okolicznosci zakupu ustalone przez sad wskazuja na to, ze powodka
wyraznie wyartykulowala cel, dla ktérego chce naby¢ urzadzenie i ze cel ten ma by¢ zrealizowany bez dodatkowych
czynnodci, szczeg6lnie poszukiwania punktu napekliania butli tlenem. Powddka byla przecietnym konsumentem
nie majacym wiedzy o tego rodzaju sprzecie - postepowanie dowodowe wykazalto, ze wladnie dlatego korzystala z
wiedzy sprzedawcy. Nie miala obowiazku sprawdzania i badania towaru przed zawarciem umowy i nie ma tez w
zgromadzonym materiale dowodowym zadnych podstaw do przyjecia, ze oceniajac rozsadnie winna byla wiedzie¢,
iz butla nie zawiera tlenu i bedzie musiala go poszukiwaé, zaopatrzywszy sie wezeSniej w stosowne zaswiadczenie.
Odpowiedzialno$é sprzedawcy nie zostala zatem wylaczona.

Nabywajac przedmiotowy zestaw powddka oczekiwata mozliwosci niezwlocznego jego uzycia (wspomniany wyzej cel
nabycia, wyartykulowany wobec sprzedawcy). Niezgodno§¢ towaru z umowa polegala w tym przypadku nie na jego
wadliwosci (usterce), lecz na tym, ze przedmiot umowy nie pozwalal na realizacje celu w sposob, jakiego oczekiwala
powddka. Dlatego tak istotnym elementem jest ustalone przez sad wyartykulowanie wobec sprzedawcy tego, po co
jest nabywany przedmiotowy zestaw i do czego ma shuzy¢.

Nie mozna tez uwzgledni¢ zarzutu zakupu czterech urzadzen a nie jednego, bowiem zakupione przez powddke
elementy mialy sktada¢ sie na jedno, sprawne urzadzenie do podawania tlenu. Nawet jesli s to osobno oznaczone
i nazwane przedmioty, to wszystkie one to wlasnie urzadzenie tworzyly. Rozdzielanie ich i dokonywanie oceny, co
do ktorego z nich podejmowanie dzialaf prawnych jest zasadne a co do ktérego zasadne nie jest, byloby zabiegiem
pozbawionym jakiejkolwiek racjonalno$ci wobec celu, jakiemu mialo stuzyé urzadzenie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. apelacja ulegla oddaleniu.

ref. SSR Monika Sebastyanka



