Sygn. akt IT Ca 143/14
POSTANOWIENIE
Dnia 3 lipca 2014 1.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Agnieszka Cholewa — Kuchta
SR (del.) Agnieszka Rutkowska
Protokolant sagdowy: Piotr Eaczny
po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 roku w Krakowie
na rozprawie
sprawy z wniosku R. K.
przy uczestnictwie M. W. i Gminy K.
o zniesienie wspotwlasnoéci
na skutek apelacji uczestniczki M. W.
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
z dnia 4 grudnia 2012 r., sygnatura akt I Ns 932/10/K
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od uczestniczki M. W. na rzecz wnioskodawcy R. K. kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego;

3. przyznaé od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie na rzecz adwokat M. K.
kwote 2214 (dwa tysigce dwieScie czternascie) zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej uczestniczce M. W. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IT Ca 143/14
UZASADNIENIE
postanowienia z dnia 3 lipca 2014 roku

Whnioskodawca R. K. wniést o dokonanie zniesienia wspdlwlasno$ci nieruchomoéci stanowiacej dziatke ewidencyjna
nr (...) polozona w miejscowo$ci Z. poprzez przyznanie mu tej dzialki na wylaczna wlasnosé ze stosowna splatg na
rzecz uczestniczki.



Uczestniczka M. W. wniosla o zniesienie wspotwlasnoéci przez przyznanie jej przedmiotowej nieruchomosci na
wylaczng wlasnosé bez obowiazku dokonania splaty na rzecz wnioskodawcy.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy ustalil, Ze przedmiotem zniesienia wspdtwlasnoéci jest zabudowana
nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci Z., gmina K. stanowigca dziatke ewidencyjng o numerze (...) i powierzchni
0,12 ha o wartosci 153.500 z (punkt I); w wyniku zniesienia wspotwlasnos$ci przyznat te nieruchomos$é na wylaczng
wlasno$¢ wnioskodawcy R. K. (punkt II); zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 76.750 zl platne
w terminie jednego miesigca od daty uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami na wypadek
uchybienia terminu platnosci (punkt III); nakazal uczestniczce, aby opuscila i oprdznila z rzeczy i osé6b budynek
oznaczony numerem (...), T. i wydala go wnioskodawcy R. K. (punkt IV); ustalil, ze uczestniczce M. W. przystuguje
uprawnienie do lokalu socjalnego (punkt V); nakazal wstrzymanie wykonania opuszczenia i oproznienia lokalu do
czasu zlozenia uczestniczce przez Gmine K. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego (punkt VI); nakazal
przyznac od Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie na rzecz adwokata M. K. kwote
4.428 z} tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z urzedu (punkt VII) oraz
ustalil, ze strony ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie (punkt VIII).

Postanowienie to zapadlo w nastepujgcym stanie faktycznym.

Nieruchomo$¢ polozona w Z. zostala nabyta przez wnioskodawce w dniu 22 grudnia 1995 roku. W 1998 roku
wnioskodawca zawarl zwigzek malzenski z uczestniczkg. W dniu 25 sierpnia 2000 roku podarowal jej udzial
wynoszacy Y2 czeSci w tej nieruchomosci (okolicznoéci bezsporne). Budynek znajdujacy sie na nieruchomosci byt
w chwili jego zakupu w bardzo zlym stanie technicznym. W toku trwania malzenstwa pomiedzy stronami byly w
nim dokonywane liczne remonty polegajace na m.in. urzadzeniu lazienki i kuchni na pietrze. Na pietrze zostaly
rowniez polozone panele podlogowe i nowe okna. Prace te wykonywane byly w kilkuletnim okresie czasu. Remonty
te byly finansowane z prac zarobkowych wykonywanych przez wnioskodawce i uczestniczke. Prace wykonywane z
remontem parteru budynku byly wykonane przez syna uczestniczki R. J.. Warto$¢ prawa wlasnosci przedmiotowej
nieruchomo$ci wynosi 153.500 zl. Stan techniczny budynku po dokonanych remontach kwalifikuje sie jako Sredni.
W razie przyjecia stanu technicznego nieruchomoéci jako najgorszy, jej warto$¢ wynosilaby 134.825 zl. Uczestniczka
nie posiada zadnych $rodkéw finansowych na dokonanie splaty na rzecz wnioskodawcy. Nie posiada prawa do
zadnego innego lokalu, osiaga dochody w tytulu renty w wysoko$ci 720 zl miesiecznie, posiada orzeczenie o calkowitej
niezdolno$ci do pracy.

Sad Rejonowy powolujac tresé art. 211 k.c. wskazal, ze sporna nieruchomo$é stanowi majatek osobisty kazdego z
malzonkéw w udziale po V2 oraz, ze na te nieruchomosé byly czynione naklady w postaci remontéw polepszajacych
jej stan techniczny. Argumentowal, ze postepowanie dowodowe wykazalo, ze §rodki na te remonty pochodzily z
wynagrodzen i dochodéw osigganych przez malzonkéw w trakcie trwania malzenstwa a zatem stanowia one nakltady
z majatku wspolnego na majatek osobisty malzonkdéw i dlatego podlegaja one rozliczeniu w postepowaniu o podzial
majatku wspdlnego. Podniosl, ze poza tymi nakladami nie ma innych podlegajacych rozliczeniu w tym postepowaniu.
Wskazal, ze z opinii biegtego M. N. wynika, iz obecna warto$¢ nieruchomos$ci wynosi 153.500 zl (po dokonanych
remontach i stanie technicznym $rednim), a w razie gdyby przyjaé¢ stan nieruchomosci jako najgorszy 134.825 zl.
Z tego pordéwnania wynika, ze przeprowadzone na nieruchomos$ci remonty doprowadzily do wzrostu jej wartoSci o
18.675 zl, ktora to kwota stanowi aktualng warto§¢ nakltadow dokonanych z majatku wspdlnego matzonkéw na te
nieruchomo$¢. Podniosl, Ze nawet przyznanie kwoty dokonanych nakladéw w toku podzialu majatku dorobkowego
w calo$ci na rzecz uczestniczki, nie moze wplynaé na wynik postepowania o zniesienie wspotwlasnoéci a wysoko§é
splaty naleznej w wyniku zniesienia wspodtwlasno$ci przewyzsza wielokrotnie wysoko$¢ nakladéw dokonanych na
nieruchomo$¢. Przyznajac nieruchomo$¢ na wlasnoé¢ wnioskodawcy Sad Rejonowy mial na uwadze, ze po jego stronie
istnieje mozliwoé¢ splaty natomiast po stronie uczestniczki brak jest takiej mozliwoéci. O nakazaniu opuszczenia
nieruchomoéci orzeczono na podstawie art. 624 k.p.c. Rozstrzygniecie zawarte w punktach V i VI oparto na art. 14
ust. 4 pkt 4 ustawy o ochronie praw lokatoréw, ze wzgledu na trwata niezdolno$¢ uczestniczki do pracy. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



Apelacje wniosla uczestniczka zaskarzajac postanowienie w punktach I, IT, ITI i IV i zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w szczego6lnosci art.
567§ 1i3k.p.c, art. 688 k.p.c. oraz art. 618 k.p.c., a takze art. 5 k.c. w odniesieniu do przyznania lokalu mieszkalnego
stronie postepowania, ktora taki lokal posiada, a konieczno$ci ustalenia prawa do lokalu socjalnego dla strony, ktéra
na skutek orzeczenia Sadu wydanego w sprawie zostaje pozbawiona lokalu mieszkalnego;

2. sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu poprzez bledne przyjecie, ze przedmiot
postepowania nie stanowi majatku wspdlnego stron i nie podlega przepisom dotyczacym jego podziatu.

Wskazujac powyzsze zarzuty domagala sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania przy jednoczesnym zobowigzaniu Sagdu do ponownego polaczenia sprawy
niniejszej ze sprawg o podzial majatku zawisla przed Sagdem Rejonowym dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie sygn.
akt I Ns 2483/12/K przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja podlegata oddaleniu.

Na wstepie odnotowa¢ nalezy, ze Sad Okregowy akceptuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i
przyjmuje je za podstawe rozstrzygniecia apelacyjnego.

Zarzut sprzecznoSci ustalenn Sgdu Rejonowego z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego nie byl zasadny.
Apelacja tego uchybienia upatrywala w przyjeciu przez Sad Rejonowy, ze przedmiot postepowania nie stanowi
majatku wspdlnego stron. Z powyzszym stanowiskiem niepodobna sie zgodzi¢ albowiem poprawnie ustalil Sad
pierwszej instancji, iz sporna nieruchomos$¢ nie weszla w sklad majatku wspoélnego stron postepowania. Zauwazy¢
nalezy, ze jej wylacznym wlascicielem byl poczatkowo wnioskodawca, ktéry darowal udzial w tej nieruchomoéci
na rzecz uczestniczki. W wyniku tej darowizny strony staly sie zatem wspolwladcicielami tej nieruchomosci w
udzialach po Y2. Odnos$nie nakladéw czynionych na niniejsza nieruchomo$¢ przez uczestniczke podzieli¢ nalezy
stanowisko Sadu Rejonowego, ze nie ma zadnych dowodéw, z ktérych wynikaloby, ze byly one czynione z majatku
osobistego uczestniczki. Wobec tego w Swietle materialu dowodowego sprawy zasadnie przyjeto, powotujac sie na
zasady do$wiadczenia zyciowego, ze naklady te byly czynione z majatku wspolnego stron na ich majatki osobiste
i jako takie podlega¢ moga rozliczeniu w toczacym sie postepowaniu o podzial majatku wspolnego (art. 45 § 1
i 2 kr.o.). Za bezzasadny uznaé nalezy zarzut naruszenia art. 567 § 11 3 k.p.c., art. 688 k.p.c. i art. 618 k.p.c.
poprzez zaniechanie przez Sad Rejonowy polaczenia sprawy niniejszej ze sprawa o podzial majatku wspolnego stron.
Uczestniczka nie wykazala bowiem wplywu tego uchybienia na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a w szczegolno$ci
na wysoko$¢ ustalonej splaty. Zauwazy¢ jednoczeénie trzeba, ze Sad Rejonowy rozwazal czy kwota stanowiaca
rownowarto$¢ dokonanych przez uczestniczke nakladéw na sporna nieruchomo$¢ miataby wplyw na wysoko$c
ustalonej splaty dochodzgc ostatecznie do przekonania, ze przyznanie kwoty stanowiacej rownowarto$¢ nakladow
na rzecz uczestniczki nie mogloby wplynaé¢ na wynik niniejszej sprawy. Stanowiska tego nie sposob kwestionowac.
Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 5 k.c. Obrazy tego przepisu uczestniczka upatrywala w przyznaniu
nieruchomoéci na rzecz wnioskodawcy i dokonaniu ustalenia prawa do lokalu socjalnego na jej rzecz mimo, ze
wskutek orzeczenia Sadu Rejonowego zostala ona pozbawiona jakiegokolwiek lokalu mieszkalnego. Podkre§li¢ nalezy,
ze ,wspotwlasno$c to stan przejSciowy. Jednym ze sposobow wyjécia z niego jest - jesli wspolna rzecz, wspolna
nieruchomo$¢ nie daje sie podzieli¢ - przyznanie jej jednemu z wspotwlascicieli z obowiazkiem splaty pozostalych.
Sad nie moze tego odmoéwic tylko z uzasadnieniem, Ze inny wspotwlasciciel po takim zniesieniu wspolwlasnosci nie
bedzie mogl korzystac ze wspoélnej rzeczy” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2004 roku, III CK 220/02,
M. Prawn. 2004/16/757). Ponadto wzia¢ pod uwage trzeba poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2001 roku, IV CKN 190/00, niepubl. SIP LEX nr 536991, ze ,rozstrzygajac, o tym ktéremu
z bylych malzonkéw nalezy przyznaé spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, sad rozwaza usprawiedliwione
interesy os6b uprawnionych wylacznie z punktu widzenia art. 212 § 2 i 3 k.c. w zwiazku z art. 45 k.r.o. i art.



1035 k.c., nie za§ w aspekcie art. 5 k.c.”. W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy dokonujac wyboru takiego
sposobu zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci prawidlowo wywazyt interesy obu stron postepowania dochodzac
ostatecznie do przekonania, ze wnioskodawca ma realng mozliwo$c¢ splaty uczestniczki, ktorej to okolicznosci ona
nie kwestionowala. Uczestniczka natomiast pobiera rente w wysoko$ci 720 zl, co wyklucza mozliwo$¢é dokonania
przez nig splaty wnioskodawcy. Nie mozna réwniez tracié z pola widzenia, ze uczestniczka w wyniku zaskarzonego
postanowienia otrzymala tytulem splaty kwote 76.750 zl platna w terminie miesigca od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia. Wobec tego uczestniczka dysponujac taka kwota bedzie w stanie zaspokoi¢ swe potrzeby mieszkaniowe
we wlasnym zakresie na wypadek gdyby okazalo sie, ze okres oczekiwania na przedlozenie jej oferty zawarcia lokalu
socjalnego przez Gmine K. jest dtugi. Jedynie na marginesie zaznaczy¢ wypada, ze skoro tylko uczestniczka wniosta
apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego, to Sad Okregowy zwiazany zakazem refromationis in peius (art. 384
k.p.c.), nie mogl przy stanowisku procesowym uczestnika Gminy K. wyrazonym w pi§mie z dnia 10 kwietnia 2014
roku (k. 613), w ogole bada¢ prawidtowosci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego odnos$nie ustalenia, ze uczestniczce
przystuguje prawo do lokalu socjalnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje - punkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl Sad Okregowy na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c. zasadzajac od uczestniczki, ktora to postepowanie przegrala na rzecz wnioskodawcy kwote 1800 zl,
na ktoéra zlozylo sie wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone stosownie do § 6 pkt 6 w zw. z § 8 pkt 61 § 13 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013r.,
poz. 461) - punkt 2 sentencji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym orzekl Sad
Okregowy na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (t. j. Dz. U. z 2014r., poz.
635 ze zm.) w zw. z do § 6 pkt 6 w zw. z § 8 pkt 6 i § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013r., poz. 461) przyznajac na rzecz adwokat M. K.
kwote 2214 zt (1800 zl tytulem wynagrodzenia oraz 414 z} tytulem podatku VAT) - punkt 3 sentencji.

Ref. SSR M. Z..



