Sygn. akt : Il Ca 2293/13
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2014 roku
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny-Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO Katarzyna Oleksiak
Sedziowie: SSO Grzegorz Bula (sprawozdawca)
SSR (del.) Joanna Czernecka
Protokolant: osobiscie
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa R. C.
przeciwko: M. C.
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Sroédmieécia w Krakowie z dnia 16 wrze$nia
2013 roku sygnatura akt VI C 682/13/S

w przedmiocie wniosku powodki o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z
dnia 12 marca 2014 roku sygnatura akt II Ca 2293/13

postanawia:

umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniosku powodki z dnia 19 marca 2014 roku o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 12 marca 2014 roku sygnatura akt II Ca 2293/13.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powodki w dniu 19 marca 2014 roku zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku
tut. Sadu z dnia 12 marca 2014 roku. Pismem procesowym z dnia 24 marca 2014 roku pelnomocnik powédki cofnat
powyzszy wniosek.

Zgodnie z art. 387 §1 k.p.c. Sad drugiej instancji z urzedu uzasadnia wyrok oraz postanowienie konczace postepowanie
w sprawie. Jednak w sprawach, w ktorych apelacja zostala oddalona uzasadnienie sporzadza sie jedynie wowczas, gdy
strona zazadala doreczenia jej wyroku z uzasadnieniem. W niniejszej sprawie wyrokiem z dnia 12 marca 2014 roku
Sad Okregowy oddalil apelacje powodki.

Poniewaz powddka cofnela swoj wniosek o sporzadzenie i doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem zbedne stato
sie sporzadzanie i doreczanie jej przedmiotowego uzasadnienia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 355 §1 k.p.c. w zwiazku z art. 391 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



