Sygnatura akt IT Ca 1453/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Beata Tabaka
Sedziowie: SO Agnieszka Cholewa-Kuchta
SR (del.) Anna Serzysko (sprawozdawca)
Protokolant: Paulina Florkowska

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. A.

przeciwko (...) S.A. wW.

o ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie z dnia 23 kwietnia 2013 r., sygnatura akt I C
931/12/S

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze nadaje mu brzmienie:
I. oddala powddztwo;

II. zasgdza od powodki J. A. na rzecz strony pozwanej (...) SA w W. kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytutem
zwrotu kosztow postepowania;

III. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie na rzecz adwokata J.
B. kwote 221,40 zl (dwiescie dwadzieécia jeden zlotych 40/100) tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
powddce z urzedu.

2. zasgdza od powddki J. A. na rzecz strony pozwanej (...) SA w W. kwote 127 zl (sto dwadzieécia siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie na rzecz adwokata J. B.
kwote 110,70 71 (sto dziesie¢ zlotych 70/100) tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powddce z urzedu.



UZASADNIENIE WYROKU SADU OKREGOWEGO
z dnia 13 grudnia 2013r

Powodka J. A.w swoim pozwie z dnia 28 sierpnia 2012r skierowanym przeciwko (...) SAw K.domagala sie ustalenia
nieistnienia prawa pozwanej domagania sie od niej zwrotu odszkodowania wyplaconego przez pozwang za zalanie
mieszkania polozonego w K.na os (...)oraz zasadzenia zwrotu kosztéw procesu. Wskazala na uzasadnienie swojego
zadania, ze pozwana uporczywie kieruje do niej wezwania do zaplaty w zakresie kwoty 729,47 zl tytulem wyplaconego
przez pozwana odszkodowania. Jak wskazala powodka do zalania mieszkania faktycznie nie doszlo, a nawet gdyby
doszlo, to powddka nie ponosi za to odpowiedzialno$ci. Ponadto strona pozwana nie wykazala, ze odszkodowanie
zostalo wyplacone, nie wykazala réwniez, ze przeszly na nia roszczenia w trybie art. 82881 kc. Interes prawny
powddki wynikat z koniecznoéci ochrony powddki i braku mozliwoéci jego zapewnienia w inny sposéb. Powodka
zakwestionowala rowniez wysoko$¢ wyplaconego wynagrodzenia.

Strona pozwana (...) SA wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powodki zwrotu kosztéw
postepowania. Zarzucila, ze roszczenie powddki jest bezprzedmiotowe , bowiem w postepowaniu o ustalenie nie
mozna domaga¢ sie ustalenia stanu faktycznego ani faktu. Nie moze zatem powddka domagaé sie ustalenia, ze do
zalania nie doszlo, ustalenia przyczyn tego zalania ani interesu prawnego. Potwierdzila fakt zgloszenia szkody oraz
wyplaty na rzecz M. F. (1) kwoty 729,47 z} tytutem odszkodowania.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2013r Sad Rejonowy uwzgledniajac powddztwo ustalil nieistnienie praw pozwanej (...)
SAw W.do domagania sie od powddki J. A.zwrotu wyplaconego przez pozwana odszkodowania za zalanie w dniu
21.01.2010r mieszkania polozonego w K.na 08. (...) (nr szkody PL (...)). Ponadto zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 221,40 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania oraz nakazat §ciggniecie od strony pozwanej na rzecz
Skarbu Panhstwa kwoty 37 zl tytulem oplaty od pozwu, od ktorej uiszczenia powddka byla zwolniona.

Za okoliczno$ci bezsporne przyjal Sad domaganie sie przez strone pozwana od powo6dki zwrotu wyplaconego M.
F. (1) odszkodowania za zalanie jego mieszkania w kwocie 729,47 zl, sporzadzenie w dniu 28 stycznia 2010r przez
administratora budynku protokolu wystapienia szkody — w postaci zalania §cian w kuchni, za co odpowiedzialno$¢
ponosi¢ miala J. A.. Ponadto Sad Rejonowy ustalil, ze (...) SA zawarlo umowe z M. F. (1) w zakresie ubezpieczenia
ruchomo$ci domowych i elementé6w stalych oraz umowe ubezpieczenia OC w zyciu prywatnym w okresie 14 stycznia
2010-13 stycznia 2011r. Dnia 21 stycznia 2010r w wyniku nieszczelnos$ci baterii zlewozmywakowej w mieszkaniu J.
A., doszlo do zamokniecia sufitu w kuchni mieszkania M. F. (1), ktory tego samego dnia zglosil awarie do pogotowia
wodociagowego. Podczas ogledzin ustalono zamokniecie Sciany pod zlewozmywakiem mieszkaniu J. A.. (...) SA
wyplacilo M. F. (1) odszkodowanie w kwocie 729,47 z} .

Stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowody z zeznan Swiadkow, ktore w czeSci zostaly uznane za wiarygodne.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodka posiada interes prawny w wytoczeniu
niniejszego powodztwa, bowiem strona pozwana wystepowala wobec niej z wezwaniami do zaplaty kwoty 729,47
z} , nie wystgpila natomiast z powo6dztwem o zaplate tej kwoty. Interes prawny wystepuje w przypadku niepewnos$ci
co do prawa z przyczyn tak faktycznych jak i prawnych. Powodka wykazala posiadanie interesu prawnego, wobec
kierowanych do niej wezwan do zaplaty. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze powodka ponosi
odpowiedzialno$é¢ za powstala szkode, bowiem do wycieku doszlo na skutek uszkodzonej (zuzytej ) uszczelki baterii
wodnej. Jednak Sad stwierdzil, ze strona pozwana, na ktérej w tym zakresie spoczywat ciezar dowodu, nie wykazala
zasadnosSci wysokos$ci wyplaconego odszkodowania, wobec niewykazania zakresu zawilgocenia i wysokosci szkody, a
okoliczno$¢ ta byla sporna.

Apelacje do tego wyroku zlozyla strona pozwana, domagajac sie zmiany wyroku i oddalenia powddztwa oraz
zasadzenia kosztow postepowania za obie instancje. Wskazala, ze bezzasadne jest stanowisko Sadu Rejonowego, a
ponadto sprzeczne w zakresie istnienia interesu prawnego powddki oraz niewykazania zakresu i wysokoSci szkody.



Niniejsze postepowanie, zdaniem apelujacego, nie moglo dotyczy¢ ustalenia stanu faktycznego lub faktu, zatem strona
pozwana nie mogla wykazywa¢é zakresu i wysokoSci szkody. Ponadto powdd w pozwie nie odnosit sie do wysokosci
szkody.

Pelnomocnik powddki wnidst o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powoddce z urzedu , ktore nie zostaly pokryte w calo$ci ani w czeéci.

Sad Okregowy dodatkowo ustalil co nastepuje:

W toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel sporzadzit kosztorys naprawy szkody powstatej w mieszkaniu M.
F. (2) na skutek zalania - na kwote 729,47z} W takiej wysoko$ci zostalo ustalone odszkodowanie. Kosztorys obejmowal
skasowanie zaciekdéw, dwukrotne malowanie z gruntowaniem, zabezpieczenie podlég i pozostalych $cian folia, mycie
okien i drzwi.

/dowdd kserokopie akt likwidacyjnych/
Sad Okregowy zwazyl nastepuje:
Apelacja bylta zasadna i musiala doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego wyroku.

Ustalenia Sadu I instancji w zakresie stanu faktycznego po uzupelnieniu o wskazane wyzej okolicznosci, staly sie
podstawa dla rozwazan prawnych w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zgodzil sie z wywodem Sadu Rejonowego w zakresie posiadania przez powddke interesu prawnego
w wytoczeniu niniejszego powodztwa. Rozwazania pelnomocnika strony pozwanej zdaja sie wskazywaé na
niezrozumienie rbéznicy pomiedzy stanem prawnym a stanem faktycznym. Powodka J. A. domagala sie nin.
postepowaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, w oparciu o ktéry strona pozwana domagala sie zwrotu
wyplaconego odszkodowania. Jednakze dla rozpoznania pow6dztwa konieczne bylo ustalenie istotnych elementéw
tego stosunku a wiec istnienia podstawy zgdania od powodki — winy w zakresie zalania mieszkania M. F. (2),
podstawy do zadania konkretnej kwoty - rozmiar szkody i wysoko$¢ wyplaconego odszkodowania. Sa to niewatpliwie
okoliczno$ci dotyczace stanu faktycznego, jednakze majgce znaczenie dla ksztaltu stosunku prawnego. Mozliwe jest
bowiem modyfikowanie stosunku prawnego, poprzez miarkowanie rozmiaru szkody a co za tym idzie wielkoSci
wyplacanego odszkodowania. Rozwazania zatem Sadu Rejonowego w kwestii interesu prawnego nalezy uzna¢ za
prawidlowe.

Wilasciwie takze zostala ustalona odpowiedzialno$¢ powodki za powstala szkode. Przeprowadzone postepowanie
dowodowe jednoznacznie wskazuje na wine powddki w zaistnieniu szkody tj zalaniu mieszkania M. F. (1) na skutek
nieszczelno$ci uszezelki baterii zZlewozmywakowej. Powddka winna dbac o te elementy i systematycznie je wymieniaé
w przypadku zuzycia, a skoro tego nie robi, ponosi odpowiedzialno$¢ za powstala w zwigzku z tym szkode.

Jednakze Sad Okregowy nie zgodzil sie z rozwazaniami Sadu Rejonowego odnoénie niewykazania wyplacenia
odszkodowania w wysoko$ci rzeczywistej szkody oraz przejécia na ubezpieczyciela roszczenia o zwrot wyplaconego
odszkodowania.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego — zeznania $wiadka M. F. (1)- jasno, jednoznacznie wynika, ze
otrzymal on od ubezpieczyciela odszkodowanie w kwocie 729,47 zl. Zostalo to rowniez uwzglednione w stanie
faktycznym ustalonym przez Sad Rejonowy. Ponadto z kserokopii akt szkodowych wynika, ze zostal sporzadzony
kosztorys uwzgledniajacy zakres prac naprawczych tj malowanie, zabezpieczenie, mycie a warto$¢ wszystkich prac
to kwota 729,47 zb. Strona pozwana zatem nalezycie wykazala, dlaczego wlaénie w takiej wysokoSci wyplacila
odszkodowanie. Pow6dka nie kwestionowala mocy dowodowej tych dokumentow, wiec zasadne bylo uznanie ich za
wiarygodne. Jednocze$nie gdyby powodka wskazywala, ze rozmiar szkody a wiec i wysoko$é odszkodowania winna
by¢ inna, to wobec wykazania tej okoliczno$ci przez strone pozwang, winna ona z Kkolei, zgodnie z regulg rozkladu



dowodu, przedstawié ze swej strony przeciwdowody, czego jednakze nie uczynila. Istnialy zatem podstawy faktyczne
i prawne do ustalenia rozmiaru szkody i wysoko$ci odszkodowania w niniejszym postepowaniu.

Niewatpliwie réwniez strona pozwana moze wystapié do powodki z roszczeniami regresowymi w oparciu o art.
828 §1 ke, na podstawie zawartej pomiedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym umowy ubezpieczenia oraz
ogoblnych przepisow, do ktérych odwolywala sie juz w pismach kierowanych do powddki na etapie postepowania
przedsadowego, co jest uwidocznione w aktach likwidacyjnych. W tym zakresie powodka rowniez nie podwazyla
skutecznie takiego uprawnienia pozwanego ubezpieczyciela. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz zgodnie z trescig art.
82881 kc -§ 1. Jezeli nie umodwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie
ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do
wysoko$ci zaplaconego odszkodowania. Jezeli ubezpieczyciel pokryl tylko czeé¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje
co do pozostalej czesci pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniem ubezpieczyciela. Tak wiec przejécie roszczenia
na ubezpieczyciela nastepuje z mocy ustawy, a dopiero odmienne uregulowanie wymaga osobnego ustalenia w
umowie, z a co za tym idzie oddzielnego dowodzenia w toku postepowania likwidacyjnego. Jednak w niniejszej sprawie
taka sytuacja nie nastapila.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznoSci, uznajac zasadno$é stanowiska strony pozwanej, orzeczono jak w sentencji
wyroku na zas. art. 38681 kpc, zmieniajac zaskarzony wyrok poprzez oddalenie powddztwa w calosci, zasadzajac od
powddki na zas. art. 98 kpc na rzecz strony pozwanej zwrot kosztéw postepowania tj kosztow zastepstwa procesowego
wg stawki minimalnej, bez oplaty od pelnomocnictwa, bowiem nie zostala ona uiszczona, oraz przyznajac na rzecz
pelnomocnika z urzedu powo6dki wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong z urzedu na podstawie §286pktq w
zw z §13 ust 1 pkt 1 oraz §19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U z 2002r nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.) z uwzglednieniem podatku VAT.

Dalej Sad Okregowy, wobec uwzglednienia apelacji, zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej zwrot kosztow
postepowania odwolawczego tj kosztow zastepstwa procesowego w wys. polowy stawki minimalnej oraz oplaty od
apelacji, oraz przyznal na rzecz pelnomocnika z urzedu powo6dki wynagrodzenie za pomoc prawng udzielona z urzedu,
na podstawie wskazanych wyzej przepisow.



