Sygn. akt IT Ca 838/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial II Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Nowak (sprawozdawca)
Sedziowie: SO Renata Stepinska
SR (del.) Anna Kruszewska
Protokolant: Piotr Laczny

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 r. w Krakowie

na rozprawie sprawy z wniosku U. S.

przy uczestnictwie M. S.i A. P.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wnioskodawczyni

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgoérza w Krakowie
z dnia 14 grudnia 2012 r., sygnatura akt I Ns 2046/09/P

postanawia:
1.oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki M. S. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

do postanowienia z dnia 16 stycznia 2014 r.

Whnioskodawczyni U. S.wystapila z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po B. S., ktory zmart (...) r. w K..
Whnioskodawczyni domagala sie stwierdzenia nabycia spadku na swoja rzecz oraz na rzecz zony spadkodawcy M. S.—
po 2 czeéci. Wnioskodawezyni podala, iz jest jedynym dzieckiem spadkodawcy, ktory nie pozostawil testamentu oraz
w sklad spadku wchodzi spétdzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu przy ul. (...).

Uczestniczka M. S. ustosunkowujgc sie do wniosku wskazala, iz istnieja dwa testamenty spadkodawcy B. S. zawarte
w formie aktu notarialnego z dnia 30 wrze$nia 2003 r. oraz z dnia 29 lutego 2008 r. Oba testamenty wskazywaly
jako jedyna spadkobierczynie M. S., natomiast poZniejszy testament zawieral takze o§wiadczenie B. S., iz on pozbawia



prawa do zachowku swoja corke U. S.. Uczestniczka M. S. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku na swoja rzecz na
podstawie pdzniejszego testamentu.

Whnioskodawczyni zakwestionowala wazno$¢ obu testamentow wskazujac, iz zostaly sporzadzone w stanie
wylaczajagcym swobode i Swiadomos$é testatora. Uzasadniajac zarzut wnioskodawczyni odwolala sie do treSci
testamentu z dnia 30 wrzeSnia 2003 r. i bledéw w nich zawartych. Bledy te polegaly na podaniu nieprawdziwej
daty urodzenia wnioskodawczyni U. S. oraz pominieciu numeru mieszkania przy jej adresie zamieszkania.
W ocenie wnioskodawczyni, nie zostalyby one popelione, gdyby spadkodawca byl w pelni Sswiadomy. W
uzasadnieniu wnioskodawczyni zaprzeczyla, iz zabraniala spadkodawcy odwiedzin grobu swojej matki i pierwszej zony
spadkodawcy oraz zaprzeczyla, iz by go obrazala. Ponadto wskazala, ze w 1965 r. spadkodawca ulegl wypadkowi w
kopalni i na tej podstawie przyznano mu rente inwalidzka.

Ustosunkowujac sie do powyzszego pisma uczestniczka podniosla, iz wystepujace bledy merytoryczne w testamencie
B. S. s3 omylkami mniejszej wagi i nie maja one wplywu na tresé rozporzadzenia. Ponadto, uczestniczka wskazala, iz
wnioskodawezyni nie akceptowala decyzji swego ojca o zawarciu powtérnego zwigzku malzeniskiego, wobec czego nie
utrzymywali ze sobg kontaktu. Podczas przypadkowych spotkan przy grobie pierwszej zony B. S., wnioskodawczyni w
sposob obrazliwy zwracala sie w stosunku do uczestniczki, co wykluczalo zachowanie poprawnych relacji rodzinnych
oraz stanowilo logiczne uzasadnienie dla sporzadzenia testamentow. Odnos$nie twierdzenia o wypadku, ktéremu
spadkodawca ulegl w czasie pracy w kopalni, uczestniczka podala, iz spadkodawca pracowal zawodowo do 1975 r. i
dopiero wtedy przeszed} na emeryture.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie ustalil nastepujacy stan faktyczny. B. S.zmarl w dniu (...)r. w K., gdzie stale mieszkatl
przy ul. (...). W dacie Smierci pozostawal w zwiazku malzenskim z M. S.. Spadkodawca mial jedno dziecko — cérke
U. S.pochodzace z pierwszego malzefistwa, ktore ustato na skutek §mierci wspotmalzonka. Zadna ze spadkobierczyh
ustawowych nie zrzekla sie dziedziczenia w umowie notarialnej zawartej ze spadkodawcg, jak rowniez nie zostala
uznana za niegodng dziedziczenia. Zadna ze spadkobierczyn nie zlozyla réwniez o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.
W dniu 30 wrze$nia 2003 r. spadkodawca sporzadzil testament w formie aktu notarialnego przed notariuszem E.
W., w ktérym do caloéci spadku powolal swoja zone M. S., o§wiadczajac jednocze$nie, ze w sklad przysztego spadku
wchodzi spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu przy ul. (...). W testamencie spadkodawca o$wiadczyl rowniez, iz
w razie gdyby zona spadkodawcy nie chciala lub nie mogla dziedziczy¢, do calosci spadku powoluje A. P., corke K.i
R., urodzona (...)

W dniu 29 lutego 2008 r. w tej samej Kancelarii Notarialnej w K. spadkodawca sporzadzil nowy testament, w ktérym
zlozyl o$wiadczenie o odwolaniu w calo$ci i pozbawieniu skutkéw prawnych testamentu z dnia 30 wrzes$nia 2003
r., powolal do caloéci spadku zone M. S. oraz pozbawil prawa do zachowku coérke U. z domu S.. Spadkodawca
skladajac o$wiadczenie o pozbawieniu cérki prawa do zachowku wskazal, ze corka zachowuje sie w sposob niezgodny
z zasadami wspoélzycia spolecznego (obraza go, nie zezwala odwiedzi¢ grobu jego pierwszej zmarlej zony, bedac
jednoczeénie agresywna) i nie dopelnia wobec niego podstawowych obowigzkéw rodzinnych (od 10 lat nie ma z
nig zadnego kontaktu, mimo checi nawigzania kontaktu z jego strony). Sad I instancji ustalil takze, iz B. S. po
zawarciu powtérnego zwigzku malzenskiego zamieszkiwal razem ze swoja zona w K., najpierw przy ul. (...), a
nastepnie w mieszkaniu przy ul. (...). Prowadzac wspoélne zycie malzenskie z uczestniczka, spadkodawca utrzymywat
kontakty towarzyskie. Bral udzial w spotkaniach towarzyskich i rodzinnych. Byl osoba zainteresowana réznymi
dziedzinami zycia i zagadnieniami. Wnioskodawczyni U. S. nie zyczyla sobie odwiedzin ojca w towarzystwie jego
drugiej zony na grobie matki wnioskodawczyni, a pierwszej zony spadkodawcy. Z tego powodu, w listopadzie 2007
r. doszlo do incydentu na cmentarzu, kiedy to wnioskodawczyni zazadala usuniecia przyniesionych na grob kwiatow.
Spadkodawca nie zyczyl sobie jakichkolwiek kontaktow z wnioskodawczynia, nie zgadzajac sie nawet na udostepnienie
jej swego adresu zamieszkania w K.. Zerwanie kontaktéw rodzinnych nastapilo w 2001 r.. po sprzedazy przez B.
S. mieszkania, w ktoérym wcze$niej zamieszkiwal przez 50 lat z zong i cérka. Wnioskodawezyni nie akceptowala
uczestniczki M. S. jako towarzyszki zycia swego ojca, nie zostala poinformowana o zawarciu przez nich zwigzku



malzenskiego w 2000 r. Po raz ostatni widziata swego ojca w dniu 1 listopada 2007 r., natomiast poprzednie spotkanie
mialo miejsce w 2002 r., jednak byly to spotkania przypadkowe.

B. S.pracowal jako gérnik. W 1965 r. ulegl wypadkowi w kopalni, jednak po tym zdarzeniu powrécit do pracy, lecz
na inne stanowisko. W pelnym wymiarze czasu pracy pracowat do osiagniecia 55 roku zycia, a p6Zniej w niepelnym
wymiarze czasu pracy pracowal jako pracownik umystowy. Od sierpnia 2002 r. B. S.pozostawal w leczeniu z powodu
choroby nadciénieniowej z uszkodzeniem miesnia serca, rozedmy pluc z przewleklym zapaleniem oskrzeli, kamicy
woreczka zoétciowego, stanu po prostatektomii, przewleklego zapalenia nerek z niewydolno$cia przewlekla, cukrzycy
typu 2, choroby zwyrodnieniowej stawow kregostupa oraz stawow kolanowych, zaémy oraz jaskry obu oczu. W tym
okresie przebywal okresowo w szpitalu, od 2007 r. pozostawal w leczeniu poradni geriatrycznej. W roku 2003 i w
latach nastepnych brak adnotacji o zaburzeniach stanu psychicznego. W dniu 9 pazdziernika 2006 r. odnotowano
skierowanie do spadkodawcy do Poradni (...). W dniu 11 marca 2007 r. odnotowano przyjmowania lekéw zapisanych
w Poradni Geriatrycznej S.i D.. W dniu 29 stycznia 2009 r. lekarz prowadzacy wystawil zaswiadczenie potwierdzajace
pozostawanie spadkodawcy w leczeniu w poradni z powodu zaawansowanego zespolu otepienne na poziomie IV w
VII skali Reisberga). Odnotowano w zaswiadczeniu, Ze pacjent jest zdezorientowany auto i allogenicznie, wymagajace
calodobowej opieki 0s6b trzecich. W 10 marca 2009 r. odnotowano wstepne rozpoznanie Alzheimera. Podczaj pobytu
w szpitalu w pazdzierniku 2009 r. odnotowano nasilone objawy otepienia miazdzycowego polgczone z autoagresja. Po
konsultacji psychiatrycznej, specjalista geriatra stwierdzil, ze spadkodawca nie jest zdolny do wyrazenia §wiadomej
zgody na zabieg operacyjny.

Ustalenie powyzszego stanu faktycznego Sad I instancji poczynil w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody —
odpisy aktow stanu cywilnego, wypisy z aktow notarialnych obejmujacych testamenty spadkodawcy, opinie bieglych
sadowych, zeznania §wiadkow i stron postepowania. Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkéw, z ktérych wytania
sie spOjny obraz zycia spadkodawcy w jego ostatnich latach. Z zeznan tych wynika, iz spadkodawca byl osoba
towarzyska, zachowywat sie w sposéb, ktory nie mogl swiadezy¢ o zaburzeniach psychicznych. Ze wzgledu na fakt, iz
spadkodawca nie utrzymywal kontaktéw z cérka, Sad I instancji cze$ciowo nie dal wiary zeznaniom wnioskodawczyni.
Sad czyniac ustalenia w zakresie zdolnosci testowania spadkodawcy oparl sie na opiniach bieglych z zakresu neurologii
i psychiatrii, ktérzy wydali kategoryczne opinie, iz nie ma podstaw do przyjecia, ze u spadkodawcy wystapily
zaburzenia, ktore wylaczylyby swiadomosé spadkodawcy w dacie sporzadzenia obu testamentéw. Jedynie biegla
sadowa z zakresu psychiatrii wskazala, iz w dacie sporzadzenia drugiego testamentu z dnia 29 lutego 2008 r.
wystepowaly objawy zespolu psychoorganicznego w przebiegu miazdzycy, cukrzycy i wieloletniego nadci$nienia,
z upo$ledzeniem pamieci i funkcji poznawczych, ktére mogly ogranicza¢ zdolno$¢é do podejmowania decyzji.
Pozostawila ona ostateczna ocene materialu dowodowego sadowi.

Sad I instancji wskazal, iz zarzuty wnioskodawczyni nie znalazly potwierdzenia w materiale dowodowym. Wobec
powyzszego wydal postanowienie uznajac, ze oba testamenty B. S. s3 wazne w rozumieniu art. 945 k.c., z tym, ze
sporzadzajac testament z dnia 29 lutego 2008 r. spadkodawca odwolal pierwszy testament zgodnie z art. 946 k.c.

Powyzsze postanowienie Sadu Rejonowego zostalo zaskarzone w drodze apelacji wniesionej przez wnioskodawczynie
U. S., ktéra zarzucila naruszenia art. 945 § 1 pkt 11 2 k.c. oraz art. 233 § k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
bledne ustalenie, ze w chwili sporzadzenia testamentow B. S. byt w stanie takiej §wiadomosci i wolnej woli, ktore
pozwalaly mu na swobodne podejmowanie decyzji rozporzadzajacej swoim majatkiem. W uzasadnieniu skarzaca
podnosi, iz B. S. w chwili sporzadzania testamentéw nie miat §wiadomosci co do wskazanych danych albo to nie
on byl ich autorem, pelniagc funkcje ,,milczacego podatnego na sugestie osob trzecich §wiadka”, ktérego rola bylo
tylko podpisanie podanego dokumentu. Ponadto apelujaca wskazuje, iz spadkodawca doznal istotnego uszczerbku na
zdrowiu w wypadku w 1965 r., natomiast w ostatnich latach nie poruszal sie o wlasnych silach. Apelujaca podkresla
rowniez, iz B. S. w tajemnicy przed nia zawarl zwigzek malzenski, cho¢ wczesniej mieli doskonaly kontakt. ,Historia
choroby” spadkodawcy, w ocenie wnioskodawczyni, z duzym prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia
pozwala stwierdzi¢, ze w lutym 2008 r. spadkodawca nie mial $wiadomo$ci ani mozliwo$ci swobodnego testowania.



Uczestnika M. S. w odpowiedzi na apelacje podniosla, iz zarzuty wskazane przez wnioskodawczynie sg catkowicie
nieuzasadnione i stanowia jedynie probe polemiki z ustalonym przez Sad Rejonowym stanem faktycznym. W
uzasadnieniu wskazano, iz stanowisko wnioskodawczyni nie znajduje oparcia w caloksztalcie zebranego materiatu
dowodowego, w szczegolnosci w opiniach bieglych lekarzy, dokumentacji medycznej, a takze zeznan $§wiadkow, ktdrzy
mieli biezaca stycznos¢ ze spadkodawca w okresie, kiedy sporzadzil testamenty.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawczyni nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci, Sad Okregowy podziela ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad I instancji na
podstawie zebranego materialu dowodowego i przyjmuje je za wlasne.

Apelujaca zarzuca wyrokowi Sadu I instancji obraze art. 945 § 1 pkt 1i 2 k.c. oraz obraze art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
328 §2 k.p.c. polegajaca na blednym przyjeciu, iz testamenty zawarte w formie aktu notarialnego z dnia 30 wrze$nia
2003 r. i 29 lutego 2008 r. rzeczywiscie stanowia wole B. S.. W ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie, Sad
I instancji z zebranego w sprawie materialu dowodowego wyprowadzit wnioski poprawne logicznie, ktére w catoci
ujawnionych okolicznosci sg zgodne z doSwiadczeniem zyciowym. Nalezy wskaza¢, iz tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por.
Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IT CKN 817/00).

Sad I instancji dokonal oceny materialu dowodowego odwolujac sie m.in. do opinii powolanych w tej sprawie
bieglych. Specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana
jest przez sad, ktory nie posiada wiadomosSci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego
myS$lenia, do$wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Opinie bieglych sadowych z zakresu neurologii i psychiatrii
w sposob kategoryczny wykluczyly, aby B. S. w dacie sporzadzenia pierwszego z testamentéw znajdowat sie w stanie
wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Z opinii bieglego dr med. M. B., specjalisty
z zakresu neurologii wynika rowniez, iz na podstawie zgromadzonej dokumentacji lekarskiej nie ma podstaw do
przyjecia, ze u spadkodawcy wystapily zaburzenia neurologiczne, ktére wylgczylyby swiadomos$é spadkodawcy przy
sporzadzeniu testamentu z dnia 29 lutego 2008 r. Biegly ten kategorycznie wskazal, iz wystepujaca u spadkodawcy
cukrzyca typu 2, nadciénienie tetnicze i niewydolno$é nerek sa charakterystyczne dla starszego wieku i wystepuja u
wiekszo$ci os6b w podeszlym wieku, jednak nie wplywaja one na stan $wiadomo$ci.

Apelujaca zarzuca, iz Sad I instancji nieprawidlowo odni6st sie do opinii drugiej bieglego dr med. E. S.. Jej
opinia rowniez kategorycznie wskazywala, iz w dniu pierwszego rozrzadzenia majatkiem na wypadek Smierci nie
istnialy jakiekolwiek podstawy do twierdzenia, iz spadkodawca B. S. znajdowal sie w stanie wylaczajacym swobodne
testowanie. Jakkolwiek w odniesieniu do testamentu z dnia 29 lutego 2008 r., jak wskazala biegla, wniosek ten
winien by¢ zalezny od oceny zeznan $wiadkoéw. Skarzaca nieslusznie zarzuca, iz Sad I instancji blednie dokonal
oceny. Na potwierdzenie tezy, iz w chwili testowania B. S. byt w pelni §wiadomy, Sad odniost sie nie tylko do zeznan
Swiadkow M. S., A. P., K. P., ktérych zeznania nalezy uzna¢ za logiczne i spojne, ale rdwniez dokonal analizy w
kontek$cie zycia spadkodawcy w ostatnich latach. Jak stusznie wskazuje Sad I instancji, tres¢ testamentow jawi sie
jako logiczna i konsekwentna, bowiem glowne rozrzadzenie testamentowe, czyli powolanie uczestniczki M. S. jako
jedynej spadkobierczyni jest identyczne w obu testamentach. Natomiast krotki okres miedzy sporzadzeniem drugiego
testamentu w stosunku do zdarzenia z dnia 1 listopada 2007 r., jakie mialo miejsce na cmentarzu przy grobie pierwszej
zony spadkodawcy, rowniez w ocenie Sadu Odwolawczego wskazuje na logike decyzji spadkodawcy. W zwiazku
z powyzszym, podnoszone rowniez w apelacji przez skarzaca bledy w tresci testamentu dotyczace daty urodzenia
oraz braku numeru przy adresie zamieszkania wnioskodawczyni nalezy uznac za omylki mniejszej wagi, niemajace
wplywu na tre$¢ rozrzadzenia majatkiem i w kontekscie zebranego materialu dowodowego nie moga przesadzac, iz w



momencie testowania spadkodawca byla w stanie wylaczajacym swiadome powziecie decyzji i wyrazenie swojej woli
na wypadek $mierci.

Niemniej nawet jezeli by uznaé, ze zeznajacy $wiadkowie byli niewiarygodni to i tak brak jest Zrodel osobowych, ktore
dostarczylyby innych danych faktycznych odnoénie zachowania spadkodawcy w okresie poprzedzajacym sporzadzenie
drugiego z testamentow. W tym wypadku pozostaje analiza tresci obu testamentéw, bezsporna miedzy stronami
kwestia scysji na cmentarzu i dokumentacji lekarskiej. Takze w tym wypadku brak jest wedle bieglego mozliwoSci
sformutowania innego wniosku niz ten ktory zostat juz sformulowany przez biegla.

Odwolujac sie do tresSci uzasadnienia apelujacej, w ktorym kilkakrotnie zostalo wskazane, iz spadkodawca byl
sterowany przez osoby trzecie, nalezy wskazad, iz jest to jedynie przypuszczenie i opinia wnioskodawczyni, niepoparte
jakimikolwiek dowodami. Natomiast jak zostalo wykazane w postepowaniu dowodowym przed Sadem I instancji,
wnioskodawczyni nie utrzymywala ze spadkodawca zadnych kontaktéw przez kilka lat, nie znala jego adresu
zamieszkania w K.. Po raz ostatni widziala swego ojca w dniu 1 listopada 2007 r., natomiast poprzednie spotkanie
mialo miejsce w 2002 r., jednak byly to spotkania przypadkowe. Odnoénie podnoszonej kwestii zazywania lekarstw
to biegla w swej opinii dokladnie wyjasnila mechanizm dzialania tych lekarstw i fakt, ze ich zazywanie nie moze
prowadzi¢ do wniosku, ze spadkodawca znajdowal sie w stanie wylaczajacym $§wiadome i swobodne powziecie i
wyrazenie woli.

Jak zostalo wezeéniej podkreslone, na podstawie art. 233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego
przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad I
instancji dokonal wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu przy skonkretyzowaniu okolicznoéci
towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegblnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci,
dlatego tez wszelkie hipotetyczne wywody skarzacej zawarte w apelacji nalezy uzna¢ za bezzasadne.

W przedmiocie kosztéw Sad Okregowy orzekt na zasadzie art. 52083 k.p.c. i § 9 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackiej oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i zasadzit od wnioskodawezyni na rzecz
uczestniczki M. S. kwote w wysoko$¢ 180 zt tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 385 k.c. w zw. z art.1382 k.p.c.



