POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2018 roku

Sad Okregowy w Krakowie IX Wydzial Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSR (del) Anna Krawczyk

Protokolant: sekretarz sagdowy Michal Lebiest

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 roku w Krakowie

na rozprawie

sprawy z wniosku A. K.

przy uczestnictwie P. R.

o wydanie orzeczenia w trybie wyborczym

postanawia:

I- zakazac P. R. rozpowszechniania nieprawdziwych informacji, jakoby A. K.:
- donosil i wykonywal zlecenia Stuzby Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej;

- przez lata pobieral z Urzedu Gminy wynagrodzenie za posrednictwem tzw. stupa w wysokoéci dwa tysiace ztotych
brutto;

- pelnigc funkcje czlonka zarzadu Klubu Sportowego (...) dopuscil sie dziatan korupcyjnych oraz ze w zwigzku z tym
zostal naloZzony na niego zakaz prowadzenia dzialalnoéci sportowej;

II- nakazac P. R. przeproszenie A. K. za rozpowszechnianie informacji opisanych w punkcie I postanowienia, przez
umieszczenie przez na okres nie krotszy niz do 21 pazdziernika 2018 roku, godzina 24.00, na tablicy ogloszeniowej
w Z. zlokalizowanej przy ulicy (...) II, widocznego w calosci (niezaslonietego) przez caly okres publikacji, plakatu w
formacie co najmniej A4, w ktérym na bialym tle zawiera¢ sie bedzie

- tytul (...) czcionka Times New Roman, rozmiar 28, przy zastosowaniu interlinii pottora wersu, kolor czcionki
czerwony;

- ponizej nastepujaca tre$¢ pisana czcionka Times New Roman, rozmiar 16, przy zastosowaniu interlinii pottora wersu,
kolor czcionki czarny;

»~O$wiadczam, Ze nie sg prawdziwe rozpowszechniane przeze mnie w ulotkach informacje, jakoby Pan A. K. donosit
i wykonywal zlecenia Stluzb Bezpieczenstwa PRL, a takze, by przez lata pobieral z Urzedu Gminy wynagrodzenie za
posrednictwem tzw. stupa co roku 2 tysiace zlotych brutto, by peliac funkcje czlonka zarzadu Klubu Sportowego (...)
dopuscit sie dzialan korupcyjnych oraz by w zwiazku z tym zostal nalozony na niego zakaz prowadzenia dziatalno$ci
sportowej.

Przepraszam Pana A. K. za to, ze rozpowszechniane przeze mnie materialy zawierajace przywolane wyzej
nieprawdziwe informacje, naruszyly jego dobre imie.

P.R..

III- oddali¢ wniosek w pozostalym zakresie;



IV- stwierdzié, ze wnioskodawca i uczestnik ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE

Whioskiem zloZzonym 17 pazdziernika 2018 roku A. K. domagal sie zakazania P. R. rozpowszechniania nieprawdziwych
informacji, jakoby A. K.:

- donosil i wykonywal zlecenia Stuzby Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej;
- przez dwadzieScia lat nie rozliczy! sie z funduszy zbieranych na Komitet Kanalizacyjny w Gminie Z.;

- przez lata pobieral z Urzedu Gminy wynagrodzenie za posrednictwem tzw. stupa w wysokoSci dwa tysigce zlotych
brutto;

- peliac funkcje czlonka zarzadu Klubu Sportowego (...) dopuscil sie dzialan korupcyjnych oraz ze w zwigzku z tym
zostal nalozony na niego zakaz prowadzenia dzialalnoSci sportowe;j.

Nadto, wnioskodawca domagal sie nakazania uczestnikowi sprostowania nieprawdziwych informacji o rzekomym
donoszeniu przez wnioskodawce i wykonywaniu zlecenia Stuzby Bezpieczenstwa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej,
rzekomym przywlaszczaniu powierzonych $rodkéw oraz rzekomym jego oszustwie i podejmowaniu dzialan
korupcyjnych; a takze nakazania uczestnikowi przeproszenia wnioskodawcy, w formie umieszczenia na tablicach
ogloszeniowych rozmieszczonych w konkretnych lokalizacjach na terenie okregu wyborczego nr 3 w Gminie Z.,
plakatow w formacie co najmniej A3, czcionka Times New Roman, interlinia 1,5, rozmiar czcionki 28, kolorem
czerwonym, nadto utrzymywania ich wywieszenia i widocznoéci do dnia 4 listopada 2018 roku nastepujgcej tresci:

,Ja, P. R., oSwiadczam, ze:

- nie jest prawda podana przeze mnie informacja, ze Pan A. K. donosil i wykonywal zlecenia Stuzby Bezpieczenstwa
PRL;

- nie jest prawda podana przeze mnie informacja, ze Pan A. K. przez dwadziescia lat nie rozliczyl sie z funduszy
zbieranych przez Komitet Kanalizacyjny w Gminie Z.;

- nie jest prawda podana przeze mnie informacja, ze Pan A. K. przez lata pobieral z Urzedu Gminy wynagrodzenie za
posrednictwem tzw. stupa w wysokosci 2 000, 00 PLN brutto,

- nie jest prawda podana przeze mnie informacja, ze Pan A. K. bedac w zarzadzie Klubu Sportowego (...) dopuscil sie
dzialan korupcyjnych oraz ze w zwigzku z tym zostal nalozony na niego zakaz prowadzenia dzialalnoSci sportowe;j.

Najmocniej przepraszam Pana A. K. za rozpowszechnianie oczerniajacych go materialow zawierajacych nieprawdziwe
informacje. Moje dzialania naruszyly dobre imie Pana A. K. za co najmocniej go przepraszam.

P.R”
z obowigzkiem utrzymywania ich wywieszenia i widocznoéci do dnia 4 listopada 2018 roku.

Wreszcie, wnioskodawca zazadal nakazania uczestnikowi zaplaty kwoty 5000 zI w terminie 14 dni od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia na rzecz organizacji (...) z siedziba w W. (KRS (...)).

W uzasadnieniu wniosku A. K. wskazal, ze w dniu 11 pazdziernika br. powzigl informacje, ze kto§ wysyla do
mieszkancow okregu wyborczego listy, zawierajace ulotke wyborcza ,nie glosuje na A. K.”. Plakaty i ulotki tej
samej treSci wywieszane sa na stlupach i tablicach ogloszeniowych na ternie okregu wyborczego, pojawiaja sie nowe
mimo usuwania poprzednich. W dniu 15 pazdziernika br. §wiadkowie widzieli, jak P. R. rozwiesza przedmiotowe
materialy i od dluzszego czasu rozprowadzal materialy o nieprawdziwej i pomawiajacej treSci wéréd wyborcow.



Whioskodawca jakkolwiek zostal zarejestrowany jako tajny wspdlpracownik SB, jednak tylko w zwigzku z tym, ze
nie odbywal stuzby wojskowej w ramach powszechnego poboru, ktorej zaliczenie umozliwiono mu przez stuzbe w
Milicji Obywatelskiej, co wigzalo sie z podpisanie szeregu dokumentéw, w tym o$wiadczenia o wspoélpracy. Z akt
osobowych zgromadzonych przez IPN wynika, Ze nie podjal on wspdlpracy z organami bezpieczenstwa panstwa, nie
przekazal ani jednego meldunku czy donosu, a tym bardziej nie otrzymal ani ztotéwki wynagrodzenia. Wnioskodawca
nie byt tez skarbnikiem komitetu kanalizacyjnego, nie zajmowala sie pozyskiwaniem funduszy ani ich wydatkowaniem
czy przechowywaniem. Nie miat dostepu do funduszy. Nie mial zatem kompetencji do rozliczania sie ze srodkow
pozostalych po wybudowaniu kanalizacji. Nieprawdziwa jest informacja, jakoby pobierala przy pomocy tzw. stupa
2000 zl brutto z Urzedu Gminy oraz, by dopuscil sie dzialan korupcyjnych jako czlonek zarzagdu Klubu Sportowego
(...), w a zwiagzku z tym, by orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia dzialalno$ci sportowej. Nigdy nie przedstawiono
mu nawet takich zarzutow.

Wysoko$§¢ dochodzonego na rzecz Fundacji (...) kwoty 5000 zl wnioskodawca uzasadnil tym, ze uczestnik ma
gospodarstwo agroturystyczne, mial §rodki na rozeslanie ok. 200 listobw zawierajacych nieprawdziwe informacje.
Skoro byl w stanie po$wieci¢ czas i §rodki na szkalowanie wnioskodawcy, to sankcja w postacie obowiazku wplaty
wnioskowanej kwoty wydaje sie adekwatna. Zasadzenie nizszego Swiadczenia nie bedzie dla uczestnika odczuwalne.

Poza sporem pozostajq okolicznosci:

P. R. jest Kandydatem Komitetu Wyborczego (...) w O. wyborczym nr 3 w wyborach do Rady Gminy Z. zarzadzonych
na dzien 21 pazdziernika 2018r. Na liScie nr 10 zajmuje miejsce pierwsze.

A. K. jest Kandydatem Komitetu Wyborczego Wyborcéw Wspdlnota Gminy Z. w O. wyborczym nr 3 w wyborach do
Rady Gminy Z. zarzadzonych na dzien 21 pazdziernika 2018r. Na liScie nr 18 zajmuje miejsce pierwsze.

Na podstawie art. 297 §5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U z 2018r., poz. 754) w zwigzku z art.
w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006r. 0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentéw (Dz. U. z 2017r., poz. 2186) A. K. zlozyl o$§wiadczenie, ze
pracowal, pelnil stuzbe, byt wspolpracownikiem organow bezpieczenistwa w rozumieniu powolanej ustawy.

Sad ustalil, co nastepuje.

W okresie co najmniej od poczatku pazdziernika 2018 r. blizej nieustalone osoby rozeslaly do mieszkancéw okregu
wyborczego nr 3 w Z., w tym na terenie gmin B. i Z. listy (zwykle), zawierajace niepodpisane cztery ulotki: jedna
formatu A4, trzy w postaci pocietej na trzy czeéci karty A4. Analogiczne listy po razu drugi rozestano do mieszkancow
Z. okolo 10 pazdziernika 2018 r., nadto w dniu 17 paZdziernika 2018r. niektérzy (...) otrzymali analogiczne listy
bezposrednio do skrzynek pocztowych. Informacja umieszczona na karcie formatu A4 dotarla takze do P. R., ktory
wykonal z niej kopie, a nastepnie rozwiesil je co najmniej na drzewie przy posesji ul. (...) Il nr 40 w Z. oraz na tablicy
ogloszen przy stawie w Z., nadto rozpowszechnit wéréd znajomych. Analogiczng ulotke wlozyt za wycieraczke pojazdu
wnioskodawcy okolo godz. 18.00 w dniu 15 pazdziernika 2018r.

/dowdd: zeznania Swiadka J. G.: protokdt elektroniczny rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2018r; zeznania Swiadka W.
B.: protokét elektroniczny rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2018r.,; zeznania §wiadka R. D.: protoké? elektroniczny
rozprawy z dnia 18 paZdziernika 2018r., zeznania $wiadka J. M.: protokét elektroniczny rozprawy z dnia 18
pazdziernika 2018r./

Przedmiotowa ulotka zawierala tresé:

Za wykazana przez wnioskodawce Sad uznal okoliczno$é, ze P. R. w Z. powiesil nieopodal posesji wnioskodawey na
drzewie, znana sobie z korespondencji listowej tre$¢ ulotki. Jakkolwiek §wiadek J. M., ktéry widzial to zdarzenie, nie
czytal pelnej tresci listu ani ulotki, ktérg sam zerwat z drzewa tut po tym, jak z miejsca oddalil sie P. R., niemniej z
calego kontekstu tej relacji oraz z relacji wszystkich §wiadkow oraz stron wynika, ze tylko jeden rodzaj listow oraz



tozsamy rodzaj plakatéw (ulotek w formacie A4) rozmieszczono na terenie Z., B. i innych miejscowo$ci gminy Z.,
Ulotki te nie byly podpisane, a byly zatytulowane ,Nie glosuje na A. K.” w charakterystycznej formie. Za niewiarygodne
Sad uznal zeznanie uczestnika, jakoby na drzewie powiesil swoja ulotke wyborczg- ta zawierala jak sam wskazal
zdjecie w jasnej koszuli, na granatowym tle, z napisami informujacymi o danych osobowych, numerze listy, zawierala
takze logo partii (...). Nie sposob zakladaé, by niezaprzyjazniony, ale tez nieskonfliktowany z zadng ze stron §wiadek,
przypadkowo bedac swiadkiem zdarzenia, nie dostrzegl réznicy miedzy fotografia z ciemnym tlem a biala kartka A4, z
czerwono nadrukowanym tytulem. W malej spotecznoéci, uwzgledniajac podawana przez wnioskodawce informacje,
ze listy takie dostalo okolo 350 domostw (trafily tez na plebanie i do urzednikéw miejskich), mozna uznaé, ze
$wiadomos¢ treéci tych dokumentdéw, opatrzonych charakterystycznym tytulem, byto bardzo duza.

W oparciu o zeznania $wiadka W. B. (ktory zdarzenie widzial ze stosunkowo niewielkiej odleglosci), zeznania
swiadka J. M. (ktéry po zdarzeniu zerwal materiaty, ktére mial rozwiesi¢ uczestnik), zeznania wnioskodawcy samego
uczestnika (ktéry przyznal, ze analogiczne informacje na ter samej tablicy wywieszane byly codziennie, w tym
13 pazdziernika 2018r. zostaly zerwane), wreszcie zeznania samego uczestnika, ktéry zeznal, ze w niedziele 14
pazdziernika na spornej tablicy znajdowala sie ulotka kwestionowanej tresci), za wykazana przez wnioskodawce Sad
uznat okoliczno$¢, ze P. R. w dniu 14 pazdziernika 2018r. wywiesil sporna ulotke, obok swojego materialu wyborczego
ze zdjeciem oraz zdjecia swojej kolezanki. Fakt, czym trudnia sie §wiadkowie, ich liczba, w danym miejscu i czasie
pozostaja bez znaczenia dla oceny spontanicznych i wiarygodnych relacji. Argument, jakoby dowodem racji uczestnika
mialy by¢ zeznania $§wiadka R. D., ktéry wracajac z molo nad stawem w Z. okolo godz. 10.00 14 pazdziernika zwrocil
uwage na trzy fotografie wyborcze, jest nietrafny, gdyz Swiadek ten nie zwrocil uwagi co znajdowalo sie obok fotografii.
Tymczasem wszyscy $wiadkowie obecni po réznych stronach niewielkiego placyku w Z.: Swiadek W. B. od strony
sklepu (z widokiem na przéd tablicy), $wiadek R. D. i J. G. (z molo nad stawem, kilka metréw z tylu tablicy),
po pierwsze, rozpoznali uczestnika przed tablica ogloszen, po wtoére, R. D. widzial biale kartki przyczepiane przez
uczestnika do tablicy i ze po prawej jej stronie (patrzac na tablice z przodu), a Swiadek J. G. kartki te z tej strony tablicy
kilka minut po ich zalozeniu zerwat (i ztozyl do akt na k. 46- 47). Uczestnik nie kwestionowat zeznan wnioskodawcy,
ktory wskazywal, ze ulotki analogiczne wieszano na tej tablicy codziennie i ze w sobote zostaly przez wnioskodawce
(nieopodal mieszkajacego) zerwane.

Sad pomingl dowod z wnioskowanych przez uczestnika wiadkow:

- R. M., ktéra miala potwierdzi¢ ze przedmiotowe ulotki byly rozprowadzane duzo wczeéniej; okoliczno$c ta okazata
sie miedzy stronami niesporna;

- A. M.iA. 8., ktérzy mieli potwierdzi¢, ze uczestnik rozwieszal tylko swoje ulotki: uczestnik nie twierdzil, ze osoby te
byly przy nim, gdy wieszal ulotke na drzewie czy w niedziele na tablicy ogloszen, a wrecz wszyscy §wiadkowie i strony
wskazywali, ze P. R. w obu wypadkach byt sam; wnioskodawca nie zaprzeczal natomiast, ze kiedy uczestnik rozwieszal
z A. M. czy A. S. ulotki, to wowczas tylko ulotki ze swoim wizerunkiem;

- P. J., ktéry mial zeznaé, ze kiedy uczestnik rozwieszal woje ulotki, to ulotki z kwestionowanymi w sprawie
informacjami juz znajdowaly sie na tablicy ogloszen- okoliczno$¢ ta nie byla w sprawie kwestionowana.

Za niewykazang przez wnioskodawce (art. 6 k.p.c.) Sad uznal okolicznoéé, ze uczestnik stworzyl tresci, ktore
rozpowszechnil, a dalej, Ze to on rozestal mieszkanicom Z., B. i Z. informacje zatytulowane ,Nie glosuje na A. K.”, by
poza trzema miejscami (z ktorych dany material zostal mozliwie niezwlocznie usuniety), oraz poza gronem znajomych,
uczestnik rozpowszechnial w innych miejscach gminy sporne tre$ci. Wskazaé nalezy, ze przedmiotowe materialy sa
niepodpisane, a praktycznie kazdy z kontrkandydatéw A. K. do rady gminy mdgti mial interes prawny w zamieszczeniu
(upublicznieniu) informacji. Wnioskodawca wskazal, ze przedmiotowe materialy byly wywieszane na tablicy ogloszen
w publicznym miejscu codziennie od dtuzszego czasu, a nawet ze upubliczniono okolo 1000 egzemplarzy takich ulotek.
Nie jest mozliwe, by w wielu miejscach jedna osoba zajela sie produkcja i kolportazem takiej iloSci materialéw. Nie
istnialy takze przeszkody, by daleko przed 17 pazdziernika 2018r. radny miejski i sottys wiejski zwroécil sie do jednostki
policji o wszystkie dostepne materialy z monitoringu, w celu ustalenia autora treéci szkalujacych jego dobre imie.



Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 111 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz. U z 2018r., poz. 754) jezeli
rozpowszechniane, w tym réwniez w prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz.
U. poz. 24, z p6zn. zm.), materialy wyborcze, w szczego6lnoSci plakaty, ulotki i hasla, a takze wypowiedzi lub inne
formy prowadzonej agitacji wyborczej, zawieraja informacje nieprawdziwe, kandydat lub pelnomocnik wyborczy
zainteresowanego komitetu wyborczego ma prawo wnie$é do sadu okregowego wniosek o wydanie orzeczenia:

1)zakazu rozpowszechniania takich informacji;

2)przepadku materialéow wyborczych zawierajacych takie informacje;
3)nakazania sprostowania takich informacji;

4)nakazania publikacji odpowiedzi na stwierdzenia naruszajace dobra osobiste;
5)nakazania przeproszenia osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone;

6)nakazania uczestnikowi postepowania wplacenia kwoty do 100 000 zlotych na rzecz organizacji pozytku
publicznego.

Z wykladni literalnej przywolanego przepisu, jak tez z jego wykladni celowoSciowej wynika, iz zakazem
rozpowszechnia nieprawdziwych informacji objete sa wszelkie wypowiedzi i inne formy prowadzonej agitacji
wyborczej. Z definicji agitacji wyborczej wskazanej w art. 105 § 1 Kodeksu wyborczego wynika, iz obejmuje ona
publiczne naklanianie lub zachecanie do glosowania w okre§lony spos6b lub do glosowania na kandydata okre$lonego
komitetu wyborczego - bez ograniczenia podmiotowego. Tym samym dzialaniem w ramach agitacji wyborczej jest
dzialanie kazdej osoby, ktore spelnia znamie publicznoéci dzialania, jest dokonywane w okresie prowadzonej kampanii
wyborczej, dotyczy osoby kandydujacej, pozostaje w zwigzku z faktem kandydowania tej osoby i jest podejmowane z
zamiarem wplywu na zachowania wyborcow.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad w rozpatrywanej sprawie prowadza do wniosku, ze uczestnik- tak jak
pozostali mieszkancy B., Z. czy innych miejscowo$ci gminy Z., pozyskal ulotke z informacjami dotyczacymi A. K.,
ktoére mialy- co jasno wynika z ich formy i treéci- zacheci¢ do nie glosowania na tego kandydata, czy tez zniecheci¢ do
glosowania na tego kandydata, w najblizszych wyborach samorzadowych. Mialy zatem bezspornie charakter agitacji
wyborczej. Fakt, ze materialy te mialy charakter naruszajacy dobre imie A. K. (art. 23 i art. 24 k.c.) w zasadzie nie byly
miedzy stronami sporne: przypisano w nich bowiem A. K., ze byl tajnym wspodlpracownikiem Stuzby Bezpieczenstwa
PRL oraz ze czynil donosy wykonywal zlecenia stluzb, a nawet za to pobieral wynagrodzenie. Okoliczno$¢ ta jest
nieprawdziwa: A. K. juz w 2010r. zlozyl o§wiadczenie lustracyjne na podstawie art. 297 §5 kodeksu wyborczego w z art.
w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (aktualnie Dz. U. z 2017r., poz. 2186) ze pracowal, pelnil
stuzbe, byl wspoélpracownikiem organéw bezpieczenstwa w rozumieniu powolanej ustawy, natomiast nie oznacza to
szczegoblnie Zle odbieranej w spoleczenstwie wspolpracy z SB. A. K. probujac uniknaé powotania do stuzby wojskowe;j
zgodzil sie na stuzbe w ramach formacji milicji obywatelskiej (wcze$niej przez trzy miesiace Wojsk Ochrony P.), jednak
trwala ona lacznie zaledwie 7 miesiecy. Byl wowczas (1971r.) bardzo mlodym czlowiekiem. Nie ma zadnych dowodow
dla tezy, ze skladal donosy lub wykonywal inne zlecenia SB.

Rownie nieprawdziwa jest informacja, jakoby za po$rednictwem tzw. shupa, A. K. co roku przez lata pobieral 2 tys.
zl brutto. W tym kontek$cie uzycie sformulowania ,na stupa” jednoznacznie prowadzi do skojarzen z dzialaniami
przestepnymi, zwlaszcza ze informacje te zestawiono z tekstem ,,przeciez to jest normalne oszustwo, za ktére powinien
go Scigat prokurator”.



Nie jest prawda informacja, jakoby bedac w zarzadzie klubu sportowego (...) dopuscil sie dzialan korupcyjnych, by
zostal w tym zakresie skazany, w tym zakazem prowadzenia dzialalnoéci sportowej. Poza 15- minutowymi zeznaniami,
wypehiajac obowigzek obywatelski §wiadka- w sprawie zwigzanej istotnie z korupcja w $rodowisku pitkarskim,
wnioskodawce nie wigzalo nic z analogicznym postepowaniem karnym.

Natomiast za prawdziwa Sad uznal informacje podawana w przedmiotowej ulotne, ze przez 20 lat A. K. nie rozliczyl sie
z Komitetu Kanalizacyjnego, dopiero 24 sierpnia 2018r. (....) wspomnial, Ze zostalo 19 tysiecy zlotych... Faktem jest, ze
A. K. byl wiceprzewodniczacym komitetu spolecznego budujacego w okresie od 1994 do 2000r. kanalizacje na terenie
gminy Z.. Jak zeznal wnioskodawca, nawet po zakonczeniu budowy mieszkancy wplacali naleznosci, co nie spotkal
sie z reakcja wladz komitetu. Caloé¢ prac nie zostala pod wzgledem finansowym rozliczona- z mieszkancami- az do
2015r. To, czy zmart przewodniczacy tego komitetu, czy pieniadze trafily do banku na rachunek oszczedno$ciowy,
kto mial dostep do tego rachunku, co dzialo sie na przestrzeni lat z tym i oszczednoSciami — pozostaje bez wiekszego
znaczenia. Nie doszlo — az do 24 sierpnia 2018r. tj. do zebrania wiejskiego z udzialem stron oraz okolo 10 innych
0soOb, do ujawnienia (zreszta poza programem zebrania obwieszczonym przed jego rozpoczeciem), ze po wybudowaniu
kanalizacji pozostalo okolo 19 000 zl, Ze mozna je przeznaczy¢ na budowe kapliczki. W rozumieniu potocznym, w tym
przecietnie rozsadnego wyborcy, komitet spoleczny zawiagzany umowa niewielkiej spolecznoéci w konkretnym celu,
reprezentuja jego wladze, ktorymi byl m.in. A. K.. Nalezy podkresli¢, ze pozostala tre$¢ wypowiedzi zawarta w ulotce,
nie byla przedmiotem zarzutéw wnioskodawcy, jest przy tym nieprawdziwa informacja, by nie wiadomo bylo, co sie
stalo z przedmiotowymi pieniedzmi, gdyz co najmniej od poczatku pazdziernika znajduja sie na rachunku Gminy Z., z
przeznaczeniem na budowe kapliczki zgodnie z O. mieszkancéw sotectwa, wyrazona na zebraniu wiejskim 24 sierpnia
2018r.

W ocenie Sadu fakt, ze uczestnik powielil oznaczone informacje (skopiowal), i wykazane zostalo w sprawie, ze umiescit
je w miejscu publicznym z zamiarem rozpowszechnienia w jak najliczniejszym kregu potencjalnych wyborcow
(na lokalnej tablicy ogloszen lub nieopodal sklepu) dowodzi udzialu uczestnika w rozpowszechnianiu spornych
nieprawdziwych informacji, a zatem dowodzi czynu sankcjonowanego przez ustawodawce przywolanym wyzej art.
111 Kodeksu wyborczego. Uczestnik czynu tego dopuscil sie rozmawiajac z osobami trzecimi, ale takze rozwieszajac
ulotki, czy tez — jak miato to miejsce w stosunku do wnioskodawcy, umiesciwszy je za wycieraczka samochodu. W
konsekwencji za zasadne Sad uznal zakazanie uczestnikowi (dalszego) rozpowszechniania — we wszelkiej formie, w
tym ustnej- przywolanych wyzej nieprawdziwych informacji. Zadanie ,sprostowania nieprawdziwych informacji” ze
wzgledu na niesprecyzowanie przez wnioskodawce sposobu tego sprostowania (formy, czasu, miejsca), Sad oddalil.
Instytucja sprostowania wlasciwa jest w bezposéredniej polemice kandydatow wyborczych (ich komitetow), w tym
na lamach prasy rozumianej jako radio. telewizja, Internet, dzienniki w formie papierowej. Wymiar dostatecznie
»prostujacy”, a przy tym sankcjonujacy dzialanie uczestnika ma umieszczenie przeprosin, przy czym, jeéli zgodnie
z zamiarem wnioskodawcy, wyrazonym na rozprawie, by forma przeprosin odpowiadala formie nieprawdziwej
ulotki, wystarczajacy jest format A4, tre$c i tytul mieszczacy sie na jednej stronie karty, mozliwy do niezwlocznego
wydrukowania (stworzenia) w gospodarstwie domowym lub w dostepnych punktach ksero. Z uwagi na to, ze uczestnik
rozmieécil sporny material agitacyjny jedynie w dwoch miejscach Z., przy czym drzewo w zadnym razie nie moze byc
miejscem publikacji nakazanych przez Sad, adekwatne do dokonanego naruszenia, a przy tym wystarczajaco dolegliwe
bedzie umieszczenie informacji na tablicy ogloszen (przy stawie) al. (...)(...) w Z.. Jest to bowiem miejsce, w ktorym
zgodnie z obwieszczeniem wojta Gminy Z. z dnia 22 sierpnia 2018 r. w Z. publikuje sie wszelkie informacje urzedowe
zwiazane z nadchodzacymi wyborami samorzadowymi.

Z uwagi na termin wybor6w i cel sankcji proponowanych przez ustawodawce, nie jest celowe, zasadne i konieczne
utrzymywanie przeprosin po dniu wyboroéow, ktdre przypadaja 21 pazdziernika 2018 roku (strony kandyduja tylko do
rady gminy).

W oparciu o te same kryteria, a przy tym majac na wzgledzie konieczno§¢ zachowania proporcji rzeczywiscie
wykazanych uczestnikowi nieprawidlowych zachowan agitacyjnych do sankgji (stopnia i rozmiaru naruszenia, stopnia
winy, stopnia szkodliwo$ci dzialania), zwlaszcza w kontekscie okolicznoSci, ze na obecnym etapie postepowania nie



mozna przypisa¢ uczestnikowi samodzielnego autorstwa kolportowanych co najmniej od 2 tygodni w calej gminie
tresci, Sad zmodyfikowat tre$é przeprosin uznajac, ze dla wywolania zalozonego celu nie jest konieczne epatowanie
epitetami oraz kilkakrotne powtarzanie stlowa ,przepraszam”.

Za niewspolmierne z dokonanym naruszeniem (iloécia zachowan, ich zasiegiem) szkoda wyrzadzona wnioskodawcy
(de facto niewielka, gdyz na dzialania wnioskodawcy zareagowaly w odstepie kilku minut osoby postronne), a przez
to za nieuzasadnione Sad uznal nalozenie na uczestnika obowigzku uiszczenia kwoty 5000 zl na rzecz oznaczonej
wnioskiem Fundacji. Nie mozna przesadzi¢, by to uczestnik stal sie wylacznym beneficjentem kolportowanych na
terenie gminy Z., w tym przez niego ulotek.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 520 §1 k.p.c., a zatem zgodnie z ogblng zasadg, ze kazdy z
zainteresowanych ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Sad nie znalazl podstaw do odstapienia
od tej zasady, gdyz nie wszystkie racje i zadania wnioskodawcy zostaly uwzglednione, a do wyjasnienia okoliczno$ci
faktycznych przyczynil sie takze uczestnik, w tym ostatecznie przyznajac, Ze nie SA prawdziwe lub nie ma dowodow
na informacje wskazane w kwestionowanym materiale wyborczym.



