Sygn. akt I C 1508/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2022 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia del. Piotr Szoldrowski
Protokolant: Kinga Lasek

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2022 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W. (1), K. W. (2)

przeciwko R. Bank (...) z siedzibg w W. wykonujqgcy w Polsce dzialalnosé gospodarczq w ramach
Oddziatu R. Bank (...) (S.A.) Oddzial w Polsce

o zaplate
1. zasadza od strony pozwanej R. Bank (...) z siedzibg w W. na rzecz powod6éw K. W. (2) i K. W. (1) lacznie kwoty:

a. 61.087,05 7l (sze$tdziesiat jeden tysiecy osiemdziesigt siedem zlotych 05/100) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie liczonymi od dnia 5 listopada 2022 r. do dnia zaplaty,

b. 47.105,22 CHF (czterdzieSci siedem tysiecy sto pie¢ frankéw szwajcarskich 22/100) z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie liczonymi od dnia 5 listopada 2022 r. do dnia zaplaty,

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodow lacznie kwote 11.834 zl (jedenascie tysiecy osiemset trzydziesci cztery
zlotych 00/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 1508/21

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 18 listopada 2022 r.

Powodowie K. W. (1) i K. W. (2) w pozwie skierowanym przeciwko stronie pozwanej R. Bank (...) w W. (k. 4-36)
wniesli o:

1) zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodow, do niepodzielnej reki, kwoty 61.087,05 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 11 maja 2021 r. do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodow, do niepodzielnej reki, kwoty 47.218,08 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia 11 maja 2021 r. do dnia zaplaty.



Nadto powodowie wniedli o zasadzenie na ich rzecz od strony pozwanej lacznie kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Powodowie wnieéli rowniez roszczenie ewentualne, a to na wypadek nieuwzglednienia powyzszego roszczenia
glownego.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze dnia 3 marca 2006 r., dzialajac jako konsumenci, zawarli umowe kredytu
mieszkaniowego nr (...), ktorej integralng cze$¢ stanowi Regulamin kredytu mieszkaniowego w (...) Bank (...)
Spotka Akcyjna. Kredyt zostal udzielony w zlotych w kwocie stanowiacej rownowarto$¢ 88.197,00 CHF. Umowa
zostala zawarta z wykorzystaniem przedlozonego przez bank wzorca umownego bez mozliwo$ci negocjacji jej tresci.
W przedmiotowej umowie zostaly zawarte niedozwolone postanowienia umowne odnoszgce sie do uruchomienia
kredytu, rozliczania splat rat kredytowych, a takze zmiennego oprocentowania. Jako klauzule abuzywne, powodowie
wskazali postanowienia § 2 ust. 1, §9 i §10 ust. 4 Umowy oraz §2 pkt 23, §7 ust. 3 oraz §18 ust. 6 Regulaminu.
Jako niejednoznaczne nie wigza one powodéw. Ostatecznie prowadzi to do niewaznoSci calej umowy kredytowej,
albowiem po eliminacji kwestionowanych postanowienn umowy nie da sie wykonac. Brak jest mozliwo$ci zastapienia
kwestionowanych klauzul innymi postanowieniami. W ocenie powod6w na niewazno$¢ umowy sklada sie réwniez

sprzeczno$¢ jej postanowien z art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego oraz art. 353" k.c. (niedookreslonoéé zobowigzan
stron).

W zwigzku z niewazno$cia umowy rozliczenia zwrotu Swiadczen nastepuja w oparciu o przepisy o Swiadczeniu
nienaleznym. Na dochodzong przez powodéw kwote skladajg sie: 61.087,05 zl oraz 47.218,08 CHF uiszczanych
tytulem rat kredytowych w okresie od dnia 20 czerwca 2006 r. do dnia 12 lutego 2021 .

W odpowiedzi na pozew (k. 90-214) pozwany R. Bank (...) w W. wnibsl o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, Ze strony niniejszego postepowania laczy umowa o kredyt mieszkaniowy
denominowany do waluty obcej, na mocy ktérej pozwany oddal do dyspozycji kredytobiorcy wskazang w niej kwote na
okreslony cel, a takze strona pozwana przyznala, ze w dniu 30 grudnia 2010 r. zawarla z powodami aneks do umowy,
na podstawie ktorej kredyt byl splacany w walucie obce;j.

Strona pozwana wskazala, iz kwestionowana przez powoddéw umowa stanowi wazne i skuteczne zobowigzanie
bowiem nie narusza obowigzujacych przepiséw prawa (w tym bankowego), natury stosunku prawnego, zasad
wspolzycia spolecznego czy tez dobrych obyczajow. Nie zawiera klauzul abuzywnych, a jej postanowienia byly
indywidualnie negocjowane i nie naruszaja interesow konsumentéow. Bank stwierdzil, iz w trakcie procedury
zawierania umowy prawidlowo wywiazal sie z obowigzkdw informacyjnych, udzielajac kredytobiorcom niezbednych
pouczen w przedmiocie ryzyka zwigzanego z umowa kredytu powigzanego z waluta obcg. Strona powodowa
zaakceptowal to ryzyko, $wiadomie decydujac sie na zawarcie tego typu umowy z uwagi na jej 6wczesne korzysci
ekonomiczne. Strona pozwana podkredlila, ze stosowane przez nig do przeliczen tabele kurséw walut obcych
odzwierciedlaja realia rynkowe i maja charakter obiektywny. Strona pozwana wskazala, ze brak jest po jego stronie
bezpodstawnego wzbogacenia, a to z uwagi na fakt, ze kazda wplata na jej rzecz oparta byla na waznej umowie i
obliczana wedtug skonkretyzowanego w chwili zaplaty kursu CHF. Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci uznaje roszczenia
powoddéw za bezpodstawne, jednak w razie ewentualnego stwierdzenia abuzywno$ci poszczegblnych postanowien
umowy, dostrzega mozliwo$¢ jej utrzymania w zmienionym ksztalcie. Bank zglosil ponadto zarzut przedawnienia
roszczenia pienieznego.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2022 r., strona pozwana wskazala, ze kwestionuje arytmetyczng poprawno$é kwot
wskazanych w pkt. 11 2 pozwy inicjujacego niniejsze postepowanie, podnoszac, ze powodowie na poczet umowy
kredytu w okresie objetym pozwem dokonali wplaty w lacznej wysokoS$ci 61.117,64 zt i 47.105,22 CHF (k.314).



W toku postepowania w swietle zasady stusznosci stosownie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej (por. wyrok z dnia 29 kwietnia 2021 r., w sprawie C-19/20, ECLI:EU:C:2021:341, pkt 97), jak rowniez
uchwaly skladu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna — zasada prawna z dnia 7 maja 2021 r. III
CZP 6/21, Sad zwrdcil uwage stron na fakt, iz postanowienia umowne przewidujace waloryzacje kredytu do waluty
obcej, w tym dotyczace ustalania przez bank kursu waluty nosza charakter klauzul abuzywnych, a z uwagi na to, ze
odnoszg sie do istotnych elementéw umowy tj. ustalenia wysokosci §wiadczenia bez ww. klauzul umownych umowa nie
moze obowiazywac, co moze prowadzi¢ do oceny, iz umowa jest niewazna. Sad rownoczeénie pouczyl powodoéw-
konsumentéw (k.311-313) o konsekwencjach prawnych wynikajacych z uniewaznienia w calo$ci zawartej umowy
kredytowe;.

Powodowie zlozyli pisemne o§wiadczenie datowane na dzien 5 pazdziernika 2022 r., ze po dokonaniu analizy swojej
sytuacji prawnej, w zwigzku z zawarciem umowy o kredyt, analizy wzajemnych roszczen, znaja tre$¢ informacji
Sadu oraz wielkoéci otrzymanego kapitatu i dotychczasowych splat, korzystaja z doradztwa prawnego oraz uwazaja
stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej za korzystne dla siebie i rezygnuja z potwierdzania niedozwolonych
postanowien umownych (k. 291).

Bezspornym w sprawie jest, ze: R. Bank (...) z siedziba w W. wykonujacy w Polsce dzialalno$¢ gospodarcza w ramach
Oddzialu R. Bank (...) (S.A.) Oddzial w Polsce jest nastepcg prawnym (...) Bank (...) S.A. wW..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 3 marca 2006 r. w K. powodowie zawarli z (...) Bank (...) S.A., umowe kredytu mieszkaniowego nr (...), ktéry
to jest kredytem denominowanym do CHF. Niniejsza umowa stanowi m.in., ze:

 przeznaczenie kredytu:
1) Splata kredytu mieszkaniowego udzielonego przez (...) BANK S.A.;
2) Wyposazenie nieruchomodci;

3) Splata innych kredytow niezwigzanych z dzialalno$cig gospodarcza lub prowadzeniem gospodarstwa rolnego
(8 1 pkt 1);

+ Rodzaj prawa do nieruchomosci przedmiotu kredytowania: dom mieszkalny, dla ktérego Sad Rejonowy dla
Krakowa — Krowodrzy, Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w K. prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), adres nieruchomodci: N. (...), gm. Z., dzialka (...) (§ 1 pkt 2-6);

« Kwota i waluta kredytu: 88 197,00 CHF. W przypadku kredytu udzielonego w walucie obcej kwota kredytu
zostanie wyplacona w zlotych wedlug kursu kupna danej waluty zgodnie z obowiazujaca w banku Tabela Kuséw
walut dla produktéw hipotecznych (§ 2 pkt 1);

+ Okres kredytowania: od 2006-03-03 do 2036-03-12 (§2 pkt 2);

+ Okres karencji w splacie kredytu do 2007-09-12 (§2 pkt 6);

+ Wysoko$¢ kwoty ubezpieczenia nieruchomoéci: 350 600,00 z} (§2 pkt 12);

+ Wysokosci prowizji przygotowawczej oraz skladek z tytulu ubezpieczen pobieranych przez Bank:
1) Prowizja przygotowawcza: 0,00 CHF,

2) Skladka ubezpieczenia splaty kredytu: 740,85 CHF (&3 ust. 1 pkt 1-2),



« Oplaty i prowizje wyrazone w innej walucie niz waluta polska platne beda w zlotych przy zastosowaniu
nastepujacych kursow:

1) Dla kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD kwota prowizji, o ktorej mowa w ust 1 pkt 1 powyzej ustalana jest
wg Sredniego kursu tej waluty stosowanego przez NBP w dniu platnoSci prowizji,

2) Dla kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD kwota skladki ubezpieczenia, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 31 3
powyzej, ustalana jest wg Sredniego kursu tej waluty stosowanego przez NBP w dniu platnoéci skladki,

3) Za dzien platnosci oplat i prowizji ustala sie dzien ich wplywu na rachunek Banku,

4) Za dzien platnosci skladek na ubezpieczenia, o ktorych mowa w ust. 1 pkt. 2-3 uwaza sie dzien ich wplywu
na rachunek Banku w przypadku wplat dokonywanych przed dniem uruchomienia kredytu lub przed ostatnim
dniem ochrony ubezpieczeniowej w przypadku kontynuacji ubezpieczenia . W pozostalych przypadkach za dzien
platnosci skladek na ubezpieczenia, o ktérych mowa w ust. 1 pkt. 2-3 uwaza sie dzien uruchomienia kredytu w
przypadku platnosci pierwszej skladki i ostatni dzien ochrony ubezpieczeniowej w przypadku jej kontynuacji,

5) Prowizje i skladki wymienione w ust. 1 pkt 1-3 powyzej platne sa w kasie banku, o ile zgodnie z dyspozycja
kredytobiorcy, prowizja i skladka, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 2 powyzej nie zostaly potracone z kwoty kredytu
(83 ust. 2);

« Rodzaj nieruchomosci - przedmiotu zabezpieczenia: dom mieszkalny, dla ktérego Sad Rejonowy dla Krakowa
— Krowodrzy, Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba w K. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), adres
nieruchomosci: N. (...), gm. Z., dzialka (...) (§ 4);

« Prawne zabezpieczenie splaty kredytu:
1) hipoteki:
a) zwykla w kwocie 88 197,00 CHDF zabezpieczajaca kwote kapitatu kredytu,
b) kaucyjna do kwoty 26 459,10 CHF zabezpieczajaca kwote odsetek od kredytu
ustanowione na rzecz banku na nieruchomos$ci wymienionej w §4 umowy;

2) cesja praw z umowy ubezpieczenia od ognia i zdarzen losowych nieruchomos$ci wymienionej w §4 umowy, z suma
ubezpieczenia nie mniejsza niz suma okreslona w §2 ust. 12 umowy, ustanowiona i dostarczona do Banku, wraz z
oryginatem polisy w terminie 7 dni kalendarzowych od daty wyga$niecia ubezpieczenia, o ktorym mowa w §7 umowy;

3) weksel in blanco z deklaracja wekslowa, wystawiona przez Kredytobiorce, dostarczony do Banku przed
uruchomieniem Kredytu;

4) ubezpieczenie splaty Kredytu, o ktorym mowa w § 7 umowy, obowigzuje do czasu uprawomocnienia sie wpisu
hipotek i dostarczenia do Banku odpisu z ksiegi wieczystej potwierdzajacego powyzsze (85);

 Uruchomienie kredytu nastapi bez oczekiwania na wpis hipoteki, o ktorych mowa w § 5 ust 1 umowy. W okresie
do dnia uzyskania przez Bank odpisu z ksiegi wieczystej potwierdzajacego prawomocny wpis hipotek zgodny z
postanowieniami umowy, dodatkowym przej$ciowym zabezpieczeniem splaty kredytu jest ubezpieczenie splaty
kredytu w Towarzystwie (...) S. A., na nastepujacych zasadach:

1) W przypadku kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD, skladka platna jest w zlotych wg $redniego kursu tej
waluty stosowanego przez NBP w dniu platnoéci sktadki (§7 pkt 5);

+ Kredyt oprocentowany jest wedtug:



1) zmiennej stopy procentowej, ktorej wysokoé¢ na dzien podpisania umowy okre§la §2 ust. 3 umowy —
oprocentowanie obowigzujace w dniu zawarcia umowy kredytu moze ulegaé, z zastrzezeniem postanowien pkt 2
ponizej, zmianom w okresie na jaki kredyt zostal udzielony,

2) stalej stopy procentowej — w okresie wskazanym w §2 ust 4 umowy (§9 ust.1);

« zmiana stopy procentowej nie stanowi zmiany warunkéw umowy kredytu i moze nastgpié¢ w przypadku :
1) kredytu udzielanego u CHF/EUR/USD:
a) zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty lub

b) zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub w krajach zrzeszonych w Unii
Europejskiej), ktorego waluta jest walutg kredytu,

¢) nalozenia na Bank przez przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, obowiazku tworzenia/odprowadzania/
utrzymywania szczeg6lnych rezerw, funduszy specjalnych, depozytéw lub oplat wynikajacych z udzielenia przez
Bank (...) (§9 ust. 2 pkt 2);

« w przypadku kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD kapital, odsetki oraz inne zobowigzania z tytulu kredytu,
poza wymienionymi w §3 ust 1 umowy wyrazone w walucie obcej splacane beda w zlotych jako rownowartoéc
kwoty podanej w walucie przeliczone;j:

1) wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu zaplaty splaty zobowigzania okreslonym
w harmonogramie , o ktorym mowa w §10 ust. 1 umowy, tabelg kurso6w walut dla produktéw hipotecznych w (...)
Bank (...) S.A. w przypadku wptat dokonanych przed tym terminem lub w tym terminie,

2) wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowiazujaca w Banku w dniu wplywu $§rodkéw na rachunek wskazany
w §2 ust. 15 umowy Tabela kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. w przypadku wplat
dokonanych po dniu, okreSlonym w harmonogramie, o ktorym mowa w ust. 1 umowy (8§10 ust. 4);

« Bank moze na wniosek kredytobiorcy przewalutowaé kredyt udzielony w zlotych na kredyt udzielony w CHF/
EUR/USD lub przewalutowaé kredyt udzielony w CHF/EUR/USD na kredyt udzielony w zlotych (§12 ust. 1);

« W przypadku, gdy przewalutowanie nastgpi przed splata raty kredytu, bank doliczy odsetki od kwoty kredytu
podlegajacej przewalutowaniu (8§12 ust. 6);

» Kredytobiorca oswiadcza, ze znane mu jest ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej w stosunku do
zlotych polskich w przypadku, gdy umowa kredytu dotyczy kredytu udzielanego w walucie obcej, w ktorej
wyrazona jest kwota kredytu. O istnieniu tego ryzyka zostal poinformowany w trakcie procedury udzielania
kredytu przez pracownika lub przedstawiciela Banku. W przypadku wzrostu kursu waluty kredytu w stosunku
do polskich zlotych, nastgpi odpowiedni wzrost jego zadluzenia wobec Banku z tytulu zaciggnietego kredytu, co
moze spowodowac, ze ustanowione prawe zabezpieczenie stanie sie niewystarczajace, a zdolno$c¢ kredytobiorcy
do obstugi zadluzenia ulegnie pogorszeniu. Powyzsze moze skutkowaé konsekwencjami wynikajgcymi z § 15 ust.
1 umowy (8§16 ust.8).

Integralna cze$cia umowy kredytu mieszkaniowego stanowil regulamin kredytu mieszkaniowego w (...) Bank (...)
S.A., ktory w swoich postanowieniach, stanowi m. in.:

« Uzyte w regulaminie okreélenia oznaczaja:

1) Tabela kurséw- tabela kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. (§ 2 pkt 23);



+ Dla kredytu udzielonego w walucie obcej Bank stosuje nastepujace kursy walut:

1) Dla uruchomienia kredytu — kurs kupna danej waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu uruchomienia
kredytu tabela kursow,

2) Dla splaty zobowigzan z tytulu kredytu (kapitali odsetki)- kurs sprzedazy danej waluty zgodnie z obowigzujaca
w Banku w dniu splaty zobowigzania Tabelg kurséw z zastrzezeniem postanowien §18 ust. 6,

3) Dla kwoty prowizji przygotowawczej, oplaty z tytulu ubezpieczenia na zycie oraz innych zobowigzan
wynikajacych z umowy kredytu nie wymienionych wyzej Bank stosuje kursy walut wg zasad okreSlonych w
Umowie kredytu ( §7 ust. 3);

« W przypadku kredytu udzielonego w walucie obcej kapital, odsetki oraz inne zobowiazania z tytulu kredytu,
ubezpieczenia niskiego wkladu i na zycie kredytobiorcy, wyrazone w walucie obcej, splacane beda zlotych jako
rownowarto$¢ kwoty (podanej w walucie) przeliczonej:

1) W przypadku wplat dokonanych na rachunek wskazany w umowie przed terminem okre§lonym w
harmonogramie sptat lub w tym terminie — wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z tabela kurs6w obowiazujaca w
Banku w dniu splaty zobowigzania okre§lonym w harmonogramie splat,

2) W przypadku wplat dokonanych po dniu okre§lonym w harmonogramie splat- wg kursu sprzedazy waluty
zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w Banku w dniu wplywu §rodkéw na rachunek wykazany w umowie (§18
ust. 6)

Aneksem nr (...)do umowy, z dnia 7 lipca 2009 r. strony zmienily cze$¢ postanowienn umowy§2 ust. 4,5 i §9 umowy,
czyli m. in.: okreslono okres obowigzywania stawki referencyjnej 3M-Libor jako rozpoczynajacy si w dniu platnosci
raty kredytu w pierwszym miesigcu danego kwartalu kalendarzowego i konczacy w dniu poprzedzajacym dzien splaty
raty kredytu w pierwszym miesiacu kolejnego kwartalu kalendarzowego; ustalono marze banku na warto$¢ 3,50%
oraz ustalono, ze zastosowanie zmiennej stopy procentowej powoduje, ze oprocentowanie kredytu ulega zmianie,
stosownie do zmian stawki referencyjnej , ustalono, ze marza Banku jest stala, z zastrzezeniem wyjatku.

Aneksem nr (...) do umowy, z dnia 1 grudnia 2010 r. (aneks antyspreadowy) zmieniono postanowienia § 2 ust. 15, §10
ust. 4 i 10. Najwazniejsza zmiang wniesiong do umowy kredytu na mocy niniejszego aneksu bylo to, ze kredytobiorcy
mogli splacaé udzielony im kredyt w walucie CHF.

Dowéd : umowa kredytu mieszkaniowego nr (...) (k. 44-48), aneks nr (...) (k. 49), aneks nr (...) (k.50), regulamin
kredytu mieszkaniowego w (...) Bank (...) S.A. (k. 51-55), formularz wniosku o udzielenie kredytu mieszkaniowego
(k. 140-141), decyzja kredytowa (k.143, o§wiadczenie o zapoznaniu sie z treScia regulaminu kredytu mieszkaniowego
(k. 159-160), informacje o zmianach regulaminu oraz tabeli oprocentowania, oplat i prowizji, metodologii obliczania
oplat, (k. 166, 173), zestawienie kurséw sprzedazy w bankach (k. 203-206).

Powodowie zlozyli pozwanemu reklamacje z dnia 20 kwietnia 2021 r., w ktorej wskazali, ze umowa zawiera
postanowienia godzace w interes konsumenta i sprzeczne z dobrymi obyczajami, a przez to niewiazace
kredytobiorcow. Niniejsza reklamacja zostala negatywnie rozpatrzona przez Bank.

Dowdéd: reklamacja z dnia 20.04.2021 r. odpowiedz Banku z dnia 29.04.2021 1. (k. 56-59).

Powodowie wplacili na rzecz strony pozwanej z tytutu kredytu przynajmniej 61.087,05 zt oraz 47.105,22 CHF tytulem
rat kredytowych oraz odsetek, za okres od 12 kwietnia 2006 do 12 lutego 2021 r.

Dowébd: zaswiadczenia banku, zestawienie wplat dokonanych w PLN oraz CHF (60-66, 67-75)



Powodowie zaciggneli kredyt w celu refinansowania kredytu na budowe domu oraz dwoéch innych uprzednio
zaciagnietych zwigzanych réwniez z koniecznoscia pokrycia kosztow budowy domu, jak i koniecznoscia zakupu
samochodu. Powodowie nigdy nie prowadzili dzialalnoSci gospodarczej, pod adresem nieruchomosci, nigdy tez
nie byla zarejestrowana pod jej adresem zadna dzialalno$¢ gospodarcza. Powodowie zaciagneli wiec kredyt jako
konsumenci. Powodowie mieli zaciagna¢ kredyt w Banku (...), jednakze przez zmiany wewnetrznych zasad ww. Banku
nie mieli oni juz zdolnoSci kredytowe;j. (...) Bank (...) S.A. powodowie znalezli w wyniku szukania banku zastepczego
dla ww. Pozwany Bank okreslil, ze powodowie maja zdolno§¢ kredytowa w kredycie frankowym. Na kolejnym
spotkaniu strony podpisaly juz umowe. Powodowie wskazali, ze zalezalo im, by cala procedura przebiegla mozliwie
najszybciej. Zasady kredytu zostaly przedstawione powodom w pozytywnym aspekcie — pracownicy Banku podkre$lali
niskie oprocentowanie, wskazywali rowniez, ze frak szwajcarski jest stabilna waluta — pracownicy zapewnili, ze
jezeli zdarzaja sie wahania kursowe, to sa one niewielkie. Powodowie dopytywali, czy taki rodzaj kredytu jest na
pewno bezpieczny — pracownicy Banku zapewnili, ze kredyt jest bezpieczny i w przeciggu kilku ostatnich lat wahania
kursowe dla franka szwajcarskiego byly rzedu przystowiowych kilku groszy. Powodowie nie pamietaja, aby byly im
przedstawiane symulacje dla tego kredytu, zaznaczyli jednak z pewno$cia, ze nie byly im przedstawiane wykresy
dotyczace wahan kursu franka szwajcarskiego, nie wspomniano, ze w przypadku kredytu denominowanego istotna
jest rowniez stabilnos$é polskiego ztotego. Powodom nie przedstawiono sposobu przeliczania walut stosowanego przez
Bank. Powodowie wskazuja, ze jedyna kwestia, na ktéorg Bank przystal, bylo skorzystanie z ubezpieczenia powoda
na zycie w ramach ewentualnego ubezpieczenia proponowanego przez Bank, reszta postanowien nie podlegata
negocjacjom. Powodowie byli zainteresowani sposobem ustalania oprocentowania, jednakze ogdlnikowo powiedziano
im, ze jest ono ustalane przez Bank i nie maja oni na to wplywu. Powodowie wskazali, ze na zapoznanie sie z
umow3g przed jej podpisaniem mieli okolo 20 minut, dlatego tez poczynili to w sposéb pobiezny, rownoczes$nie zaufali
zapewnieniom pracownicy Banku i uwierzyli, ze dziala ona wich interesie. Powodowie wezeéniej pytali juz o mozliwosé
wezedniejszego zapoznania sie z umowa, jednakze wedle thumaczen Banku - nie bylo ku temu odpowiedniego czasu.
Powodom nie zalezalo na kredycie w obcej walucie, w takim rodzaju kredytu uzyskali jednak zdolnoéé. Powodowie
nie pracowali w bankowo$ci ani finansach, maja obydwoje wyksztalcenie Srednie — powod pracuje jako pracownik
techniczny, powodka za$ pracuje na stanowisku specjalisty do spraw sprzedazy.

W dniu podpisania umowy, powodowie podpisali rowniez o§wiadczenie dotyczace umowy o kredyt mieszkaniowy, w
ktorym o$wiadczyli, ze znane jest im ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej w stosunku do zlotych polskich,
w ktorej wyrazona jest kwota kredytu oraz o§wiadczyli, ze zostali poinformowani o wszelkich konsekwencjach wzrostu
kursu walut.

Dowéd: zeznania powoda zlozone podczas rozprawy (k. 311-313), ), o§wiadczenie z dn. 3 marca 2006 r. (k.157)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty ztozone do akt sprawy przez strony oraz zeznania
powodow.

W odniesieniu do dokumentow strony nie zakwestionowaly rzetelnoSci ich sporzadzenia ani nie zadaly zlozenia przez
strone przeciwna ich oryginaléow (zgodnie z art. 129 k.p.c.). Podobnie i Sad badajac te dokumenty z urzedu, nie
dopatrzyl sie w nich niczego, co uzasadnialoby powziecie jakichkolwiek watpliwosci co do ich wiarygodno$ci i mocy
dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla poczynionych w sprawie ustalenn. W ocenie Sadu dowody te, w zakresie w
jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, tworza razem zasadniczo spdjny i
nie budzacy watpliwoéci w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, a przez to zaslugujacy na wiare material
dowodowy. Zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy natomiast zalaczone do akt publikacje, ekspertyzy
czy opinie prawne. Nie stanowig one bowiem dowodu w postepowaniu cywilnym, nie sa w zaden spos6b wiazace
dla Sadu i stanowig jedynie subiektywna ocene autora co do rozumienia, czy tez stosowania okreslonych instytucji
prawnych. Sad orzekajacy nie byl w zadnym zakresie zwigzany stanowiskami czy pogladami oso6b trzecich, a wskazane
materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji strony.



W ocenie Sadu dokonanie ustalen stanu faktycznego mozliwe bylo na podstawie pozostalych dowod6w zebranych w
niniejszej sprawie — w szczegblnoSci przedstawionych przez strony dokumentow oraz zeznah powodow.

Sad postanowil pominaé¢ dowdd wnioskowany przez strone pozwana z opinii bieglego ds. bankowosci, rachunkowo$ci

i finanséw na zasadzie art. 235> § 1 pkt. 21 5 k.p.c., majac na wzgledzie zebrang w sprawie dokumentacje. Okolicznosci,
na jakie miat zosta¢ przeprowadzony ten dowdd nie mialy znaczenia w ocenie Sadu meriti dla rozstrzygniecia
sprawy z przyczyn prawnych opisanych ponizej. Z za§wiadczenn Banku wynikalo, jakie kwoty z tytulu rat kapitalowo
— odsetkowych oraz innych oplat wplacil powod w okresie objetym zadaniem pozwu. W takim stanie rzeczy Sad
Okregowy mial mozliwos$é samodzielnego dokonania ustalen co do wysokosci nienaleznego §wiadczenia, bez potrzeby
siegania po wiadomo$ci specjalne, unikajac nadmiernego przedtuzania postepowania.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad oparl sie takze na zeznaniach powodéw: K. W. (1) oraz K. W. (2), ktére w
korelowaly z dowodami w postaci dokumentoéw zwigzanych z zawarciem i realizacja przedmiotowych uméw. Zeznania
powoda zlozone w charakterze strony, nalezalo uzna¢ za obiektywnie wiarygodne, spojne i logiczne, wobec czego Sad
dat im wiare w caloéci. Powodowie w miare mozliwo$ci z uwagi na uplyw czasu, szczerze zrelacjonowali przebieg
czynno$ci zwigzanych z zawarciem ww. umowy kredytu, cel i przeznaczenie kredytu oraz wyjasnili okolicznos$ci
dotyczace statusu konsumentéw w niniejszej sprawie, podajac sposob przedstawienia im oferty kredytowej przez
pracownikéw Banku.

Zeznania zlozone przez $wiadka nie pozwalaly w tej konkretnej sprawie na czynienie na ich podstawie ustalen
faktycznych. Zeznania na pisémie $wiadka: A. S. (k. 278-282), jak sam on wskazal, nie mial on stycznos$ci z powodami,
nie uczestniczyl w procedurze zawierana umowy kredytowej miedzy stronami niniejszego postepowania i moglt
wypowiedzie¢ sie jedynie co do ogélnego procesu oferowania produktu, jak tez procedury informacyjnej — nie posiada
wiec istotnych dla tej konkretnej sprawy informacji, ktére mogly by rzutowaé na ustalenie stanu faktycznego czy na
rozstrzygniecie.

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednit takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktorym przeciwnik nie przeczyt w trybie art. 230 k.p.c.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powoddztwo zashuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Zgodnie z art. 327" § 1 k.p.c. uzasadnienie zostalo sporzadzone w sposéb mozliwie zwiezly. Nie sposéb odnies¢ sie
w nim do wszystkich argumentéw wskazywanych w obszernych pismach procesowych stron, czy tez do wszystkich
elementéw dokumentow prezentowanych przez strony (pogladéw, opinii), gdyz wymagaloby to nad wyraz obszernego
opracowania. Sad ograniczy! sie wiec do przedstawienia wlasnego stanowiska i dokladniejszego opisania tylko kwestii
istotnych z punktu rozstrzygania przedmiotowego sporu. Przy rozstrzygnieciu niniejszej sprawy Sad mial na wzgledzie
istotne z punktu widzenia osi sporu pomiedzy stronami przepisy polskiego prawa, wykladnie prawa polskiego
dokonana dotychczas przez Sad Najwyzszy, Sady Apelacyjne oraz przepisy prawa unijnego jak i jego wykladnie
dokonana przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jak i polski Sad Najwyzszy — wedlug stanu na dzien
wyrokowania w niniejszej sprawie.

W rozpoznawanej sprawie kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sporu miedzy stronami ma okre$lenie charakteru
prawnego umowy zawartej miedzy powodami, a Bankiem, na gruncie ktorej zbieglo sie wiele istotnych kwestii
prawnych.

Nalezy odniesé sie do zarzutu niewaznosci umowy z uwagi najej sprzecznosc z art. 69 ust. 1 ustawy

— Prawo bankowe (p.b.) i art. 353" k.c.



I'tak, zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Powodowie zakwestionowali zgodno$¢ postanowien umowy ksztaltujacych mechanizm waloryzacji $wiadczen stron
wedlug kursu waluty CHF oraz mechanizm zmiennego oprocentowania z art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe oraz

art. 353" k.c.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 p.b. przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie
do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami
w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Powodowie uwazaja, ze zawarta przez
nich umowa kredytu jest sprzeczna z cytowanym wyzej przepisem z uwagi m.in. na brak okreslenia kwoty kredytu
oraz wysoko$ci oprocentowania.

Stosownie zaé do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozyé¢ stosunek prawny wedlug swego uznania,
byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaSciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia
spolecznego. Istota umowy jest zlozenie przez strony zgodnych o$wiadczen woli, ktérych tre$¢ okres§la prawa i
obowiazki stron. Umowa powstaje, gdy zostanie uzgodniony katalog istotnych dla danej umowy obowigzkéw stron i
odpowiadajacych im uprawnien. W konsekwencji, nie jest dopuszczalne, aby postanowienia umowne dawaly jednej
ze stron uprawnienie do ksztaltowania wedlug swojej woli zakresu obowigzkéw drugiej strony. Byloby to sprzeczne
Z natura umowy.

Podkreélenia wymaga fakt, ze umowa kredytu zawarta przez strony stanowila specyficzny podtyp umowy kredytu —
umowe kredytu denominowanego do franka szwajcarskiego. Kwota kredytu zostala wskazana w umowie kwotowo
w walucie franka szwajcarskiego, lecz wyplacona powodom w polskich zlotych. W kredycie denominowanym kwota
kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedtug klauzuli umownej opartej na
kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia, za$ splata kredytu nastepuje w walucie krajowe;j.
(Wyrok SN z dnia 30 wrze$nia 2020 ., sygn. akt  CSK 556/18). Za ceche charakterystyczna kredytu denominowanego
mozna uzna¢ to, ze mimo tego, ze kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, nie jest to kredyt sensu stricte
walutowy, wlasnie z uwagi na fakt, ze ani §wiadczenie banku, ani §wiadczenie kredytobiorcow, co do zasady nie jest
spelniane w walucie obcej, lecz w walucie polskiej. W tym rozwigzaniu waluta obca stuzy w gruncie rzeczy do wyrazenia
iustalenia warto$ci $wiadczen, a nie do okreslenia waluty, w ktorej sa one spelniane. Dzieki temu warto$¢ $§wiadczenia
kredytobiorcy - z zalozenia - ma odpowiadaé¢ wartoSci §wiadczenia banku, wyrazonej w walucie obcej, mimo ze zadne
z tych $§wiadczen nie podlega spelnieniu w tejze walucie. W tym ujeciu waluta obca nie sluzy wiec do wykonania
zobowigzania przez strony, lecz wylacznie do ustalenia wartosci ich wzajemnych §wiadczen, czyli ma jedynie charakter
kryterium (miernik) waloryzacji (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 10 marca 2021 r. sygn. akt: I ACa

789/20)

Zgodnie z umowg, kwota kredytu wyplacona powodom w walucie zloty polski podlegala przeliczeniu na kwote w
walucie CHF wedtug kursu waluty CHF wskazanego w umowie, za$§ wysoko$¢ rat kredytu wyrazona byla w walucie
CHF, oprocentowanie kredytu wyliczane bylo od salda kredytu wyrazonego w walucie CHF w oparciu o stawke
rynku pienieznego LIBOR 3M (CHF), a powodowie mieli splacaé raty kredytu w walucie zloty polski po uprzednim
przeliczeniu wedlug okre$lonego w umowie kursu waluty CHF.

Majac na uwadze powyzsze nalezy zatem stwierdzi¢, ze zawarta pomiedzy stronami umowa nie jest umowg kredytu
walutowego, lecz odpowiada swym charakterem umowie kredytu denominowanego do waluty obcej CHF, ktéra co do

zasady nie narusza art. 69 pr. bankowego oraz normy art. 353" k.c.

W ocenie Sagdu umowa kredytu zawarta przez strony zawierala wszystkie konieczne elementy okreslone w art. 69 ust.
1 ustawy — Prawo bankowe. Oprocentowanie zostato ustalone w § 9. Natomiast to, ze kwota w zlotych polskich, ktora



powodowie musza zwrdci¢ do Banku tytulem splaty rat kapitalowych jest wyzsza od kwoty faktycznie wyplaconego
im kredytu wynika z zastosowanego w umowie mechanizmu walutowego kredytu waluta CHF. Zastosowanie takiego

mechanizmu w dacie zawierania umowy bylo mozliwe na gruncie zasady swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c. i

zastosowania instytucji umownej waloryzacji z art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w umowie, ze
wysokos$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartoSci.

Podkreslenia wymaga przy tym, ze ustawodawca juz po zawarciu przez strony spornej umowy kredytu wprowadzil
do ustawy Prawo bankowe przepisy odnoszace sie do kredytow indeksowanych do waluty obcej i kredytow
denominowany w walucie obcej. Ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw, ktéra weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r., do art. 69 ustawy dodano:

ust. 2 pkt. 4a, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska powinna okres$laé¢ w szczegolnoéci szczegolowe zasady okreslania sposob6w i terminéw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu;

ust. 3, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty
pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezpos$rednio w tej walucie; w tym przypadku w umowie o kredyt okresla
sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia $rodkéw przeznaczonych na splate
kredytu oraz zasady dokonywania splaty za po$rednictwem tego rachunku.

Powolujac sie na zaloZenie racjonalnosci ustawodawcy nalezy stwierdzi¢, ze nie wprowadzalby on do porzadku
prawnego zasad regulujacych warunki uméw, ktore ze wzgledu na swoja konstrukcje bylyby niewazne z mocy samego
prawa.

Podsumowujac zdaniem Sadu umowa kredytu denominowanego do waluty obcej zawarta miedzy stronami spelnia
wymagania art. 69 ustawy — Prawo bankowe (w brzmieniu obowiazujacym w dacie jej zawarcia). Okres$lone byly strony
umowy, kwota i waluta kredytu (podana w zlotych), cel, na jaki zostal udzielony, zasady i termin jego splaty, wysoko$é
oprocentowania i zasady jego zmiany (suma stalej marzy i zmiennej stopy bazowej).

Z art. 353" k.c. wynika, ze strony zawierajace umowe mogg ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Sam
mechanizm indeksacji, a takze zwigzana z nim zasada oprocentowania, nie jest sprzeczna z naturg stosunku. Gdyby
tak bylo, kredyty indeksowane nie zostalyby wskazane w przepisach jako jeden z rodzajow umoéw kredytowych.

Odnoszqgc si¢ natomiast do zarzutu niewaznosci umowy z uwagi na zastosowanie w niej

niedozwolonych klauzul umownych, wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne);
nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony

s zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385' § 2 k.c.). Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia
umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miatl rzeczywistego wplywu. W szczegblnoSci odnosi sie to do postanowien

umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385' § 3 k.c.). Ciezar

dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" §
4 k.c.). Oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznosSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa

obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny (art. 385 k.c.). Przytoczone przepisy zostaly wprowadzone do



Kodeksu cywilnego jako implementacja Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich.

Zgodnie z tre$cia umowy wysoko$¢ zobowigzania powodéw (konsumentéw) byla przeliczana z zastosowaniem dwoch
rodzajow kursu waluty — wyplata kredytu wg kursu kupna, za$ rata wg kursu sprzedazy. W obu przypadkach
chodzi¢ mialo o kursy banku publikowane w Tabeli kurséw. Bank mial zatem jednostronna swobode w zakresie
ustalania kursu waluty. Umowa zostala zawarta na podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez bank.
Niewatpliwie powodowie mogli wybraé rodzaj kredytu, ktéry najbardziej im odpowiadal, uzgodni¢ kwote kredytu w
walucie polskiej, natomiast nie mieli mozliwo$ci uzgadniania z bankiem wszystkich pozostalych postanowien. Strona
powodowa dopatruje sie abuzywno$ci kwestionowanych postanowien umowy przede wszystkim z uwagi na to, ze
kursy waluty CHF, po ktorych przeliczane byly zobowigzania z tytulu umowy, mogly by¢ ustalane przez Bank w sposéb
arbitralny i wedlug nieznanych powodom kryteriéw, a nadto z uwagi na niedoinformowanie ich o ryzyku kursowym
i nierownomierne obcigzenia strony umowy tym ryzykiem. Powodowie podniesli takze, ze zarbwno umowa, jak i
regulamin w zadnym miejscu nie precyzowaly sposobu ustalania tych kurséw.

Aby ocenié, czy kwestionowane przez powoddéw postanowienia umowy sa postanowieniami niedozwolonymi nalezy

w pierwszej kolejnoéci ustalié, czy przystugiwal im status konsumenta. Jak wskazuje art. 22" k.c., za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalno$cia
gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zawarli umowe kredytu jako osoby prywatne, w celu zakupu nieruchomoéci
z przeznaczeniem na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynika jednoznacznie, ze przedmiotowa umowa kredytu nie zostala zawarta w zwiazku z prowadzona dzialalnoScia
gospodarcza, a zatem przyjac nalezy, ze w niniejszym postepowaniu powodowie posiadaja status konsumencki, co
pozwala rozpoznac zapisy umowy kredytowej pod katem abuzywnoSci.

Nastepnie nalezy rozwazy¢, czy kwestionowane postanowienia umowy nie zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy
stronami. Sam fakt, ze strona powodowa mogta poznaé tre$é¢ postanowien umowy przed jej zawarciem, nie przesadza
o ich indywidualnym uzgodnieniu (notabene w niniejszej sprawie powodowie nie mieli dostepu do tresci umowy przed
dniem jej podpisania). Takze ustepstwo w kwestii uznania ubezpieczenia powoda w miejscu ubezpieczenia zwykle
wymaganego przez pozwany Bank, nie ma znaczenia dla kwestii negocjacji kwestionowanych postanowien umowy.
Kluczowe znaczenie ma zas$ to, ze kwestionowane postanowienia umowy zostaly przejete ze stosowanego przez strone
pozwang wzoru. Co wiecej, z zeznan powod6w nie wynika, aby mogli oni negocjowac postanowienia umowy dotyczace
mechanizmu przewalutowania kredytu waluta obca i sposobu przeliczania rat. Z artykulu 3 ust. 2 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich wynika, ze
warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wczeéniej
i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tresé, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi
w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j. Z uwagi na powyzsze nalezy uznaé, ze tre$¢ postanowien
umowy zostala jednostronnie narzucona powodom przez Bank, a powodowie nie mieli na nig zadnego realnego
wplywu. Nie sposob wiec przyjaé, ze postanowienia umowy zostaly indywidualnie uzgodnione miedzy stronami.

Nastepnie nalezy ustali¢, czy kwestionowane zapisy umowy dotycza gléwnych $wiadczen stron. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 8 listopada 2012 wydanym w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I CSK 49/12 (OSNC
2013/6/76) wyrazit poglad, ze: ,Zasieg pojecia glownych Swiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyl sie
w art. 385" § 1 k.c., moze budzié¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy
wspomniane §wiadczenia naleza do essentialiae negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze
ustalany in casu, z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy”. Powyzszy poglad jest
zbiezny za stanowiskiem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej - wedlug TSUE ocena, czy dany warunek
dotyczy gléwnego Swiadczenia umowy powinna zosta¢ dokonana obiektywnie i na gruncie konkretnej umowy na
plaszczyznie prawnej i ekonomicznej, z uwzglednieniem struktury umowy (por. wyrok Trybunatlu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K., sygn. C-26/13, (...)-282). T.. Sad w pehni podziela przytoczone
wyzej stanowiska Sadu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, przychylajac sie do twierdzenia,



ze zakres pojecia ,postanowienia okreslajace gléwne éwiadczenia stron” z art. 385" § 1 k.c. nie jest zbiezny z zakresem
pojecia ,essentialiae negotii umowy” i na gruncie konkretnej umowy mozliwe jest uznanie postanowien niebedacych
jej essentialiae negotii za ,,postanowienia okreslajace gtéwne §wiadczenia stron”.

W ocenie tut. Sadu kwestionowane przez powodow klauzule umowne oraz inkorporowane do jej treéci postanowienia
Regulaminu okreslaja gléwne $wiadczenia stron. Mechanizm denominacji $§wiadczen z umowy kredytu z waluty
obcej na walute krajowa i z waluty krajowej do waluty obcej wplywa na wysoko$¢ rat kredytu w zlotych polskich
splacanych przez powodéw. Po pierwsze, poprzez przeliczenie kwoty kredytu wyplaconej powodom z waluty CHF
na walute zloty polski po kursie wskazanym w umowie dochodzi do ustalenia wartoéci wyplacanego kredytu w
polskich zlotych, za§ powodowie maja splacac ratalnie kwote wyrazona w walucie CHF. Po drugie, poprzez przeliczanie
kwoty poszczegoblnych rat wyrazonych w CHF na walute zloty polski po kursie wskazanym w umowie dochodzi do
ustalenia wysoko$ci rat splacanych ostatecznie przez powodéw w walucie zloty polski. Nie mozna przy tym poming¢,
ze zastosowanie mechanizmu przewalutowania kredytu waluta obca pozwala na ustalenie oprocentowania kredytu
w odniesieniu do stawki referencyjnej adekwatnej do tej waluty — w przypadku przedmiotowej umowy stawka ta
jest LIBOR 3M (CHF). Kwota odsetek jest przy tym okre$lana w walucie CHF. Mechanizm przeliczenia ksztaltuje
wiec w sposob bezposredni zasady, wedlug ktérych powodowie spelniaja swoje podstawowe obowiazki wynikajace z
umowy kredytu — czyli obowiazek splaty kredytu oraz obowiazek splaty odsetek. Nie ma wiec podstaw do przyjecia,
Ze postanowienia umowy w zakresie mechanizmu ustalania kursu waluty, stanowiacej narzedzie waloryzacji kredytu
i wyznaczajace wysoko$¢ zobowigzania powodéw wzgledem banku, zostaly w przypadku umowy stron uzgodnione
indywidualnie. W niniejszej sprawie nie ma dowodéw wskazujacych na mozliwo$é negocjowania warunkéow umowy
w tym zakresie. Podnie$¢ nalezy, ze przedmiotowa umowa, w zakresie dotyczacym kwestii ustalenia kurséw waluty,
ma podobne brzmienie co inne proponowane klientom przez banki umowy, w innych sprawach ktore zawisly przez
tut. Sadem. Powszechna jest tez wiedza o tym, ze w tym zakresie klient nie mogt negocjowaé warunkéw umowy.
Dalej nalezalo rozwazy¢, czy — skoro zakwestionowane postanowienia dotycza gléwnego przedmiotu umowy — sa
wystarczajaco jednoznaczne i czy wynikajace z nich prawa lub obowiazki stron zostaly uksztaltowane sprzecznie z
dobrymi obyczajami lub w sposéb razgco naruszajacy interesy powodow jako konsumentow.

Dalsze rozwazania co do oceny kwestionowanych przez powodéw postanowiefr umowy na gruncie art. 385" k.c. Sad
przeprowadzi osobno co do klauzuli denominacyjnej (indeksacyjnej) - rozumianej jako sposob ustalania kursu waluty
obcej, po ktorym przeliczane sg zobowigzania z tytulu umowy oraz co do klauzuli ryzyka kursowego — rozumianej jako
sam mechanizm przeliczania Swiadczen z tytulu umowy wedlug kursu waluty obce;j.

Klauzula denominacyjna zawarta zostala w kwestionowanych przez powodéw postanowieniach umowy kredytu, tj. §
2 pkt 1, § 3 ust. 2, §7 pkt 3, §10 ust. 4. Postanowienia te, obowigzujace lacznie z tre$cia Regulaminu przewidywaly,
ze zobowigzania stron z tytulu umowy kredytu przeliczane beda wedlug kurséw waluty CHF okre$lonych w Tabeli
kurséw obowiazujacej w Banku. Kwota kredytu lub jego transzy wyplacona powodom w zlotych polskich miala byc
przeliczana z kwoty w walucie CHF zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw obowigzujacej w Banku w
dniu uruchomienia kredytu (§ 2 pkt. 1). Oplaty i prowizje wyrazone w innej walucie niz waluta polska platne sg w
zlotych przy zastosowaniu okre§lonych umowa kurséow (§ 3 ust. 2). W przypadku kredytu udzielanego w walucie CHF/
EUR/USD, skladka (ubezpieczenia) jest platna w zlotych wg Sredniego kursu tej waluty stosowanego przez NBP w dniu
platnosci skladki (§7 pkt 3). Kapital, odsetki oraz inne zobowiazania z tytulu kredytu, poza wymienionymi w §3 ust 1
umowy wyrazone w walucie obcej splacane beda w zlotych jako rownowarto$c¢ kwoty podanej w walucie przeliczone;j:
wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu zaplaty splaty zobowigzania okreslonym w
harmonogramie , o ktérym mowa w §10 ust. 1 umowy, tabelg kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank
(...) S.A. w przypadku wplat dokonanych przed tym terminem lub w tym terminie, lub wg kursu sprzedazy waluty
zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu wplywu $rodkéw na rachunek wskazany w §2 ust. 15 umowy Tabelg kurséw
walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. w przypadku wplat dokonanych po dniu, okreSlonym w
harmonogramie, o ktérym mowa w ust. 1 umowy (§10 ust. 4).



W zwiazku z tym, ze kwestionowane przez powodow postanowienia umowne okreslaja gléwne S§wiadczenia stron,

konieczne jest ustalenie, czy ich tres¢ jest jednoznaczna. Pojecie ,jednoznacznie” zastosowane w art. 385" § 1 k.c. nalezy
interpretowa¢ w odniesieniu do treéci art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Zgodnie z powolanym wyzej przepisem, ocena nieuczciwego
charakteru warunkow nie dotyczy ani okres$lenia gtébwnego przedmiotu umowy, ani relacji ceny i wynagrodzenia do
dostarczonych w zamian towaréw lub uslug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.

,<Jednoznacznie” w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. oznacza wiec ,,prostym i zrozumialym jezykiem”.

W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej zapadlym na gruncie Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ugruntowany jest
poglad, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw
kredytowych instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich
Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowigzan finansowych (por. wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2018 r.,
C-51/17,0. Bank(...).i0. Faktoring K. Z.v. T.I.i E. K.., (...) 2018, nr 9, poz. I-750; wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, R. A.iin. v. (...) SA, LEX nr 2355193).

Zeby kredytobiorca mogl oceni¢ wysokoéé kurséw waluty CHF stosowanych do przeliczania zobowigzan z tytulu
umowy oraz zakres wahan tych kurséw, nalezaloby zawrze¢ w umowie informacje, ktére wskazywalyby: jakie czynniki
wplywaja na ksztaltowanie sie kurséw sprzedazy i kupna waluty CHF w Tabeli Kurs6w Walut obowiazujacej w Banku;
gdzie znaleZ¢ informacje o tych czynnikach; czy wysokos§é tych kursow jest w jakikolwiek sposdb limitowana (czy kurs
nie moze wzrosnaé¢ powyzej okre$lonego poziomu lub spa$¢ ponizej okre$lonego poziomu) — chyba ze informacje te
wchodzilyby w zakres wiedzy powszechnej, ktéra posiadaé powinien kazdy przecietny konsument.

Tymeczasem ani w umowie kredytu (stan na dzien jej zawarcia), ani w znajdujacych do niej zastosowanie Regulaminie
nie ma zadnego postanowienia, ktére definiowaloby, czym jest Tabela Kursow lub odnosilo sie sposobu ustalania
kurséw sprzedazy i kupna CHF w Tabeli; nadto takie informacje nie zostaly przedstawione powodom przez
pracownikéw Banku przed podpisaniem umowy kredytu. Skoro ani z samej umowy, ani z informacji przekazanych
kredytobiorcom przed jej zawarciem nie wynikaly zadne wytyczne, pozwalajace na chociazby orientacyjne wyliczenie
wysokosci stosowanych w Banku kurséw kupna i sprzedazy CHF, postanowien umowy kredytu dotyczacych klauzuli
indeksacyjnej nie sposéb uznac za sformutowane w sposéb jednoznaczny.

Przechodzac do oceny postanowien umowy ksztaltujacych klauzule denominacyjng i walutowa pod katem
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia interesow konsumenta nalezy w pierwszej kolejno$ci
podkresli¢, ze kursy kupna i sprzedazy CHF okreslone w Tabeli wplywaly bezposrednio na wysokosé obciazania
finansowego powodow z tytulu umowy kredytu. Na podstawie kursu kupna CHF przeliczano bowiem wyplaconag
powodom kwote kredytu w polskich zlotych z kwoty w walucie CHF, ktora stuzyla nastepnie do okreélenia wysokosci
rat kapitalowych kredytu w walucie CHF. Na podstawie kursu sprzedazy CHF przeliczano za$ splacane przez powodow
raty kredytu z waluty zloty polski na walute CHF. Kolejno nalezy zauwazy¢, ze Tabela Kurséow byla opracowywana
przez Bank, ktory udzielil powodom kredytu. W braku okreslenia jakichkolwiek zasad, wedlug ktdrych ksztaltowany
mial by¢ kurs kupna i sprzedazy CHF wskazany w Tabeli nalezy przyjac, ze kurs ten mogt by¢ ksztaltowany w sposéb
dowolny. Bez znaczenia pozostaje tutaj fakt, ze w rzeczywisto$ci kursy walut w Tabeli Kurséw Banku byly ustalane
na podstawie notowan rynkowych. Postanowienia umowy kredytu oraz Regulaminu dotyczace Tabeli byly na tyle
niejasne, ze na ich podstawie Bank mogl okresla¢ zawierane w Tabeli kursy kupna i sprzedazy CHF bez zadnego
odniesienia do obiektywnych kryteridow, kierujac sie wylacznie wlasnym uznaniem. Jednocze$nie konsumenci nie



mogli w zaden sposob zweryfikowaé, czy kursy kupna i sprzedazy dewiz dla CHF sa prawidlowe. W umowie nie
okres§lono przeciez zadnych kryteriow, wedtug ktérych powodowie mogltby tg prawidtowo$é oceniaé.

Takie uksztaltowanie klauzuli denominacyjnej i walutowej z pewnoScig naruszalo w sposob razacy interesy powodéw
jako konsumentéw. Brak mozliwo$ci okreSlenia potencjalnej wysoko$ci kurséw kupna i sprzedazy CHF, od ktérych
zalezala wysoko$é¢ wyplaconego, ktéry w umowne byt wyrazony w CHF oraz wysoko$¢ rat kredytu wyrazonych w CHF
i splacanych w walucie zloty polski, nie pozwalala bowiem powodom na racjonalng ocene ekonomicznego obcigzenia
zwigzanego z umowa kredytu oraz uniemozliwiala im weryfikacje prawidlowosci ustalanych przez Bank kurséw kupna
i sprzedazy CHF, a tym samym prawidlowosci rozmiaru nalozonych na nich obcigzen finansowych z tytulu umowy.
Jednocze$nie uksztaltowanie zapisow z umowy w taki sposob, ze okreslenie zar6wno kurséw kupna i sprzedazy dewiz
dla CHF, jak i kryteriow, wedlug ktorych kursy te beda ustalane, zostalo pozostawione w wylgcznej gestii Banku,
tworzy szerokie pole do naduzy¢ Banku na szkode konsumentow.

Nalezy zaznaczyé, ze dobre obyczaje wymagaja, aby pozycja kontraktowa konsumenta i przedsiebiorcy byla
roOwnowazna, a jezeli rbwnowazna nie jest — zeby uprzywilejowanie ktdérejkolwiek ze stron mialo racjonalne i
sprawiedliwe uzasadnienie. Sad nie widzi zadnego racjonalnego i usprawiedliwionego uzasadnienia dla pozostawienia
decyzji o wysokoSci kurséw kupna i sprzedazy CHF wylgcznie w rekach Banku, na podstawie nieokre$lonych
kryteriéw, bez zadnych mechanizméw, ktore pozwalalyby na weryfikacje wysokosci tych kurséw przez konsumentow.
Kwestionowane zapisy umowy bez watpienia nalezy wiec uzna¢ za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Nalezy podnies$¢, ze ocena, czy postanowienie umowne jest niedozwolone dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia
umowy. (por: Uchwala Sadu Najwyzszego 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17). W chwili zawarcia
umowy istnial taki stan, ze kredyt musial by¢ wyplacony w zlotych (jednocze$nie przewalutowany w oparciu o kurs
ustalany przez bank). W Swietle chwili na ktéra ocenia sie abuzywno$¢ postanowienn umowy, nie maja znaczenia
zmiany dokonane po dacie zawarcia umowy kredytu, w tym wprowadzenie mozliwos$ci splaty kredytu bezposrednio w
walucie CHF od 2009 r. Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze postanowienia umowy, umozliwialy stronie
pozwanej arbitralne ustalenie kursu wymiany waluty, a wiec arbitralne ustalenie wysoko$ci zobowiazania powodow.
Sad bada abuzywno$¢ na chwile podpisania umowy, badajac czy dane postanowienie jest sprzeczne z dobrymi
obyczajami i nieuczciwe — w tym znaczeniu, ze umozliwia potencjalne pokrzywdzenie konsumenta, a nie czy bank
wykonujac umowe dzialal uczciwie. W zwiazku z powyzszym postanowienia umowy umozliwiajace ustalenie kursu
wymiany waluty w sposob arbitralny, a poprzez to ustalenie w sposdb arbitralny wysokoSci zobowiazania powoda
nalezy uzna¢ za razaco naruszajace ich interesy i sprzecznie z dobrymi obyczajami.

Abuzywnosci postanowien dotyczacych waloryzacji mozna dopatrywaé sie rowniez w braku ograniczenia ryzyka
walutowego kredytobiorcow. Skoro Bank jest zabezpieczony przed ryzykiem (poprzez transakcje kupna/sprzedazy
waluty w momencie wyplaty i splaty kredytu oraz prowadzenie odpowiedniej polityki finansowej), postanowienie
umowne, ktore naraza kredytobiorcow na nieograniczone ryzyko wynikajace ze zmiany kursu (nie zawiera zadnego
mechanizmu ograniczenia ryzyka) — jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumentow.
Podnieéc¢ nalezy, ze nawet przy zalozeniu, ze rozliczenia dokonywane sa w odniesieniu do $redniego kursu NBP czy
inaczej jednoznacznie ustalonego, konstrukcja umowy jest taka, ze istotna zmiana kursu waluty obcej (przy stabilnej
sytuacji finansowej w kraju) prowadzi do stanu gdy wysoko$¢ zobowiagzania (saldo kredytu/kapitatu do splaty w
PLN), po wielu latach splaty kredytu - wzrasta do wysokosci znacznie przekraczajacej wysokoé¢ udzielonego kredytu
(czyli wysoko$¢ kredytu zwieksza sie mimo dokonanej splaty). Oczywiscie Sad jest §wiadomy tego, ze spadek kursu
spowoduje, iz kredytobiorca bedzie w korzystniejszej sytuacji — zarobi na tym (saldo zmniejszy sie). Istnieje wiec tu
pewien element losowy/hazardowy. W przypadku kredytow konsumenckich, zawieranych na kilkadziesiat lat, ktore
mialy shuzy¢ finansowaniu mieszkan, a wysoko$¢ zobowigzania stanowila istotne obciazenie finansowe konsumentow
— konsumenci zawierali umowy oczekujac bezpiecznego (czyli z dodatkowym zabezpieczeniem warto$ci PLN). Wybor
kredytu waloryzowanego CHF byl podyktowany nizsza rata i oprocentowaniem oraz (reklamowana jako) bezpieczna
waluta, ale wlaénie dlatego, ze w rozumieniu kredytobiorcy skoro bedzie splacal nizsza rate, to zachowa zdolno§é
kredytowa (jest to bezpieczniejsze w dluzszej perspektywie czasowej). W latach 2005-2009, umowa kredytu nie
byla identyfikowana ze spekulacja, a skape informacje o ryzyku kursowym, sprowadzajace sie do u§wiadomienia



zmienno$ci kursow (zmiana raty i wysoko$ci zobowigzania), nie byly wystarczajace do zorientowania sie przez
konsument6w na jakie ryzyko sa narazeni podpisujac umowy waloryzowane kursem CHF.

Powyzsza argumentacja wskazuje abuzywno$¢ postanowien dotyczacych waloryzacji kwoty kredytu.

W uzasadnieniu wyroku w sprawie sygn. akt I ACa 587/20 Sad Apelacyjny w Krakowie I Wydzial Cywilny wskazal,
ze: Aby jednak takie klauzule waloryzacyjne mieScily sie w granicach zakres§lonych przez art. 385[1] § 1 zd. 1 k.c.
musza one zosta¢ skonstruowane w taki sposob, aby zabezpieczaly konsumenta przed niczym nieograniczonym
wzrostem ich zobowigzania bedacym pochodng kursu arbitralnie wybranej waluty obcej w stosunku do zlotowki,
bez jakiegokolwiek powigzania z faktyczng utratg realnej sila nabywcza zlotowki wynikajaca z inflacji. Waloryzacja
mieszczaca sie w granicach zakreSlonych przez art. 385[1] § 1 zd. 1 k.c. ma bowiem zabezpieczaé¢ przed utrata
realnej sily nabywczej waluty zobowigzania, a nie stanowi¢ mechanizmu do niczym nieograniczonego zwiekszania
zobowigzania konsumenta.

Odwolaé¢ nalezy sie rowniez do pogladu wyrazonego w Wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 10 czerwca 2021 r.
C-776/19 , w ktérym Trybunal wskazal, iz w przypadku kredytéw denominowanych waluta obca obie strony ponosza
ryzyko, z tym, ze ryzyko ponoszone przez przedsiebiorce jest ograniczone , a konsumenta nie. W konsekwencji
mozliwa jest ocena niedochowania wymogu dobrej wiary i istnienia znaczgcej nierbwnowagi w rozumieniu art. 3 ust.
1 dyrektywy 93/13 ( w zakresie dysproporcji ryzyka ponoszonego przez strony).

Dalej wskaza¢ nalezy, iz wszystkie kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy skladaja sie razem réowniez
na klauzule ryzyka kursowego. Jako, ze jak ustalono juz powyzej, postanowienia te okreslaja gléowne $wiadczenia
stron, konieczne jest ustalenie, czy ich tre$c jest jednoznaczna. W ocenie Sadu na gruncie niniejszej sprawy nie mozna
uzna¢ postanowien umowy okreslajacych klauzule ryzyka kursowego za jednoznaczne. Decydujgce znaczenie mialy
tu uchybienia Banku zaistniale na etapie przed zawarciem umowy oraz w trakcie jej zawierania — Bank nie przekazal
powodom wystraczajacych informacji dotyczacych ryzyka kursowego, dzieki ktérym moglby sie on orientowac co do
przewidywalnych pozioméw wzrostu lub spadku kurséw waluty CHF oraz przelozenia wzrostu lub spadku tych kursow
na obcigzenie ekonomiczne zwigzane z umowa.

Powodowie potrzebowali $§rodkéw finansowych w gléwnej mierze na refinansowanie kredytéw zaciggnietych na
budowe i wykoniczenie domu. Inwestycja miala by¢ finansowana ze Srodkéw pienieznych w walucie zloty polski, w
tej samej walucie chcieli sptacac raty kredytu. Powodowie byli wiec zainteresowani uzyskaniem kredytu wyplacanego
w walucie zloty polski i ktorego raty mialy byé réwniez splacane w walucie zloty polski. Zdecydowali sie na kredyt
denominowany do waluty CHF, poniewaz tylko w takiej opcji kredytowej mieli zdolno§é kredytowa.

Nie sposdb oczywiscie zakladac, ze powodowie nie byli w ogble §wiadomi tego, ze kursy waluty CHF moga wzrosnac.
Jest to wiedza powszechna, ktora posiada kazda przecietnie zorientowana dorosla osoba. Powodowie potwierdzili
tez zeznajac na rozprawie, ze mieli Swiadomo$é, ze kurs CHF moze wzrosnaé, lecz nie przewidywali skali tego
zjawiska. Jednocze$nie nalezy jednak zauwazy¢, ze same postanowienia umowy tworzgce mechanizmy przeliczania
zobowigzania powod6ow wedlug kurséw waluty CHF byly rozrzucone po calej umowie i sformutowane w sposob bardzo
ogledny. Nie dawaly wiec jasnego obrazu powigzan pomiedzy wysokoScig kwoty kredytu wyplaconej powodom w
zlotych polskich i wysokoScia rat kredytu splacanych przez nich roéwniez w zlotych polskich a kursami waluty CHF
i ich wplywem na wysoko$¢ salda kredytu w CHF oraz rat kredytu splacanych w walucie zloty polski. Mechanizm
indeksacji kwoty kredytu do waluty CHF powodowal za$, ze wysoko$§¢ obciazenia powodéw zwigzanych ze splata
kredytu (ktdre to obcigzenie nalezy ocenia¢ w odniesieniu do kwot w walucie zloty polski, poniewaz w tej walucie
chcieli uzyskaé finansowanie i w tej walucie uzyskiwali dochody) w calym okresie obowiazywania umowy podlegac
mogla duzym wahaniom. Mogly to by¢ wahania korzystne dla powodéw, powodujace zmniejszenie wysokoéci salda
kredytu i rat splacanych w walucie zloty polski i w efekcie moggce prowadzi¢ do tego, ze splaci on kapitat kredytu
z wykorzystaniem nizszej kwoty wyrazonej w walucie zloty polski niz kwota wyplacona mu przez Bank, jak i
niekorzystne dla powodéw, powodujace zwiekszenie wysokoSci rat i w efekcie mogace prowadzié do tego, ze splaca
oni kapital kredytu z wykorzystaniem wyzszej kwoty wyrazonej w walucie zloty polski niz kwota wyplacona im przez



Bank. Podkreslenia wymaga przy tym, ze za sytuacje niekorzystna dla powodéw nalezy uzna¢ wzrost wysokoéci rat
splacanych w zlotych polskich nie tyle w calym okresie, na ktory zawarta zostala umowa, lecz nawet przez pewien
jego wycinek, obejmujgcy kilka - kilkanaScie miesiecy. Rata kredytu jest comiesiecznym znaczacym obcigzaniem
dla kredytobiorcy, a jej nieuregulowanie wigzaé¢ sie moze z bardzo niekorzystnymi dla niego konsekwencjami -
poczawszy od naliczania odsetek karnych za opdznienie w splacie raty, skonczywszy na wypowiedzeniu umowy
kredytu i postawieniu calego zobowigzania w stan natychmiastowej wykonalno$ci. Nawet wiec okresowy, znaczacy
wzrost raty kredytu moze prowadzi¢ do powaznego zachwiania plynnosci finansowej kredytobiorcy.

Natomiast informacje przekazywane powodom przed podpisaniem umowy kredytu byly zbyt lakoniczne. Powodowie
zostali poinformowani o ryzyku zwigzanym z produktem, czyli o tym, ze niekorzystana zmiana kursu spowoduje
wzrost comiesiecznych rat kredytu oraz warto$ci calego zaciggnietego zobowigzania. Nadto i jednocze$nie powodowie
zostali poinformowani przez doradce bankowego, ze kurs CHF jest stabilny, a ewentualne wahania kursu waluty
CHF mieScily sie w granicy kilku - kilkunastu groszy. W ocenie Sadu $wiadczy to o tym, ze zaburzony zostal proces
decyzyjny.

Z powyzszej analizy wynika, ze informacje, ktore zostaly przekazane powodom na etapie przed zawarciem umowy
kredytu, nie byly wystarczajace do tego, aby w pelni zdali on sobie oni sprawe z ryzyka kursowego wiazacego sie z
umowa oraz z jego potencjalnych skutkéw. Wynikalo z nich co prawda, ze wysoko$¢ raty kredytu jest uzalezniona
od wysokosci kursu CHF i moze ulec pewnym zmianom na niekorzy$é kredytobiorcy, twierdzenia te sprowadzaly
sie jedynie do ogélnych twierdzen, jednak nie obrazujac tego ryzyka w sposéb wystarczajacy. Powodowie w ogole
nie zostali przy tym u$wiadomieni co do tego, w jaki sposob wahania kursu waluty CHF wplywaja dokladnie i w
jakim zakresie na wyliczenie salda kredytu w walucie CHF, co przy zastosowaniu mechanizmu przewalutowania
moze prowadzi¢ do tego, ze wyplacona mu kwota kapitalu kredytu w walucie zloty polski bedzie wyzsza niz saldo
kapitatu w zlotych polskich, ktore bedg musieli splacié. Z informacji, ktére powodom mogl przekaza¢ Bank, wynikat
przede wszystkim jeden wniosek, oczywisty dla kazdego, kto moglby sie z tymi informacjami zapoznaé: ze kredyt
denominowany do waluty CHF ze wzgledu na nizsza rate jest znacznie korzystniejszy od kredytu niedenominowanego
w walucie zloty polski. Informacje te w istocie zacieralty wiec obraz ryzyka kursowego, skupiajgc sie na uwypukleniu
zalet umowy kredytu denominowanego do waluty CHF przy jednoczesnym zbagatelizowaniu jej wad, w tym w
szczegoblnosci zagrozen zwiazanych z ryzykiem kursowym. Ze wzgledu na niedoinformowanie powodow o ryzyku
kursowym nie mogli oni prawidlowo oceni¢ wplywu wahan kurséw waluty CHF na ich sytuacje ekonomiczng — czyli
tego, do jakiej rozsadnie przewidywalnej na moment zawarcia umowy wysokoSci moze wzrosnaé saldo kredytu oraz
rata kredytu splacana w walucie zloty polski i czy beda oni w stanie udzZwigna¢ obciazenie finansowe zwiazane z takim
wzrostem. Brak nalezytej informacji o ryzyku kursowym i jego skutkach przesadza, ze kwestionowane postanowienia
umowy nie moga zostaé uznane za sformulowane w sposdb jednoznaczny.

Nastepnie nalezy zauwazy¢, ze mechanizm denominacji kwoty kredytu do waluty obcej minimalizowat zagrozenie
zwiazane z ryzykiem kursowym po stronie Banku. Mechanizm denominacji w umowach kredytu byl skonstruowany
w taki sposob, ze niezaleznie od wysokoSci kurséw waluty CHF do waluty zloty polski Bank otrzymywal od
kredytobiorcow kwoty rat w walucie zloty polski odpowiadajace wartoScig kwocie raty wyrazonej w walucie CHF
— czyli ze w kazdym wypadku kwoty otrzymane od powodow tytulem splaty rat kredytu pokryja zobowigzania
Banku zaciggniete celem sfinansowania kredytu. Z kolei zagrozenie zwigzane z ryzkiem kursowym po stronie
powodow nie bylo w zaden sposob ograniczone. Powodowie pobrali kwote kredytu w walucie zloty polski i splacali
ja z wykorzystaniem $rodkéw pienieznych w walucie zloty polski, bedac zdani na laske losu co do wysokoéci ich
zobowiazan wobec banku. W umowie kredytu nie byto zadnego mechanizmu, ktory gwarantowalby, ze przy zmianach
kurséow waluty CHF obcigzenie powoddéw z tytulu splaty kapitalowej czeéci rat kredytu nie bedzie wzrastalo i
ze ostatecznie kwota splaconych przez powoddéw rat kapitalowych kredytu w walucie zloty polski nie przekroczy
wyplaconego im kapitalu kredytu. Ryzyko kursowe zostalo wiec rozlozone pomiedzy stronami w nier6wnomierny
sposo6b. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ten brak rownomierno$ci w ponoszeniu ryzyka kursowego nie byt powodom
wiadomy, poniewaz nie uzyskali na ten temat zadnych informacji od Banku.



Jednocze$nie trudno jest przyja¢, ze Bank nie zdawal sobie sprawy z ryzyka walutowego obciazajacego powodow.
Umowa kredytu zostala zawarta z wykorzystaniem opracowanego przez Bank wzoru, z pewno$cia znal on wiec zasady
dzialania mechanizmu denominacji kredytu do waluty CHF i jego przelozenie na wysoko$¢ salda kredytu i rat kredytu
splacanych przez powodéw w walucie zloty polski. Bank byl rowniez §wiadomy tego, ze powodowie beda sptacali raty
kredytu wykorzystujac do tego uzyskiwane przez nich $rodki finansowe w walucie zloty polski — przed zawarciem
umowy strona pozwana uzyskata od powoddw informacje o uzyskiwanych przez nich dochodach, poniewaz informacja
ta byta konieczna dla oceny ich zdolnoSci kredytowe;j. Byto wiec dla Banku jasne, ze wszelkie wahania kurséw waluty
CHF beda mialy przelozenie na rzeczywiste obcigzanie powoddow z tytutu umowy kredytu.

W ocenie Sadu brak nalezytego poinformowania powoddw przez Bank o cigzacym na nich ryzyku kursowym przy
jednoczesnym przerzuceniu potencjalnych niekorzystnych skutkdéw zwigzanych z istnieniem tego ryzyka z Banku
na powodow $wiadezy o tym, ze postanowienia umowy ksztaltujgce mechanizm indeksacji uznaé nalezy za razaco
naruszajace interesy powodow, jako konsumentéow. Kazdy racjonalny konsument podejmuje decyzje o zaciggnieciu
dlugoterminowego zobowigzania na podstawie oceny, jaka bedzie proporcja pomiedzy korzy$ciami uzyskanymi
w wyniku zaciggniecia tego zobowigzania, a obcigzeniami z nim zwigzanymi, jaki bedzie przewidywalny rozmiar
obcigzen zwigzanych z tym zobowigzaniem i czy beda to obciazenia, ktore jest gotow ponie$é. W interesie konsumenta
lezy bowiem zacigganie zobowigzan, ktore — wedlug dostepnych mu informacji — beda dla niego korzystne i nie
beda dla niego nadmiernym obciazeniem. Tymczasem w przedmiotowej sprawie zaniedbania Banku w zakresie
przedstawienia powodom odpowiedniej informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z umowa kredytu indeksowanego
do waluty CHF i jego potencjalnych skutkach doprowadzily do tego, ze powodowie zdecydowali sie zaciagna¢ taki
kredyt, nie zdajac sobie w pelni sprawy z zakresu ryzyka kursowego. Powodom zostala wiec odebrana mozliwoéc
podjecia rozsadnej i przemyslanej decyzji, opartej na pelnym rozwazeniu wad i zalet zaproponowanej im umowy
kredytu, co razaco naruszylo ich interesy. Rowniez uksztaltowanie mechanizmu denominacji w taki sposob, ze
ryzyko kursowe z nim zwiagzane tworzylo zagrozenia wylgcznie po stronie kredytobiorcéw przy jednoczesnym
zabezpieczeniu intereséw Banku nie moze zosta¢ ocenione pozytywnie pod katem ochrony intereséw konsumenta.
Takie uksztaltowanie mechanizmu indeksacji w sposob ewidentny godzi w te interesy.

Jednocze$nie postanowienia umowy ksztaltujace mechanizm denominacji sg sprzeczne z dobrymi obyczajami. W
stosunkach pomiedzy przedsiebiorcami a konsumentami dobre obyczaje wymagaja, aby w sytuacji, gdy przewidywany
rozmiar obciazen zwiazanych z dlugoterminowym zobowigzaniem nie jest mozliwy do ocenienia na podstawie
informacji, ktére powinien posiadaé kazdy rozsadny konsument, przedsiebiorca dostarczyl konsumentowi informacji
pozwalajacych na taka ocene. Jak wielokrotnie wskazano juz wyzej, przed zawarciem umowy Bank nie dostarczyl
takich informacji powodom. Jako naruszenie dobrych obyczajow nalezy roéwniez postrzegac takie uksztaltowanie
postanowien tworzacych mechanizm indeksacji, ze gwarantuja one minimalizacje zagrozen zwigzanych z ryzykiem
kursowym po stronie Banku przy jednoczesnym braku ograniczenia w jakikolwiek sposdb zagrozen zwiazanych
z ryzykiem kursowym po stronie konsumenta. Dobre obyczaje wymagaja, aby pozycja kontraktowa konsumenta
i przedsiebiorcy byla rébwnowazna, a jezeli rbwnowazna nie jest — zeby uprzywilejowanie ktorejkolwiek ze stron
mialo racjonalne i sprawiedliwe uzasadnienie. Tymczasem przerzucenie ryzyka kursowego z Banku na konsumenta
rownowage kontraktowg stron i prowadzi do niczym nieuzasadnionego uprzywilejowania intereséw przedsiebiorcy
kosztem interesow konsumentow.

Nalezy tylko zaznaczy¢, ze fakt, iz powodowie mogli splacaé kredyt w walucie CHF nie wplywa na ocene postanowien
umowy pod katem ich abuzywnos$ci w rozumieniu art. 385" k.c. — a to dlatego, ze ocena zapiséw umowy przez pryzmat

art. 385" k.c. powinna nastepowaé z uwzglednieniem okolicznosci, ktére mialy miejsce przed zawarciem umowy i
w momencie jej zawarcia, a nie zdarzen, ktére mialy miejsce pézniej. Nadto mozliwosé splaty kredytu w walucie
denominacji nie eliminowala istniejacego po stronie powoda ryzyka kursowego, poniewaz w dalszym ciagu musieli oni
splaca¢ raty kredytu w walucie CHF przy wykorzystaniu Srodkéw w walucie zloty polski, z czym wiaze sie konieczno$c
wymiany §rodkéw w walucie zloty polski na Srodki w walucie CHF.



Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego (Wyrok z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt: IV CSK 309/18),
w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu bankowego denominowanego do obcej waluty, w ktorej treéci znajduje
sie niedozwolona klauzula konsumencka dotyczaca sposobu tej denominacji, rozwazy¢ nalezy dwie mozliwos$ci
rozstrzygniecia. Pierwsza, to ustalenie, czy po wyeliminowaniu klauzuli niedozwolonej, zgodnie z przepisami
krajowymi, umowa kredytu bankowego moze obowigzywaé w pozostalym zakresie jako ta wla$nie umowa, majaca
strony, przedmiot oraz prawa i obowiazki stron. Druga mozliwo$¢ rozstrzygniecia, to uznanie umowy za niewazng
lub w zaleznosci od spelnionych przestanek - uniewaznienie zawartej umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie
moze dalej funkcjonowac w obrocie prawnym, zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktorego$ z koniecznych
skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej kredytu bankowego. Po ustaleniu okolicznoéci rozpoznawanej
konkretnie sprawy konsument winien o§wiadczy¢, ktore rozwigzanie wybiera jako dla niego korzystniejsze.

Skoro ww. postanowienia umowy i Regulaminu sg niedozwolonymi postanowienia umownymi w rozumieniu art.
385V k.c. to nalezy uzna¢, ze nie wigza one powodéw z mocy samego prawa od dnia zawarcia spornej umowy.

Jednocze$nie jednak z art. 385V § 2 k. wynika, ze eliminacja niedozwolonych postanowien umowy co do
zasady nie powinna prowadzi¢ do jej niewaznosci, lecz do zwiagzania stron umowa w pozostalym zakresie, z
pominieciem niedozwolonych postanowien. Po usunieciu kwestionowanych postanowienn umowa kredytu przybiera
ksztalt umowy kredytu w walucie zloty polski, bez denominacji do waluty CHF, z oprocentowaniem okre$lonym
wedhlug stawki referencyjnej LIBOR 3M. Postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji do waluty CHF dotycza
gléwnych $wiadczen stron i ich wprowadzenie pozwolilo na zastosowanie w umowie oprocentowania wedlug stawki
referencyjnej odpowiedniej dla waluty CHF, a tym samym obnizenie w poczatkowym okresie obowiazywania umowy
wysokosci rat kredytu w stosunku do rat kredytu nieindeksowanego do waluty CHF.

Na gruncie niniejszej sprawy jest bezspornym, ze Bank nigdy nie zaoferowalby powodom umowy kredytu w
zlotych polskich nieindeksowanego lub niedenominowanego do waluty CHF z oprocentowaniem opartym o stawke
referencyjna LIBOR 3M. Skoro bez postanowien umowy kredytu, ktore zostaly uznane za abuzywne, brak byloby
godnego zamiaru stron w rozumieniu art. 65 § 2 k.c. co do zawarcia umowy kredytu, umowe ta nalezy uznac¢ za
niewazna w calosci .

Nie jest mozliwe zastgpienie abuzywnych postanowien umowy kredytowej poprzez zastosowanie art. 358 § 2 k.c.,
ktory dotyczy dopuszczalno$ci okreslenia kursu waluty obcej (w ktorej zostalo wyrazone zobowiazanie) w sytuacji
spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, a nie sytuacji w ktoérej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowiazania z
waluty polskiej na walute obca. W przedmiotowej umowie mechanizm denominacji stanowit klauzule waloryzacyjna,
a strony nie spelialy Swiadczen w walucie obcej. Zaznaczy¢ trzeba, ze z punktu widzenia polskiego systemu prawnego
mozna wyréznié trzy rodzaje kredytow, w ktorych wystepuje waluta obca: indeksowany, denominowany i walutowy.
W kredycie indeksowanym kwota kredytu jest podana w walucie krajowej i w tej walucie zostaje wyplacona, ale zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty, przy czym splata
kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a
zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na okre$lonym kursie kupna waluty obcej,
za$ splata kredytu nastepuje w walucie krajowej. W kredycie walutowym kwota kredytu jest wyrazona w walucie
obcej i splata rowniez jest dokonywana w tej walucie. Tylko w tym ostatnim wypadku roszczenie kredytobiorcy w
stosunku do kredytodawcy jest wyrazone w walucie obcej, tj. kredytobiorca moze zadac¢ od kredytodawcy wyplaty
kwoty kredytu w walucie obcej. W dwdch pozostalych wypadkach zadanie kredytobiorcy w stosunku do kredytodawcy
w zakresie spelnienia Swiadczenia (czyli wyplaty kwoty kredytu) dotyczy wyltacznie waluty krajowej (vide wyroki Sadu
Najwyzszego z 30 wrze$nia 2020 ., I CSK 556/18 oraz z 7 listopada 2019 r., IV CSK 13/19). W niniejszej sprawie mamy
do czynienia z kredytem denominowanym. Kwota kredytu zostala bowiem okre$lona w walucie franka szwajcarskiego
(82 pkt 1), kredyt byl sptacany w polskich zlotéwkach. Taka konstrukcja umowy nie czyni jej w zwigzku z tym kredytem
walutowym, a tylko do takiego rodzaju kredy mozna by bylo ewentualnie rozwazy¢ zastosowanie art. 358 § 2 k.c.

Powodowie o$wiadczyli, ze godza sie na stwierdzenie, ze umowa jest niewazna, majac na uwadze wszelkie
konsekwencje z tym zwigzane. Nie ma wiec podstaw do uznania, ze upadek umowy nio6slby za soba negatywne



skutki, z ktorych powodowie nie zdaja sobie sprawy i ktorych nie akceptuja, co w $wietle orzecznictwa Trybunatlu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej oraz Sadu Najwyzszego wykluczaloby mozliwo$é stwierdzenia niewaznos$ci umowy
(por. cytowany juz poprzednio wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko R. Bank (...), LEX nr 2723333, Wyrok SN z dnia 29 paZdziernika 2019 r., sygn.
akt: IV CSK 309/18).

Wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy z powodow przytoczonych powyzej, zbedne staly sie rozwazania co do
ewentualnej abuzywnoSci zakwestionowanych przez powodoéw postanowien — w szerszym niz poczynione juz
powyzszej — zakresie.

Skoro umowa kredytu jest niewazna, to wszelkie $§wiadczenia spelnione przez powodéw na mocy tej umowy uznac
nalezy za Swiadczenia nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., podlegajace zwrotowi na mocy art. 405 w zw. z art.
410 § 1 k.c.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy wynika, ze strona powodowa do 12 lutego 2021
r. tytulem splaty zobowigzania z umowy kredytu uiécila na rzecz strony pozwanej co najmniej kwote 61.087,05 zl
oraz 47.105,22 (raty kapitalowo-odsetkowe oraz oplaty zwigzane z udzieleniem kredyty, wymienione w uzasadnieniu
zadaniu pozwu). Kwota ta wynika z dokonania podsumowania zaswiadczenia wystawionego przez Bank. Warto
wskazaé, ze w toku postepowania strona pozwana wskazala pismem z dnia 27 pazdziernika 2022 r., ze kwestionuje
arytmetyczna poprawnos$¢ kwot wskazanych w pkt. 11 2 pozwu inicjujacego niniejsze postepowanie, podnoszac, ze
powodowie na poczet umowy kredytu w okresie objetym pozwem dokonali wplaty w lacznej wysokosci 61.117,64 zt i
47.105,22 CHF. Sad po przeanalizowaniu akt sprawy, a w szczegdlnoSci przedtozonych za§wiadczen bankowych, uznal,
ze strona pozwana ma racje, dlatego tez orzekl nizsza, acz wlasciwa pod wzgledem algebraicznym kwote wyrazona
w walucie CHF. Réwnoczeénie zasgdzenie kwoty 61.117,64 zl, stanowiloby orzeczenie ponad Zadanie i tym samym
naruszyloby art. 321 k.p.c.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl jak w punkcie 2 sentencji wyroku.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze w orzecznictwie definitywnie przyjeto, ze w przypadku wzajemnych rozliczen
banku i konsumentéw dokonywanych na tle niewaznych umoéw kredytu waloryzowanych do waluty obcej
zastosowanie ma teoria dwoch kondykcji. Jak bowiem stwierdzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja 2021r.
(sygn. akt ITI CZP 6/21), ktorej nadal moc zasady prawnej ,Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o zwrot $wiadczen pienieznych
spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.). Podobne zapatrywanie wyrazil Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 16 lutego 2021r. (sygn. akt III CZP 11/20), w ktorej stwierdzil, ze stronie, ktéra w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewazno$cia, splacala kredyt, przystluguje roszczenie o zwrot splaconych
§rodkow pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i
w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu”.

Odsetki ustawowe za op6Znienie Sad zasadzil jednak od dnia 5 listopada 2022r. tj. dnia nastepnego po dniu pouczenia
powoddw na rozprawie, z dnia 4 listopada 2022 r., o skutkach uniewaznienia umowy kredytowej oraz po zlozeniu przez
powodow o$wiadczenia, ze nie wyrazajg zgody na zwigzanie niedozwolonymi postanowieniami umownymi. W ocenie
Sadu dopiero pouczenie na rozprawie dalo w niniejszej sprawie powodom pelen obraz mozliwych do przewidzenia
konsekwencji i pozwalalo na stwierdzenie, ze odebrali oni niezbedne informacje o skutkach niewazno$ci umowy
dla ich praw majatkowych. Od omawianej pory mozna méwi¢ o wymagalno$ci roszczenia. Jak wskazal bowiem Sad
Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 7 maja 2021 r. sygn. III CZP 6/21 do chwili, w kt6rej nalezycie
poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym albo zgody tej
odmoéwi (ew. uplynie rozsadny czas do jej wyrazenia), umowa kredytu, ktora bez tego postanowienia nie moze wigzac,
znajduje sie w stanie bezskutecznosci zawieszonej, tj. nie wywoluje skutkéw prawnych, cho¢ skutki te moze nadal
wywola¢ w razie wyrazenia zgody na postanowienie albo - jezeli sa spelnione stosowne przeslanki - w razie jego
zastgpienia regulacjg zastepcza. Jest jasne, ze tak dlugo jak trwa stan zawieszenia, kredytodawca nie moze domagac sie



spelienia uzgodnionych w tej umowie §wiadczen. Jednakze zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem dotyczacym
stanu bezskuteczno$ci zawieszonej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 ., IVCSK 95/10 iz dnia
3 lutego 2017 r., II CSK 159/16, niepubl.; por. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1995 r., I CRN 48/95
iz dnia 7 listopada 1997 r., IT CKN 431/97, OSNC 1998 Nr 6, poz. 94) nie moze réwniez zada¢ zwrotu spelnionego
Swiadczenia nienaleznego, poniewaz decyzja co do zwigzania postanowieniem i umowa lezy co do zasady w rekach
konsumenta. Skoro za$ kredytodawca nie moze wystapic z takim zgdaniem i w ten spos6b postawi¢ swych roszczen
restytucyjnych w stan wymagalno$ci zgodnie z art. 455 k.c. (co do zastosowania art. 455 k.c. do roszczen z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., III CRN 289/76, niepubl., z
dnia 16 lipca 2003 r., V CK 24/02, OSNC 2004, Nr 10, poz. 157, z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03, IC 2004,
nr 11, s. 43, z dnia 18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16, niepubl. oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991
r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93, z dnia 26 listopada 2009 r., III CZP 102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75, Z
dnia 2 czerwca 2010 1., III CZP 37/10, OSNC 2011, Nr 1, poz. 2 i z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20), rozpoczecie
biegu ich przedawnienia nie wchodzi w rachube. Sytuacja ulega zmianie dopiero w razie potwierdzenia klauzuli
abuzywnej przez konsumenta, kiedy to klauzula oraz umowa staja sie skuteczne z moca wsteczng, albo odmowy jej
potwierdzenia (uplywu rozsadnego czasu do potwierdzenia), kiedy to dochodzi do utrzymania umowy z regulacja
zastepcza (jezeli sa spelnione stosowne przestanki) albo do catkowitej i trwalej bezskutecznoSci (niewazno$ci) umowy.
Owa trwala bezskutecznoéé (niewazno$¢) jest rbwnoznaczna ze stanem, w ktorym ,,czynno$¢ prawna zobowigzujaca
do $éwiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu Swiadczenia” w rozumieniu art. 410 § 2 in fine k.c.
(condictio sine causa) oraz ,niewazno$cia czynnoSci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. W zwigzku z zgdaniem
pozwu Sad stwierdzil, ze zadanie zasadzenia odsetek powodowie wiaza z chwila uplywu 14 dni od dnia doreczenia
stronie powodowej reklamacji z dnia 20 kwietnia 2021 .

Strona pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia powoda o zaplate.

Odnoszac sie do tego zarzutu nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 118 k.c. roszczenie powodéw o zwrot kwot
jakichkolwiek wplaconych stronie pozwanej podlega 6-letniemu terminowi przedawnienia. Jako ze zobowiazanie do
zwrotu Swiadczenia nienaleznego jest zobowigzaniem bezterminowym, ktérego wymagalno$é zalezy od wezwania
dluznika do spelnienia $wiadczenia, bieg terminu przedawnienia roszczenia nalezy liczy¢ od dnia, w ktérym roszczenie
staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczesniej mozliwym terminie. W ocenie Sadu
najwcze$niejszy mozliwy termin, w ktérym powodowie mogli sie domaga¢ od strony pozwanej zwrotu $wiadczenia,
nastgpit dnia nastepnego po podtrzymaniu przez powodéw, ktéry uzyskali pouczenie o skutkach stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy o kredyt, podtrzymali powddztwo, w ktérym domagali sie stwierdzenia niewaznoSci niniejszej
umowy. Dopiero bowiem wtedy powodowie $wiadomie podjeli decyzje co do tego, czy akceptuja niedozwolone
klauzule w celu unikniecia niekorzystnych dla nich skutkéw niewazno$ci umowy, czy tez powoluje sie na calkowita
niewazno$¢ umowy w celu unikniecia niekorzystnych skutkow wykonywania umowy zawierajacej klauzule abuzywne
(por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, OSNC 2021, nr 6, poz. 40).

Orzekajac w pkt. 3 wyroku o oddaleniu powddztwa w pozostalym zakresie, Sad mial na uwadze sytuacje zwigzang
z tym, ze odsetki od zasadzonej kwoty nie zostaly orzeczone od dnia 11 maja 2021 r. jak w zadaniu pozwu, tylko
z powodéw wskazanych juz powyzej - od dnia, w ktéorym powodowie odebrawszy skuteczne pouczenie o skutkach
zwigzanych z ewentualnym ustaleniem niewazno$ci umowy, w tym o obowiazku zwrotu wzajemnych Swiadczen oraz
ewentualnych roszczen banku, o§wiadczyli o tym, ze zgdaja ustalenia niewazno$ci umowy nr (...) z dnia 3 marca 2006
r. Przeslanka do takiego rozstrzygniecia jest wylozona powyzej argumentacja.

O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z art. 100 zd. 2 k.p.c., bowiem powodowie ulegli jedynie w nieznacznej
czeSci swych zadan — co do czeSci odsetek . Na koszty te w kwocie 11.834,00 zl zlozyly sie: wynagrodzenie dla
profesjonalnego pelnomocnika powoda w osobie adwokata w kwocie 10.800,00 zl (§ 2 pkt 7Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie); oplata od pozwu oraz
skarbowa od pelnomocnictwa.



Od kwoty zasadzonych kosztéw procesu naleza sie odsetki, w wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie w
spelnieniu $wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia

zaplaty, stosownie do treéci art. 98 §1" k.p.c.

S.. (...)



