Sygn. akt I C 448/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2022 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Justyna Sieklicka-Pawlak

Protokolant: Elzbieta Firydus

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2022 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy UpadlosSci dtuznika M. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego ewentualnie o uniewaznienie umowy kredytowej

1. odrzuca pozew w zakresie roszczenia gldownego powodki tj. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w
postaci bankowego tytulu egzekucyjnego numer (...) wystawionego 20 sierpnia 2014 r. przez (...) Bank (...) S.A. z
siedziba w W., opatrzonego klauzulg wykonalno$ci nadang postanowieniem referendarza sgdowego Sadu Rejonowego
dla Krakowa-Srodmie$cia w Krakowie z dnia 9 wrzeénia 2014 r. do sygn. I Co 1549/14/S,

2. oddala powo6dztwo ewentualne w calo$ci,

3. zasadza od strony powodowej Syndyka Masy UpadloSci dluznika M. M. na rzecz strony pozwanej (...) Bank (...) S.A.
zsiedziba w W. kwote 10 817 zl ( dziesieé tysiecy osiemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie
zdnia 08 lipca 2022 r. — pkt21 3

Powddka M. M. w pozwie skierowanym przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o uniewaznienie umowy
kredytu nr (...) z dnia 17 pazdziernika 2008r. zawartej miedzy powodka a (...) Bank (...) S.A. oraz pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) wystawionego 20 sierpnia
2014 1. przez (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W., opatrzonego klauzula wykonalnoéci nadang postanowieniem
Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z 9 wrzeénia 2014 r. sygn. akt I
Co 1549/14/S. W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze zawarla ze strong pozwana umowe kredytu nr (...) na
kwote 196.780 (...). Pozwana wypowiedziala umowe kredytu w dniu 22 kwietnia 2014r., a nastepnie wydala na tej
podstawie bankowy tytul egzekucyjny o nr (...). Powodka zaznaczyla, ze wysoko$¢ jej zobowigzania na dzien wydania
bankowego tytulu egzekucyjnego wynosila 168.351,59 (...). Jako podstawe prawna zadania uniewaznienia umowy
kredytu powodka wskazala art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym
praktykom rynkowym (dalej p.n.p.r.) Powodka powolala sie na fakt wprowadzenia jej w blad poprzez zaniechanie
przez pozwana poinformowania powodki przy zawarciu umowy kredytu o ryzyku kursowym oraz zatajeniu informacji



o zmianach wysokoéci kursu (...) na przestrzeni lat. Zdaniem powddki strona pozwana przed zawarciem umowy
kredytu nie przedstawila jej rzetelnej informacji o ryzyku zwigzanym z produktem, w szczeg6lnoéci, ze kwota
zadluzenia zalezy nie tylko od wysokoSci oprocentowania, ale przede wszystkim od kursu franka szwajcarskiego.
Nadmienila takze, ze sama informacja, iz wyniku zmiany kursu dojdzie do zmiany wysokoS$ci kredytu nie jest
wystarczajgca do spelnienia wymogdéw informacyjnych przez bank. Powddka zarzucila takze, ze nie poinformowano
o0 jej o kosztach kredytu, czym pozwana dopusScila sie zaniechania wprowadzajgcego w blad.

Strona pozwana (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa
w caloSci. W uzasadnieniu pozwana powolujgc sie na wyroki Sadu Okregowego w Krakowie (I C 1998/14)
oraz Sadu Apelacyjnego w Krakowie (I ACa 1163/15) podniosta, ze powddce przedstawiono rzetelng informacje
o ryzyku zwigzanym z produktem, jednoczeSnie pozwana zaprzeczyla, aby zataila przed powodka informacje o
maksymalnym kursie (...). Pozwana zaznaczyla, Ze aby uniewazni¢ umowe konieczne jest spelnienie dwoch przestanek
przesadzajacych o stosowaniu nieuczciwej praktyki rynkowej, tj. 1) sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami oraz 2)
istotnego znieksztalcenia lub mozliwoSci znieksztalcenia zachowania rynkowego przecietnego konsumenta. Pozwana
podkreslila za$, ze pracownicy banku w wyczerpujacy sposéb poinformowali powddke o ryzyku zwigzanym z
zaciggnieciem kredytow w walucie obcej. Nadmienila takze, ze powodka jako osoba posiadajaca do$wiadczenie
w prowadzeniu dzialalnoSci gospodarczej w branzy deweloperskiej musiala zdawaé sobie sprawe z konsekwencji
zawarcia umowy kredytu w walucie obcej. Wedlug pozwanej nie doszlo zatem do naruszenia dobrych obyczajow.
Zdaniem pozwanej nie miata ona tez obowigzku informowania powd6dki o kosztach kredytu poniewaz obowigzujaca
wowczas ustawa o kredycie konsumenckim nie przewidywala takiego obowigzku dla kredytéow powyzej 80.000
zl. Pozwana zaprzeczyla, aby doszlo do znieksztalcenia zachowania powddki poprzez informacje przekazywane jej
przez bank. Zdaniem pozwanej powddka dysponowala niezbednymi informacjami, wiedza i doswiadczeniem, ktore
umozliwialy jej Swiadome podjecie decyzji o zawarciu umowy. Pozwana podniosla, ze nawet gdyby przypisac jej
dokonanie nieuczciwej praktyki rynkowej to zadanie uniewaznienia stanowi szczeg6lna forme odszkodowania, a
powodka winna wykazaé przestanki ogolne roszczenia o naprawienie szkody, czego nie uczynila.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

W dniu 17 pazdziernika 2008 r. powodka zawarla z pozwanym Bankiem umowe kredytu nr (...)\ (...), na podstawie
ktorej zostal jej udzielony kredyt w kwocie 196.780,00 (...) na refinansowanie zadluzenia powodki z tytulu
kredytu mieszkaniowego udzielonego przez Bank (...) S.A. na podstawie umowy nr (...), a ktory zostal przez powodke
przeznaczony na zakup nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w K..

Zgodnie z zapisem pkt 2.2.1 umowy kredytobiorca w kazdym czasie mogl zlozy¢ wniosek o zmiane waluty na walute, w
ktoérej Bank oferuje danego rodzaju kredyty. Stosownie do zapiséw pkt 2.3.1 umowy w przypadku kredytu walutowego
nalezno$ci Banku, wyrazone w walucie kredytu, Bank pobiera przez obciazenie rachunku biezacego kwota w zlotych,
stanowiaca ich réwnowarto§é. Rownowarto$¢ kwoty w zlotych ustala sie wedlug kursu sprzedazy waluty obcej,
obowigzujacego w Banku na podstawie Tabeli Kurséw, na dwa dni robocze przed datg wymagalno$ci kazdej naleznos$ci
Banku. Za zgoda Banku kredytobiorca mogl dokonywac splaty rat kredytu walutowego takze w inny sposéb, w tym w
szczegolnosci dokonywac splaty w walucie kredytu lub w innej walucie obcej.

Zgodnie z pkt 3.2.3 Regulaminu kwota kredytu miata by¢ wyplacona kredytobiorcy w zlotych lub w walucie obcej, przy
czym w wypadku kredytu udzielonego w walucie innej niz zltoty wyplata kredytu miala by¢ zrealizowana po przeliczeniu
kwoty kredytu lub transzy na walute w ktorej realizowany mial by¢ cel kredytu. W takiej sytuacji bank dokona¢ mial
przewalutowania wedlug obowigzujacego w banku na podstawie Tabeli kurséw kupna waluty kredytu z dnia wyplaty
kredytu lub danej transzy.

Przy zawarciu umowy Kredytu powodka ztozyla o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji wobec Banku na podstawie
przepisow prawa bankowego w zakresie roszczenn Banku wynikajacych bezposrednio z umowy kredytu do kwoty

393.560,00 (...).



Do umowy kredytu strony zawarly lacznie trzy aneksy. Na podstawie aneksu nr (...) z dnia 23 marca 2009 r., strony
zgodnie powrdcily do pierwotnego terminu splaty kredytu, tj. do dnia 4 listopada 2038 r. Aneksem nr (...) z dnia
31 sierpnia 2009 r. strony dokonaly zmiany pkt. 2.3.1 czeéci II umowy kredytu, w ten sposéb, ze kredytobiorca
mogt dokonywaé splaty rat kredytu w walucie kredytu, taka splata mogla by¢ dokonywana wylgcznie w formie
bezgotowkowej. Aneksem nr (...) z dnia 27 pazdziernika 2011 r. strony powrécily do pierwotnego terminu splaty
kredytu, tj. do dnia 4 listopada 2038 r.

W dniu 19 wrzeénia 2008r. przed zawarciem umowy kredytu powodka zlozyla o$wiadczenie, ze po zapoznaniu sie
z warunkami udzielenia kredytu zar6wno w zlotych, jaki i walucie (...) oraz symulacjami wysokoéci ptaconych rat
zaréwno w zlotych, jak i w walucie obcej jako kredytobiorca jest sSwiadoma ryzyka kursowego zwiqzanego z
zaciggnieciem kredytu w walucie obcej mogagcego mieé wplyw na wysokosé placonej przez niq raty
kredytu w okresie kredytowania i decyduje sie na zaciggniecie kredytu w walucie (...).

Dowdd: umowa kredytu nr (...)\ (...) z dnia 17.10.2008 r., k. 381-389, regulamin kredytu, k. 99-105; aneks nr (...) do
umowy z dnia 17.10.2008 r., k. 391, aneks do umowy nr (...) z dnia 31.08.2009 r., k. 392, aneks nr (...) do umowy z
dnia 17.10.2008 r., k. 393, akta zwigzkowe- akta postepowania przed Sadem Okregowym w Krakowie do sygn. akt I
C 1998/14- w szczegblnosci o§wiadczenie powddki z dnia 19.09.2008 ., k. 537.

W niespelna rok po zawarciu umoéw z pozwanym Bankiem powddka zaczela mieé¢ zalegloéci w splacie zobowigzan
kredytowych (w tym innego kredytu nr (...)). Przedstawiciele strony pozwanej prowadzili z powdédka rozmowy
dotyczace restrukturyzacji kredytéw. Obstuge powodki prowadzil Departament Restrukturyzacji pozwanego Banku.
Powodka zwracala sie kilkakrotnie do pozwanego z wnioskiem o przedluzenie splaty kredytu, jego zawieszenie lub
o zmiane wysokosci rat poprzez ich obnizenie. Wnioski te motywowala wzrostem kursu franka szwajcarskiego,
jak tez niepowodzeniem swoich zamierzen inwestycyjnych. Wskazywala m.in., ze w lokalu ustugowym przy ul.
(...), ktorego zakup byt refinansowany umowa pozyczki, zostala rozpoczeta dzialalno$¢ o charakterze klubowo -
rozrywkowym, ktéra po wezeéniejszej analizie miata przynosic przychod wystarczajacy na pokrycie biezacych kosztow
z tytulu prowadzenia, jak rowniez na pokrycie miesiecznych zobowigzan wzgledem pozwanego Banku. Niestety
z powodu nieodpowiedniego doboru managera zarzadzajacego klubem oraz niekompletnej kadry pracowniczej
klub nie przynosil oczekiwanych przychodéw. Z tego powodu powddka zmuszona byla do zmiany wizerunku
lokalu oraz zmiany calego personelu. Powddka podniosta, takze ze jej niepowodzenie w biznesie jest wynikiem
zalamania sie rynku nieruchomosci, ogblnego kryzysu gospodarczego, zawarcia nieudanych kontraktéow (zakup
duzej nieruchomosci przy ul. (...) w K., ktérej umowa sprzedazy zostala uniewazniona) oraz duzym obcigzeniem
niesplaconych kredytéw hipotecznych zaciggnietych na rozwoj dzialalnosci.

Wdrozona przez pozwany Bank restrukturyzacja polegala w szczegblnosci na wydtuzeniu okresu kredytowania,
zawieszeniu platnoéci rat kredytowych oraz dopasowaniu wysokosci rat kapitalowych do wysokosci czynszow
uzyskiwanych przez powodke z lokali.

Dowdd: pismo powddki z dnia 25.03.2011 r., k.334, pismo powd6dki do Banku z dnia 18.07.2011 r., k. 336, wniosek
i o§wiadczenie z dnia 6.02.2012r., k. 338, oS§wiadczenie (...) z dnia 6.02.2012 1., k. 340, pismo (...) sp. z 0.0. (...) z
20.01.2012r., k. 342, pismo powddki z dnia 11.04.2012 1., k. 344, pismo powddki z dnia 25.07.2012 r., k. 348, pismo
powodki z dnia 6.06.2013 1., k. 356, pismo powodki z dnia 12.09.2013 1., k. 358, opis sytuacji majatkowej powddki,
k. 368-369; zestawienie tabelaryczne zobowigzan powddki wobec innych podmiotéw, k. 373.

Wobec zaprzestania przez powodke splaty jej zadluzenia z tytulu umowy kredytu pozwany Bank pismem z dnia 14
marca 2014r. zlozyl o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu nr (...) z zachowaniem trzydziestodniowego
okresu wypowiedzenia.

Dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu z dnia 14.03.2014 1., k. 375.



W zwigzku z wypowiedzeniem powddce umowy kredytu pozwany Bank wystawil przeciwko powodce bankowy tytul
egzekucyjny nr (...) z dnia 20 sierpnia 2014 r. (na podstawie umowy kredytu), w ktérym stwierdzono wysoko$¢
zobowigzania powodki w dacie wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego w kwocie 168.351,59 (...).

Dowod: bankowy tytul egzekucyjny nr: (...), k. 106,

Postanowieniem z dnia 9 wrze$nia 2014 roku, sygn. akt I Co 1549/14/S, Sad Rejonowy dla Krakowa - Srédmiescia
w Krakowie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko powddce w
dniu 20 sierpnia 2014 r. w zakresie (...) nr (...) maksymalnie do kwoty 393.560 (...).

Dowdd: postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 9.09.2014 r., sygn. akt I Co
1549/14/S, k. 107-108, postanowienie Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 27.10.2014
r., sygn. akt I Co 1549/14/S, k. 109.

W 2014 r. powbddka wystapila z pozwem przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W., w ktérym wniosla o
stwierdzenie niewaznoSci m.in. umowy kredytu nr (...)\ (...) zawartej pomiedzy stronami ewentualnie o: zmiane
treéci stosunku prawnego lgczacego powodke z pozwanym Bankiem wynikajacego z w/w. uméw kredytu poprzez
oznaczenie przez Sqad w oparciu o art. 357 (1) k.c. wysokosci swiadczenia pow6dki na rzecz pozwanej
z tytulu umowy kredytu, ktore pozostalo do uregulowania przez pozwang na dzien wniesienia pozwu
w ten sposéb, aby kwota ktdéra pozostala do zaplaty zostala uksztaltowana przez Sad poprzez przeliczenie kwoty
udzielonej we frankach szwajcarskich na zlote polskie, uwzgledniajac przy tym kurs franka szwajcarskiego z dnia
podpisania umowy oraz uwzgledniajgc wysokosé dotychczas splaconych przez powoédke rat z ww.
tytulu; ewentualnie by wysoko$é calkowitego Swiadczenia powddki na rzecz pozwanego z tytulu umowy kredytu
zostala przez Sad uksztaltowana po przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i bankowoéci

przy uwzglednieniu szeregu okolicznoSci opisanych szczegétowo w uzasadnieniu pozwu, w szczegblnosci faktu
zmieniajacego sie dynamicznie kursu franka szwajcarskiego (drastyczny wzrost i wahania kursu o ponad 70 %),
zmieniajacego sie oprocentowania, réznicy w szacowanej wysokos$ci pozyczki na dzien ich zaciagniecia oraz wysokosci
pozyczki na dzien wniesienia pozwu. Uzasadniajac roszczenie powodka zarzucila, ze przedmiotem zawartych umoéow
byl produkt zlozony, o charakterze spekulacyjnym, niedostosowany do profilu ryzyka osoby, ktéra ten kredyt
zaciagnela. Niezaleznie od powyzszego powodka podniosta, ze pozwany bardzo nieprecyzyjnie uregulowal zasady
obliczania spreadu i mial mozliwo$¢ ustalania kursu franka szwajcarskiego na dowolnym poziomie, przez co powddka
nie byla réwniez w stanie realnie oceni¢ kosztu kredytu podczas podpisywania umowy. Pozwany Bank mogl
wybraé dowolne i nie poddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kursé6w kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego,
stanowigcych narzedzie indeksacji kredytu i rat jego splaty, wplywajac na wysoko$¢ wlasnych korzysci finansowych
i generujac dla kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidywalne co do wysoko$ci koszty kredytu. Zdaniem powddki
klauzula ta razaco naruszala zasade rownowagi kontraktowej stron na niekorzy$¢ konsumentéw, a takze dobre
obyczaje, ktore nakazuja, by ponoszone przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem i wykonywaniem umowy, o
ile nie wynikaja z czynnikdéw obiektywnych, byly mozliwe do przewidzenia, a sposob ich generowania poddawat sie
weryfikacji.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil w calo$ci ww. powddztwo (sygn. akt I C 1998/14),
natomiast apelacja powddki od wskazanego wyroku zostala w caloéci oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 25 listopada 2015 1. (sygn. akt I ACa 1163/15). W uzasadnieniu obydwu wyrokéw przyjeto, ze powoddka
nie ma interesu prawnego w ustaleniu niewaznos$ci uméw kredytu zawartych z Bankiem. Co do podniesionego zarzutu
dotyczacego klauzul spreadowych, ktérych stosowanie prowadzi¢ mialo do razacego naruszenia interesow powodki,
zaro6wno Sad I jak i II instancji stwierdzil, ze powddka na podstawie aneksu do umowy z dnia 31 sierpnia 2009 r., a
zatem po 14 miesigcach od daty jej zawarcia mogla dokonywaé splaty rat we frankach szwajcarskich. Nie byto wiec
podstaw do ustalenia niewazno$ci umowy z przyczyn zwigzanych z potencjalna mozliwoScia stosowania spreadu.
Sad Okregowy zaznaczyt takze, ze powddka zawarla z pozwanym umowe pozyczki i umowy kredytu nominowanego
w walucie obcej — franku szwajcarskim, od poczatku zatem zaleznej od zmiany kursu franka szwajcarskiego. Jak
wynika z ustalen tego Sadu powoddka zostala poinformowana takze przez pozwany Bank o ryzyku zwiazanym z



zaciagnieciem kredytu w walucie obcej. Okolicznosci te zostaly potwierdzone przez $wiadka B. B., ktéry zostal
wyznaczony przez pozwany Bank do kontaktéow z powddka oraz do skompletowania niezbednych wnioskow i
dokumentow. Wynika to takze wprost z dolaczonego do akt sprawy o§wiadczenia powddki z dnia 19 wrze$nia 2008 r.
zlozonego wraz z wnioskiem kredytowym jak i z tre$ci samej umowy kredytu. Powyzsze Sady zwrocily tez uwage, ze
zasadniczym powodem, dla ktérego powodka zaprzestala splaty rat kredytu/pozyczki nie byl wzrost kursu franka, a jej
niepowodzenia w planowanych inwestycjach, w prowadzonej przez powodke dzialalnoSci w zakresie poérednictwem
w obrocie nieruchomog$ciami, ktore wbrew jej zalozeniom nie przyniosly oczekiwanych wielomilionowych dochodow.
Oba ww. sadu stwierdzily, powodka podjela decyzje o zawarciu z pozwanym uméw kredytu w celu refinansowania
zobowigzan zaciagnietych w innych bankach w walucie krajowej oraz ze w dacie zawarcia umow kredytu z pozwanym
Bankiem warunki tych uméw bylty dla powddki korzystniejsze powodka bowiem placila nizsze raty, w poréwnaniu do
kredytu jaki wziela w zlotéwkach.

Dowdd: akta zwigzkowe- akta postepowania przez Sadem Okregowym w Krakowie do sygn. akt I C 1998/14, w
szczegolnosci wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 6.05.2015 r. wraz z uzasadnieniem, k. 770, 789-798, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25.11.2015 1. sygn. akt I A Ca 1163/15, k. 867.

W 2016r. powddka wystapila z pozwem przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnoszac na podstawie art. 840 §
1k.p.c. o pozbawienie w calo$ci wykonalno$ci m.in. tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego
z dnia 20 sierpnia 2014 r. wydanego przez wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., nr (...) (...) (...) r. przeciwko
dluznikowi M. M., maksymalnie do kwoty 393.560,00 (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nadana przez Sad
Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie, Wydziat I Cywilny w dniu 9.09.2014 r., sygn. akt I Co 1549/14/S.

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016r. Sad Okregowy w Krakowie (sygn. I C 80/16) oddalil powddztwo powddki w
calo$ci. Sad w uzasadnieniu wyroku wskazal, ze stosownie do art. 365 k.p.c., jest zwigzany wyrokiem Sagdu Okregowego
w Krakowie z dnia 6 maja 2015r. (sygn. akt I C 1998/14) oraz wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
25 listopada 2015 r. (sygn. akt I ACa 1163/15). Sad powolal sie na ustalenia faktyczne wedle ktérych powodka,
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie poSrednictwa w obrocie nieruchomos$ciami i deweloperskg, kredyty
denominowane we frankach szwajcarskich zaciagnela dzialajac z pelnym rozeznaniem w celu unikniecia wyzszych
kosztow kredytu wyrazonego w zlotych polskich, znane jej byly takze mechanizmy rzadzace rynkiem walutowym i
znacznym ryzykiem dokonywania transakeji na tym rynku. Powédka ponadto po zawarciu aneksu do uméw z dnia
31 sierpnia 2009 r. uzyskata mozliwo$é¢ splaty naleznosci we frankach szwajcarskich co oznacza, ze postanowienia
tzw. klauzul spreadowych pozostawaly przez wieksza cze$¢ obowigzywania umoéw bez wplywu na ocene zdolnoSci
powddki do splaty naleznoSci i zakres jej zobowigzan z tego tytulu, bowiem wypowiedzen uméw dokonano dopiero na
podstawie pism z dnia 14.03.2014 r. Pow6dka nadto faktycznie dokonywala splat nalezno$ci z tytulu pozyczki i kredytu
we frankach szwajcarskich. Dlatego zdaniem Sadu wywodzone przez pow6dke okoliczno$ci nie mogly odnie$é takiego
skutku, ktory sprawialby, ze zasadnym byloby pozbawienie tytuldéw wykonawczych wykonalnoSci. Sad Apelacyjny w
Krakowie wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2017r. (sygn. akt I ACa 243/17) oddalil apelacje powddki od ww. wyroku
Sadu Okregowego.

Dowod: akta zwigzkowe- akta postepowania przez Sadem Okregowym w Krakowie do sygn. akt I C 80/16, w
szczegolno$ci: pozew z dnia 12.01.2016r., k. 2-15, wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 18.10.2016r., k. 400,
404-414, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2.10.2017r. (sygn. akt I ACa 243/17), k. 490.

Poza okoliczno$ciami, ktore zostaly przez strony przyznane (art. 229 k.p.c.) lub tez taka ocene uzasadnial przebieg
calego postepowania (art. 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone do akt
sprawy, ktorych autentyczno$c¢ i wiarygodno$é nie budzila watpliwoéci Sadu i nie byla skutecznie zakwestionowana
przez zadna ze stron.

Sad zwazyl co nastepuje.

Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.



Powodka w pozwie przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o uniewaznienie umowy kredytu nr (...)
z dnia 17 pazdziernika 2008r. zawartej miedzy powodka a (...) Bank (...) S.A. oraz pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) wystawionego 20 sierpnia 2014 r. przez (...) Bank
(...) S.A. z siedziba w W., opatrzonego klauzulg wykonalno$ci nadana postanowieniem Referendarza Sadowego Sadu
Rejonowego dla Krakowa — Srodmieécia w Krakowie z 9 wrzeénia 2014 r. sygn. akt I Co 1549/14/S.

I. Charakter zqdania uniewaznienia umowy.

Wobec prawomocnego stwierdzenia przez Sad Okregowy w Krakowie (sygn. akt I C 1998/14) i Sad Apelacyjny w
Krakowie (sygn. akt I ACa 1163/15) wazno$ci umowy kredytu nalezalo oceni¢ zadanie uniewaznienia umowy, ktore to
roszczenie odnosi sie tylko do waznych czynno$ci prawnych.

Domagajac sie uniewaznienia umowy, powodka powolala sie na art. 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. Zgodnie z tym przepisem
w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej konsument, ktérego interes zostal zagrozony lub naruszony, moze
zada¢ naprawienia szkody na zasadach ogoélnych, w szczegolnosSci zadania uniewaznienia umowy z obowigzkiem
wzajemnego zwrotu Swiadczen oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow zwigzanych z nabyciem produktu. Wskazana
ustawa w art. 3 zakazuje stosowania nieuczciwych praktyk rynkowych. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy praktyke rynkowa
uznaje sie za dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie to w jakikolwiek spos6b powoduje lub moze powodowaé
podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie podjal. W myél art. 5 ust.
3 pkt. 5 ustawy wprowadzajace w blad dzialanie moze w szczegblnoSci dotyczyé ceny, sposobu obliczania ceny lub
istnienia szczego6lnej korzysci cenowej. Przywolaé nalezy tu jeszcze art. 6 ust. 1 tejze ustawy, zgodnie z ktérym praktyke
rynkowa uznaje sie za zaniechanie wprowadzajace w blad, jezeli pomija istotne informacje potrzebne przecietnemu
konsumentowi do podjecia decyzji dotyczacej umowy i tym samym powoduje lub moze powodowaé podjecie przez
przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie podjal.

Tre$é przepisow ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym prowadzi do wniosku, Ze na gruncie
tej ustawy tylko te praktyki, ktéorym mozna przypisac istotno$¢ z punktu widzenia mozliwos$ci znieksztalcenia decyzji
rynkowej ,przecietnego konsumenta” beda kwalifikowane jako praktyki rynkowe nieuczciwe. Zatem wprowadzenie
w blad przez praktyke rynkowa musi by¢ na tyle doniosle (wazne, istotne), ze moze wplynaé na znieksztalcenie
decyzji gospodarczej konsumenta. Nieuczciwe praktyki rynkowe wprowadzajace w blad przez zaniechanie dotycza
tych sytuacji, w ktorych przedsiebiorca jest obowiazany do udzielenia konsumentom okreslonych informacji. Ogolnie
rzecz biorgc mozna powiedzie¢, ze przedsiebiorca pozbawia konsumentéw okreSlonych informacji o istotnym
znaczeniu z punktu widzenia podjecia decyzji gospodarczej. Posiadanie tych informacji jest niezbedne przecietnemu
konsumentowi do podjecia prawidlowej, czyli $wiadomej i zarazem efektywnej decyzji rynkowe;j.

Nalezy w tym miejscu wskazac, ze powolana ustawa stanowi implementacje do polskiego systemu prawa dyrektywy
2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsiebiorstwa wobec konsument6w na rynku wewnetrznym. Krajowe sady i trybunaly powinny
tak wyktadac prawo wewnetrzne, aby w pelni (ze wzgledu na effet utile) uwzglednialo ono nie tylko litere, ale i ducha
prawa unijnego (tak E. Letowska w: System prawa prywatnego T.5 — Zobowigzania cze$¢ ogolna, Warszawa 2013,
S. 30) Zatem stosujac p.n.p.r. nalezy stosowa¢ wykladnie przyjazna dla prawa unijnego. W tym kontekécie nalezy
zwroci¢ uwage zwlaszcza na art. 11 ust. 1 dyrektywy, ktéry nakazuje pahistwom cztonkowskim zapewnienie w interesie
konsumentéw odpowiednie i skuteczne Srodki zwalczania nieuczciwych praktyk w celu zapewnienia zgodnosci z
przepisami dyrektywy, oraz art. 13, nakazujacy ustanowienie sankcji za naruszenie przepisow implementujacych, przy
czym sankcje te maja by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Nieuczciwej praktyki rynkowej powodka upatrywala we wprowadzeniu jej w blad przez pozwana przy zawarciu umowy
kredytu i niepoinformowaniu jej o ryzyku kursowym oraz zatajeniu informacji o zmianach wysokosci kursu (...) na
przestrzeni lat. Zdaniem powddki strona pozwana przed zawarciem umowy kredytu nie przedstawila jej rzetelnej
informacji o ryzyku zwigzanym z produktem. Ponadto zarzucila, ze nie poinformowano o jej o kosztach kredytu.



W zwiazku z treScig art. 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. nalezy rozwazy¢ jakie roszczenia kreuje przytoczony przepis (zwlaszcza
jak rozumie¢ pojecie uniewaznienia umowy), czy zostaly spelnione przestanki powstania tego roszczenia.

Powolany przez powodke art. 12 ust. 1 pkt 4 p.n.p.r. w razie dokonania nieuczciwej praktyki rynkowej przyznaje

konsumentowi uprawnienie okre$lone jako prawo zgdania:

1. naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogolnych,

~W szczegoblnosci”

2. zadania uniewaznienia umowy z obowigzkiem wzajemnego zwrotu Swiadczen
3. oraz zwrotu przez przedsiebiorce kosztow zwigzanych z nabyciem produktu.

Ustawa nie definiuje pojecia naprawienia szkody na zasadach ogblnych, a zwlaszcza nie wskazuje literalnie owych
zasad ogdblnych, w mysél ktérych ma nastapic¢ naprawienie szkody. Jednakze w §wietle regul wykladni systemowej nie
moze by¢ watpliwosci, ze chodzi tu o odestanie do przepisow art. 4151 art. 361-363 k.c. Zastosowany tu sposob redakc;ji
— poprzez odestanie do zasad ogo6lnych naprawienia szkody byl juz wezeéniej stosowany przez ustawodawce m.in. w
art. 24 k.c.i448 k.c. Oznacza to, ze w kwestii wystgpienia z roszczeniem o naprawienie szkody wyrzadzonej nieuczciwag
praktyka rynkowa stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego dotyczace odpowiedzialnosci za czyny niedozwolone wraz
z zasadami obowigzujacymi w zakresie ustalenia odszkodowania.

Samo sformulowanie ,,w szczegblnosci”, rozumiane jako podkreSlenie czy uwydatnienie czego$, jest zrozumiate. W
jezyku prawnym to sformulowanie poprzedza wymienienie konkretnego desygnatu definiowanego pojecia (art. 13
§ 1 k.c., art. 16 § 1 k.c.) czy wrecz wyliczenie przykladow takich desygnatow (art. 23 k.c. zawierajacy wyliczenie
dobr osobistych czy art. 385(3) k.c. okreélajacy przykladowe abuzywne postanowienia umowne). Taka konstrukcja
redakcyjna jednoznacznie wskazuje, ze pojecia czy przyklady pojawiajace sie po slowach ,w szczegbdlnoéci” nalezy
zalicza¢ do pojecia o szerszym zakresie, poprzedzajacego te stowa.

Zatem ustawodawca wskazuje w art. 12 p.n.p.r. dwa szczegotowe zgdania odszkodowawcze - uniewaznienia umowy z
wzajemnym zwrotem $wiadczen oraz zwrotu kosztéw zwigzanych z nabyciem produktu.

Nalezy zaznaczy¢, ze p.n.p.r. nie zawiera definicji ustawowych pozwalajacych na przeprowadzenie wyczerpujacej
wykladni jezykowej pojecia ,uniewaznienie umowy”, co nakazuje przejScie do regul systemowych i zastosowanie
przepisow innych ustaw, zwlaszcza Kodeksu cywilnego. W tym konteksécie wypada zauwazyé, ze samo pojecie

uniewaznienia umowy i konstrukcja jej zniweczenia na skutek orzeczenia sadu nie jest novum na gruncie
prawa cywilnego. Klasycznym juz przykladem moze byc art. 388 k.c. dotyczacy instytucji wyzysku i zwigzanym

z tym zadaniem uniewaznienia umowy, nowszym przepisem tego rodzaju jest art. 70° § 1 k.c. przewidujacy
zadanie uniewaznienia umowy zawartej w drodze przetargu. Art. 388 k.c. przyznaje trzy uprawnienia o
charakterze ksztaltujacym sensu largo: zmniejszenia wlasnego $wiadczenia, zwiekszenia $wiadczenia kontrahenta
lub uniewaznienia umowy w calo$ci, przy czym ostatnie dotyczy wydania przez sad konstytutywnego orzeczenia
niweczacego umowe w caloéci. Dochodzenie tych roszczen mozliwe jest w drodze powddztwa o uksztalttowanie
i wymaga wyraznego wyartykulowania w pozwie zadania uniewaznienia umowy, natomiast na zasadzie ogdlnej
dopuszczalno$ci laczenia roszczen w pozwie mozliwe jest rownoczesne dochodzenie zasadzenia okre$lonych
$wiadczen (por. Komentarz do KC pod red. M. Gutowskiego, tezy V. 1i V. 2 do art. 388, Poznan 2016, Legalis).
Zadanie uniewaznienia — przynajmniej na gruncie jezyka prawnego — nie moze zatem by¢ rozumiane jako ustalenie
niewaznoSci bezwzglednej wynikajacej z innych przepisow (art. 189 k.p.c.), ale jako prawo domagania sie wydania
przez sad konstytutywnego orzeczenia, a wiec prawo ksztaltujace.

Nalezy zaznaczy¢, ze wéréd uprawnien przystugujacych poszkodowanemu istotna role odgrywa prawo o charakterze
ksztaltujacym, polegajace na mozliwo$ci wyboru pomiedzy zadaniem przywrdcenia stanu poprzedniego a
odszkodowaniem w pieniadzu (art. 363 § 1 kc). Zatem réwniez zadanie uniewaznienia umowy na gruncie art. 12



ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. jako uprawnienie prawoksztaltujace miesci sie w konstrukeji szeroko rozumianych roszczen
odszkodowawczych.

Nalezy uznaé, ze istota rozwazanego przepisu art. 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. jest uniewaznienie umowy i wzajemny zwrot
$wiadczen, ktory winien by¢ traktowany jako posta¢ naprawienia szkody poprzez przywrocenie stanu poprzedniego
sprzed dokonania czynu nieuczciwej praktyki rynkowej. Zdaniem Sadu nie mozna w przypadku tego przepisu
rozdziela¢ uniewaznienia umowy od wzajemnego zwrotu §wiadczen bowiem tworza one jedng instytucje.

Podkre$lenia wymaga fakt, ze art. 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. jest podstawa prawna wylacznie roszczen odszkodowawczych.
W tym pojeciu mieéci sie roszczenie restytucyjne polegajace na wzajemnym zwrocie $wiadczen po uprzednim
uniewaznieniu umowy rozumianym jako wydanie przez sad konstytutywnego orzeczenia niweczacego jej byt prawny.
Na gruncie ww. przepisu realizacja roszczenia restytucyjnego wymaga zatem skorzystania z prawa ksztaltujacego —
poprzez wytoczenie odpowiedniego powodztwa obejmujacego zadanie uniewaznienia umowy oraz zwrotu $wiadczen.

Uznanie nierozdzielno$ci roszczenia ma wplyw na konstrukcje zgdania pozwu. Powbddka formutujgc zadanie pozwu
powinna byla bowiem wyraZnie wskazaé, iz zada uniewaznienia umowy i zwrotu wzajemnych Swiadczen, czego
jednak nie uczynila. Juz tylko z tego wzgledu jej roszczenie powinno zosta¢ oddalone z uwagi na nieprawidlowe
skonstruowanie zadania pozwu.

II. Przeslanki roszczenia o uniewaznienie umowy ze zwrotem swiadczen

Niezaleznie od powyzszego Sad dokonat analizy spelnienia przestanek warunkujacych uniewaznienie umowy kredytu
i zwrot wzajemnych $wiadczen na podstawie 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r.

W zwiazku z tym, iz roszczenie o uniewaznienie umowy mieéci sie roszczeniach odszkodowawczych wywodzonych
z zasad ogo6lnych prawa cywilnego, to przestanki tego roszczenia beda analogiczne jak w innych roszczeniach tego
rodzaju. Dla powstania roszczenia niezbedne bedzie zatem

1) zaistnienie nieuczciwej praktyki rynkowej — jako bezprawnego zachowania powodujgcego szkode,
2) powstanie szkody,

3) istnienie zwigzku przyczynowy pomiedzy szkodag a nieuczciwa praktyka

4) oraz wina po stronie przedsiebiorcy.

Legitymacje czynna do dochodzenia roszczen tego rodzaju bedzie posiadal konsument, ktorego interesy naruszyta
nieuczciwa praktyka, za$ legitymacje bierna — przedsiebiorca, ktory dopuscil sie takiej praktyki.

Definiujac pojecie konsumenta p.n.p.r. odsyta do kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 22" k.c. konsumentem jest osoba

fizyczna nabywajaca w zakresie niezwigzanym z prowadzong dzialalno$cig gospodarczg. Zaciagniety przez powbddke
kredyt mial postuzy¢ do splaty wczesniejszego kredytu w (...) S.A. zawartego na zakup nieruchomos$ci mieszkalne;j.
Powodke nalezy zatem traktowac jako konsumenta. Pozwany bank prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, jest wiec
przedsiebiorca w rozumieniu art. 2 p.n.p.r.

Przechodzac do oceny zaistnienia przesltanki nieuczciwej praktyki rynkowej rozumianej jako bezprawne zachowanie
powodujace szkode nalezy w pierwszej kolejnoSci przywolaé definicje nieuczciwej praktyki rynkowej. Zgodnie z art.
4 ust. 1 p.n.p.r. praktyka rynkowa stosowana przez przedsiebiorcow wobec konsumentéw jest nieuczciwa, jezeli
jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w istotny sposob znieksztalca lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe
przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu, w trakcie jej zawierania lub po jej zawarciu.
Znieksztalcenie to polega za$ na wytworzeniu u konsumenta takiego wyobrazenia o produkcie, ktére doprowadzi tego
konsumenta do podjecia okres$lonej decyzji dotyczacej umowy (w rozumieniu art. 2 pkt 7 p.n.p.r.). Za nieuczciwg
praktyke rynkowa uznaje sie w szczegolnosci, miedzy innymi, praktyke wprowadzajaca w blad (art. 4 ust. 2).



Zgodnie z art. 5 ust. 1 p.n.p.r. praktyke rynkowa uwaza sie za dzialanie wprowadzajace w blad, jezeli dzialanie
przedsiebiorcy w jakikolwiek sposob powoduje lub moze powodowac podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji
dotyczacej umowy, ktorej inaczej by nie podjal. Wprowadzenie w blad stanowi zatem jeden ze $rodkow (jedna z
metod) prowadzacych do uksztaltowania w Swiadomosci konsumenta znieksztalconego wyobrazenia o produkcie,
ktore w konsekwencji ma skloni¢ go do decyzji korzystnej z punktu widzenia przedsiebiorcy, lecz powodujacej
szkode w majatku konsumenta, lub choéby tylko mozliwo$¢ poniesienia takiej szkody. Wprowadzeniem w blad moze
by¢ w szczegdlnosSci rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji lub prawdziwych informacji w sposéb mogacy
wprowadzi¢ w blad ( art. 5 ust. 2 pkt. 1 i 2 p.n.p.r.) Artykul 6 ust. 1 p.n.p.r. za praktyke rynkowa stanowiaca
zaniechanie wprowadzajace w blad uznaje takie zachowanie przedsiebiorcy, ktore pomija istotne informacje potrzebne
przecietnemu konsumentowi do podjecia decyzji dotyczacej umowy i tym samym powoduje lub moze powodowaé
podjecie przez przecietnego konsumenta decyzji dotyczacej umowy, ktérej inaczej by nie podjal. Zaniechaniem
wprowadzajacym w blad moze by¢ zatajenie lub nieprzekazanie w sposéb jasny, jednoznaczny lub we wlagciwym czasie
istotnych informacji dotyczacych produktu (art. 6 ust. 3 pkt. 1 p.n.p.r.).

Zgodnie z art. 5 ust. 4 i 6 ust. 5 ustawy przy ocenie, czy praktyka rynkowa wprowadza w blad (odpowiednio przez
dzialanie i zaniechanie), nalezy uwzglednic wszystkie jej elementy oraz okoliczno$ci wprowadzenia produktu na rynek,
w tym sposob jego prezentacji.

Ocena praktyki stosowanej przez przedsiebiorce wymaga oparcia sie o model przecietnego konsumenta, ktérego
definicje przedstawia art. 2 pkt 8 p.n.p.r. Stanowi on, ze przecietnym konsumentem jest konsument, ktéry jest
dostatecznie dobrze poinformowany, uwazny i ostrozny. Oceny w tym zakresie dokonuje sie z uwzglednieniem
czynnikéw spotecznych, kulturowych, jezykowych i przynalezno$ci danego konsumenta do szczegblnej grupy
konsumentow, przez ktéra rozumie sie dajaca sie jednoznacznie zidentyfikowaé grupe konsumentéw, szczegdlnie
podatng na oddzialywanie praktyki rynkowej lub na produkt, ktérego praktyka rynkowa dotyczy, ze wzgledu na
szczegoblne cechy, takie jak wiek, niepelnosprawno$c fizyczna lub umyslowa.

Art. 6. ust. 3 pkt. 1 nakazuje podawanie konsumentowi w sposéb jasny i jednoznaczny oraz we wlaSciwym
czasie istotnych informacji dotyczacych produktu. Pojecie informacji dotyczacych produktu nalezy wyklada¢ przez
odniesienie do art. 5 ust. 3 pkt. 3 wskazujacego cechy produktu. Sa nimi w szczegdlnos$ci jego pochodzenie geograficzne
lub handlowe, ilo$¢, jako$¢, sposéb wykonania, skladniki, data produkcji, przydatno$é, mozliwosci i spodziewane
wyniki zastosowania produktu, wyposazenie dodatkowe, testy i wyniki badan lub kontroli przeprowadzanych na
produkcie, zezwolenia, nagrody lub wyr6znienia uzyskane przez produkt a takze ryzyko i korzyéci zwiazane z
produktem. Natomiast pojecie informacji istotnej (i calego art. 6) musi polega¢ na odwolaniu sie do zasad wykladni
funkcjonalne;j.

Istota pojecia dobrego obyczaju jest szeroko rozumiany szacunek dla drugiego czlowieka. W stosunkach
z konsumentami powinien on wyraza¢ sie wlasciwym informowaniem o przystugujacych uprawnieniach,
niewykorzystywaniu uprzywilejowanej pozycji profesjonalisty i rzetelnym traktowaniu partneréw umoéw. Za sprzeczne
z dobrymi obyczajami mozna uznac dzialania zmierzajace do niedoinformowania, dezorientacji, wywolaniu blednego
przekonania u konsumenta, a takze wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci. (wyrok SOKiK z 23 lutego 2006 r.
XVII Ama 118/04, Lex 183979). Dlatego tez zakres istotnych informacji nalezy okre$la¢ takze w kontekscie poziomu
wiedzy konsumentéw o produktach danego rodzaju.

Powodka zarzucala stronie pozwanej, ze przed zawarciem umowy nie przedstawila powddce rzetelnej informacji o
ryzyku zwigzanym z produktem, w szczegblnosci, ze kwota zadtuzenia zalezy nie tylko od wysoko$ci oprocentowania,
ale przede wszystkim od kursu (...). Nadto zarzucila pozwanej, ze zataila informacje co do maksymalnego kursu waluty
w przeszloéci, co stanowilo zaniechanie wprowadzajace w blad. Dla zbadania tych zarzutow nalezy ustali¢ zakres
obowiazku informacyjnego bankéw w odniesieniu do kredytu zwiazanego z kursem waluty obce;j.

Produktem w rozumieniu p.n.p.r. jest kazdy towar lub ustuga, w tym nieruchomosci oraz prawa i obowiazki wynikajace
ze stosunkéw cywilnoprawnych. Pojecie to zostalo okre§lone bardzo szeroko. Za produkt w rozumieniu ustawy



mozna potraktowaé rowniez prawa i obowiazki wynikajace z umowy kredytu. W przypadku kredytéw walutowych
obowigzkiem banku plyngcym z ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym bylo przekazanie

konsumentom informacji m.in. o mozliwym ryzyku kursowym.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w dacie udzielania kredytu nie istnialy prawne regulacje majace charakter prawa
powszechnie obowiazujacego, ktore dotyczylby szczegotowego poziomu informacji wymaganego dla zawarcia umowy
kredytu hipotecznego w walucie obcej. Obowiazujace juz w dacie zawarcia umowy przepisy dotyczace kredytu
konsumenckiego wyraznie wykluczaly zastosowanie ich do kredytu hipotecznego. Wypada réwniez podkresélic, ze
nawet w ustawie o kredycie konsumenckim ustawodawca nie nakazywal uwzglednienia kursu walut przy okre$laniu
kosztow kredytu.

W zwigzku z tym nalezy ustali¢ zakres obowigzku informacyjnego banku wzgledem powddki w odniesieniu do kredytu
powiazanego z kursem (...), a takze poziom wiedzy pow6dki na temat tych kredytow i zmiennoSci kursow.

Nalezy podnie$é, ze badajac zakres obowigzku informacyjnego Sad moze opiera¢ sie jedynie na stanie rzeczy i
Swiadomosci stron z daty zawarcia umowy. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze w dacie zawarcia umowy bank nie miat
mozliwo$ci przewidzenia takich wydarzen na rynkach finansowych jak choéby decyzja Banku Centralnego Szwajcarii
z dnia 15 stycznia 2015 r. (tzw. czarny czwartek) o zaprzestaniu obrony waluty (...) przed umocnieniem sie. Decyzja
ta miala istotny wplyw na ksztaltowanie sie kursu (...) do PLN.

Zdaniem Sadu pozwana nie dopuscila sie nieuczciwej praktyki rynkowej bowiem zakres przekazanych jej informacji
spelnial wymogi wskazane w ustawie. Powddka zostala bowiem poinformowana przez pozwany Bank o ryzyku
zwigzanym z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej. Wynika to wprost z dolaczonego do akt sprawy o$wiadczenia
powodki z dnia 19 wrze$nia 2008 r. zlozonego wraz z wnioskiem kredytowym jak i z tre$ci samej umowy kredytu.
Nalezy podkreslié, ze przepisy umowy w bardzo transparentny sposéb wskazywaly, ze §wiadczenia z tytulu umowy
— zar6wno $wiadczenie Banku w postaci wyplaty kwoty kredytu, jak i §wiadczenie kredytobiorcy w postaci splaty rat
kredytu wraz z odsetkami — sa wyrazone w walucie (...). W takiej sytuacji dla kazdego przecietnie zorientowanego
konsumenta powinno by¢ oczywiste, ze wyplata kwoty kredytu w walucie zloty polski oraz splaty rat kredytu w walucie
zloty polski, konieczna bedzie wymiana kwoty kredytu w walucie (...) na kwote w walucie zloty polski oraz wymiana
kwot przeznaczonych do splaty rat w walucie zloty polski na kwoty w walucie (...). Kazdy przecietnie zorientowany
konsument powinien sobie réwniez zdawaé sprawe ze zmiennoSci kursow walut w czasie i ich konsekwencji,
polegajacych na tym, ze wymieniajac kwote pieniedzy w danej walucie na kwote pieniedzy w innej walucie w
zaleznoSci od obowiazujacego w momencie wymiany kursu waluty moze uzyska¢ nominalna kwote w innej walucie
o réznej wysokosci (nizsza przy nizszym kursie, wyzsza przy wyzszym kursie). Powyzsza wiedza powinna prowadzi¢
przecietnego konsumenta do oczywistego wniosku, ze jezeli bedzie musial wymieni¢ kwote kredytu w walucie (...)
na kwote w walucie zloty polski i bedzie splacac raty kredytu z wykorzystaniem $§rodkéw pienieznych w walucie zloty
polski, ktore bedzie musial wymieni¢ na kwoty w walucie (...), to wysokos$¢ kwoty kredytu w walucie zloty polski i kwot
srodkow potrzebnych na splate poszezegolnych rat kredytu w walucie zloty polski zaleza od kursu obowigzujgcego w
momencie wymiany waluty — i kwoty te beda nizsze przy nizszym kursie i wyzsze przy wyzszym kursie.

Skoro opisany wyzej mechanizm i powigzane z nim ryzyko kursowe powinien by¢ oczywisty dla kazdego przecietnego
konsumenta, to trudno jest nakladaé¢ na Bank obowigzek szczegélowego informowania konsumenta o tym
mechanizmie i wigza¢ jakiekolwiek negatywne konsekwencje z brakiem tej informacji. Zreszta w niniejszej sprawie
Bank zwrocit uwage konsumenta na ryzyko kursowe, ktére moze sie zrealizowaé przy wykonywaniu umowy — powddka
w dniu 19 wrzesnia 2008r., czyli przed zawarciem umowy kredytu zlozyta bowiem o$wiadczenie, ze po zapoznaniu
sie z warunkami udzielenia kredytu zaréwno w zlotych, jaki i walucie (...) oraz symulacjami wysoko$ci ptaconych rat
zaréwno w zlotych, jak i w walucie obcej jako kredytobiorca jest swiadoma ryzyka kursowego zwigzanego
z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej mogagcego mieé wphjw na wysokosé placonej przez niq
raty kredytu w okresie kredytowania i decyduje sie na zaciggniecie kredytu w walucie (...).
Nalezy tez zauwazyé, ze przecietny konsument — zgodnie z definicja ustawowa zawarta w art. 2 pkt. 8 p.n.p.r.
— powinien by¢ uwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w (...) musi to oznaczaé¢ wziecie pod uwage przez



powddke zjawiska ryzyka kursowego. Ponadto jak juz wyzej wspomniano bank w dacie zawarcia umowy nie mial
mozliwo$ci przewidzenia pewnych zdarzen na rynkach finansowych jak choc¢by decyzja Banku Centralnego Szwajcarii,
ktéra drastycznie wplynela na podwyzszenie kursu (...). Dlatego nie sposob czyni¢ pozwanej z tego powodu zarzutu
braku poinformowania powodki o tak duzej skali wzrostu kursu (...) wzgledem PLN. W ocenie Sadu Bank nie
dopuscit sie zaniechania wprowadzajacego w blad poprzez rzekome zatajenie istotnej informacji dotyczacej produktu
(rozumianego jako prawa i obowigzki wynikajace z zawartej umowy kredytowej) w zakresie ryzyka zwigzanego z
produktem.

Ponadto jest rzecza powszechnie znang i nie wymagajaca dowodu, ze kursy walut ulegaja zmianie wykazujac raz
tendencje zwyzkowa, a innym razem spadkowa, z czego powinien zdawac sobie przecietny konsument. Na zmiane
kursu waluty wplywa szereg czynnikéw ekonomicznych (np. stan gospodarki, inflacja, poziom stép procentowych
etc.), jak i pozaekonomicznych (np. polityczne). W niniejszej sprawie powbédka zawarla z pozwana umowe kredytu
denominowanego w walucie obcej — franku szwajcarskim, gdzie kwota kredytu od poczatku zostala wskazana w
umowie w walucie (...), a wiec od poczatku zaleznej od zmiany kursu franka szwajcarskiego, z czego powinna
zdawac sobie sprawe. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 maja 2012 r., II CSK 429/11, bioracy kredyt,
zwlaszcza dlugoterminowy z przeliczeniem zobowigzan okresowych (rat splacanego kredytu) wedlug umoéwionej
waluty (klauzula walutowa) ponosi ryzyko polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo
wiekszych, niz to wynika z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysokoé¢ kazdej raty miesiecznej wplywa wartoéc
kursowa waluty kredytu w stosunku do waluty waloryzacji tego kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktory
wprawdzie ma osiggnaé tylko zwrot kwoty udzielonego kredytu z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej
moze poszczeg6lne raty mie¢ wieksze po przeliczeniu, albo mniejsze, zalezne od ro6znic kursowych (wyrok SN z dnia
24.05.2012 1., IT CSK 429/11 LEX nr 1243007, M.Pr.Bank. 2013/9/20-25).

W zwiqzku z powyzszym nalezy uznaé, ze pozwana nie dopuscila sie nieuczciwych praktyk rynkowych wzgledem
powddki. Wobec tego obligatoryjna przestanka zgloszonego przez powddke zadania uniewaznienia umowy opartego
na art. 12 ust. 1 pkt. 4 p.n.p.r. w postaci bezprawnosci zachowania pozwanej nie zostala spelniona.

Powodka zarzucila takze, ze nie poinformowano o jej o kosztach kredytu, czym pozwana dopuscila sie zaniechania
wprowadzajacego w blad.

Nalezy zaznaczy¢, ze definicje legalna pojecia catkowitego kosztu kredu mozna odnalezé w obowigzujacej w momencie
zawarcia spornej umowy ustawie z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001, nr 100, poz.
1081), ktéra w art. 4 ust. 2 pkt 6 nakladala na kredytodawcoéw obowiazek wskazywania w umowach kredytu
wysoko$ci catkowitego kosztu kredytu i rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania. Jednocze$nie jednak, przepisy
przywolanej ustawy, zgodnie z brzmieniem jej art. 3 ust. 1 pkt 1, nie znajdowaly zastosowania do zawieranych z
konsumentami uméw kredytu na kwote przekraczajaca 80.000 zl albo rownowarto$c tej kwoty w innej walucie
niz waluta polska. Zatem do spornej umowy kredytu z uwagi na jej wysokos$é (196.780 (...)) nie mial zastosowania
obowiagzek wskazywania kosztow kredytu. Zatem bank nie byt w ogdle zobowigzany do podawania w przedmiotowe;j
umowie calkowitego kosztu kredytu. Jak juz wskazano, obligatoryjne umieszczanie w umowie kredytu informacji na
temat calkowitego kosztu kredytu dotyczyto wylacznie umoéw o kredyt konsumencki, za$ laczaca strony umowa kredytu
na sume przekraczajaca 80.000 zl nie byla umowg o takim charakterze. Majac na wzgledzie ww. okoliczno$ci pozwana
nie dopuscila sie nieuczciwych praktyk rynkowych wobec powo6dki z uwagi nie niepoinformowanie jej o catkowitym
koszcie kredytu.

W zwigzku z tym, ze wyrok w przedmiocie uniewaznienia umowy (charakter konstytutywny) wywolalby swoj skutek
dopiero z chwila uprawomocnienia sie, ocena zasadnoSci opartego na tej podstawie ewentualnego powodztwa o
pozbawienie wykonalno$ci ww. tytulu wykonawczego bedzie mozliwa po prawomocnoéci niniejszego wyroku. Wobec
tego powodztwo w tym zakresie podlegalo oddaleniu jako przedwczesne.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c., obciazajac nimi strone przegrywajaca proces tj. strone powodowa.
Na koszty zasadzone w pkt 3 wyroku sklada sie kwota 10 800 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego,



bedacego adwokatem, wyliczona zgodnie z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz 17 zl tytutem oplaty od pelnomocnictwa.



