Sygn. akt I C 2950/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2021 r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : Sedzia Magdalena Jasinska
Protokolant: sekretarz sagdowy Patrycja Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2021 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. M. (1), T. P.

przeciwko (...) Bank (...) S.A z siedzibg w W.

o zaplate

I. ustala niewazno$¢ umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) zawartej pomiedzy A. M. (2) zdomu P.iT.
P.a (...) Bankiem S.A. w W. w dniu 2 maja 2008 roku;

II. zasadza od pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddek A. M. (1) i T. P. kwote 10.800 (dziesiec¢
tysiecy osiemset) zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow postepowania.

I C2950/20

UZASADNIENIE

Powddki A. M. (1) i T. P. domagaly sie ustalenia, ze zawarta w dniu 23.04.2008 r. z pozwanym (...) Bank SAw W.
umowa kredytu mieszkaniowego, waloryzowanego kursem waluty obcej - (...), jest niewazna, z uwagi na zawarte w
niej niedozwolone postanowienia (§ 2 ust. 21 3, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2, § 12 ust. 2), skutkujace nier6wnomiernym - na
niekorzy$¢é powodek bedacych konsumentami - rozlozeniem ryzyka.

Pozwany (...) Bank SA w W. domagal sie oddalenia powodztwa w calo$ci, w szczegblnos$ci zarzucajac ze zawarta
umowa jest wazna i nie zawiera klauzul abuzywnych, powddki byly nalezycie poinformowane o wszelkich ryzykach
zwigzanych z treéciag umowy i ryzyko to w pelni akceptowaly.

Sad ustalil:
Strony zawarly umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) indeksowanego do (...) dniu 23.04.2008 r.
Na mocy umowy Bank udzielil powddkom kredytu w kwocie 360 000 zl.

W § 2 umowy wskazano, ze powyzsza kwota podlega denominacji (waloryzacji) do waluty franka szwajcarskiego ( (...)).
Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) (...) lub transzy kredytu zostanie okre$lona wedlug kursu kupna
dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z tabela kurs6w obowigzujaca w banku w dniu wykorzystania kredytu lub
transzy kredytu. O wysoko$ci wykorzystanego kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie (...) i wysokoSci



odsetek oraz wysokosci rat kapitalowo odsetkowych w wyzej wymienionej walucie bank poinformuje kredytobiorce w
terminie 7 dni od dnia calkowitego wykorzystania kredytu, na zasadach okre§lonych w og6lnych warunkach kredytéw
mieszkaniowych ( (...)) .

W § 4 ust. 1 wskazano, ze kazda transza kredytu wykorzystywana jest w PLN, przy jednoczesnym przeliczeniu
wysokosci transzy wedlug kursu kupna dewiz dla (...), zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w banku w dniu
wykorzystania danej transzy.

W § 9 w ust. 2 umowy wskazano, ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okre$lona jest w (...).

Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w PLN, po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy
dewiz dla (...), zgodnie z tabela kurséw obowigzujaca w banku w dniu wplaty. Wysoko§¢ rat kapitalowo odsetkowych
w zlotych zalezy od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w banku w dniu splaty; tym samym wysoko$éc
ww. kursu waluty ma wplyw na miesieczng wysoko$¢ sptacanego przez kredytobiorce kredytu.

Bank uruchomit kredyt w dniu 21.05.2008 r., wyplacajac kwote 360 000 zl. Saldo kapitalu w (...) zostalo ustalone
na 176 366,65 (...) (k. 37).

Powddki splacaly naleznoéci wynikajace z umowy kredytu w PLN.
(okoliczno$ci niesporne)

Powd6dki — matka i corka - chcialy pozyska¢ $rodki na zakup mieszkania. Nie bylo to zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej przez zadna z nich. Powoédkom zostaly przedstawione oferty kredytow ztotowych oraz tzw.
sfrankowych”; od poczatku przedstawiciele banku wskazywali, ze kredyt ,frankowy” jest bardziej oplacalny, gdyz rata
jest nizsza; nie thumaczono jednak mechanizmu indeksowania badz denominowania kredytu do tej waluty. Powodki
byly zapewniane, ze frank szwajcarski jest waluta bardzo stabilna, najbardziej na $wiecie. Powddki nie negocjowaly
zadnych warunkéw umowy. Przedstawiciele banku ani doradca nie wypowiadali sie na temat bankowej tabeli kurséw
walut, a w szczeg6lno$ci na temat réznic pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy. Powodki miaty §wiadomosé,
ze kurs waluty obcej moze sie zmieniaé, ale nie mialy §wiadomo$ci, ze moga to byé zmiany tak znaczace. Powodki
czytaly umowa kredytowa w obecnoSci pracownika banku, ktéry czekal, az zostanie ona podpisana; nie bylo czasu
na dokladng analize. Pow6dkom nie prezentowano zadnych symulacji kredytu, nie przedstawiano historycznych ani
hipotetycznych kurséow (...), nie bylo tez wyjasnione, w jaki sposoéb bank wylicza wlasny kurs waluty. Propozycja
kredytu (...) zostala przedstawiona powddkom jako bardziej korzystna i optacalna od innego typu kredytow: pokazano,
ze roznica raty kredytowej pomiedzy takim kredytem a kredytem w PLN jest bardzo duza.

dowdd: zeznania powddki A. M. k. 165-166
Sad dal wiare zeznaniom powddki, ktore byly szczegblowe, logiczne i spojne.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o przestuchanie §wiadkow (k. 64-65), z uwagi na fakt, ze wskazani §wiadkowie
nie brali udzialu w zawieraniu umowy z powddkami, a ich zeznania zostaly zawnioskowane wylacznie na ogblnikowe
okoliczno$ci, ktore nalezy uzna¢ za nieistotne dla rozstrzygniecia.

Sad oddalit takze wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu finanséw lub bankowoSci,
gdyz — z uwagi na przyjeta koncepcje prawna (opisana ponizej) — w sprawie nie wystepowala potrzeba zasiegniecia
wiadomosSci specjalnych.

Sad zwazyl:

Przedmiotowa umowa jest umowg kredytu hipotecznego indeksowanego kursem (...): kwota kredytu ujeta jest w PLN
i w tej walucie zostaje wyplacona, jest jednak przeliczana na (...) wedlug kursu kupna tej waluty obowigzujacego w



Banku w dniu realizacji kredytu; splata kredytu nastepuje w ratach PLN, po przeliczeniu wg obowiazujacego w Banku
kursu sprzedazy walut.

W orzecznictwie stusznie wskazuje sie, ze tzw. kredyty denominowane lub indeksowane do kursu waluty obcej sa w
istocie kredytami w walucie polskiej (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2018 r., IV CSK
200/18).

Powédki zawarly umowe kredytu jako konsumentki (art. 22° k.c.). Umowa miala na celu sfinansowanie zakupu
mieszkania.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okres$lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

W myél art. 385° k.c., oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z
chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w
zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Zawarte w umowie kredytu zapisy nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powddkami; byly elementem wzorca

stosowanego przez Bank w umowach kredytu (art. 385' § 3 k.c.).

O indywidualnych uzgodnieniach nie $wiadczy sam fakt, ze powodki zgodzily sie na przyznanie im kredytu
indeksowanego kursem (...) w pozwanym Banku. Umowa kredytowa zostala przygotowana przez strone pozwang
i stanowila gotowe formularze. Jej tre$¢ nie stanowila efektu negocjacji miedzy stronami. Wybér powodek polegal
jedynie na moznos$ci niezawarcia umowy kredytu na proponowanych warunkach i poszukiwaniu innego produktu,
przy czym zostaly zapewnione, iz kredyt w (...) jest produktem dobrym i bezpiecznym.

Jak wynika z powolanego wyzej art. 385" § 1 zd. 2 k.c., badanie abuzywno$ci postanowien okreélajacych gléwne
$wiadczenia stron jest dopuszczalne, a nawet konieczne w przypadku, gdy nie zostaly one precyzyjnie zredagowane.

Rozwazenia zatem wymaga, czy klauzule umowne wprowadzajace zasade indeksacji wg kursu (...) ksztaltowanego
przez Bank, dotyczyly glownych Swiadczen stron. W tym zakresie w orzecznictwie rysuja sie dwa przeciwstawne
poglady. Wg pierwszego z nich, kwestionowane klauzule nie sg postanowieniami okreslajacymi gtowne $wiadczenia
stron, bez ktérych nie doszloby do zawarcia umowy, gdyz na gruncie art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Prawo bankowe, gtléwnym $wiadczeniem banku przy umowie kredytu jest zobowigzanie do udostepnienia
kredytobiorcy okreslonej co do wysoko$ci kwoty pienieznej, a kredytobiorcy - zobowigzanie do zwrotu uzyskanych
srodkéw wraz z ustalonym oprocentowaniem (tak np. wyrok SN w sprawie IV CSK 309/18). W ocenie Sadu
orzekajacego opowiedzie¢ sie nalezy za odmiennym stanowiskiem, zgodnie z ktérym: Zasieg pojecia gtownych

$wiadczen stron ktorym ustawodawca postuzyl sie w art. 385'§ 1 KC (...) musi byé zawsze ustalany in casu z
uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2012 roku, sygn. akt I CSK 49/12). Stanowisko to znalazlo poparcie w orzeczeniach Sadu Najwyzszego I CSK
242/18, III CSK 159/17. Doda¢é trzeba, ze takze w orzecznictwie TSUE zauwaza sie podobny poglad. W wyroku z 30
kwietnia 2014 r. w sprawie Kasler C-26/13 TSUE wskazal, ze Do sadu odsylajacego nalezy dokonanie oceny w Swietle
charakteru, og6lnej systematyki i postanowien danej umowy kredytu, a takze jej kontekstu prawnego i faktycznego,
czy warunek okreslajacy kurs wymiany stosowany przy obliczaniu wysokoéci rat miesiecznych stanowi podstawowy
element $§wiadczenia dluznika polegajacego na splacie kwoty udostepnionej przez kredytodawce (pkt 51).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie
zawarcia przez strony umowy o kredyt — t.j. Dz.U. z 2002 r., nr 72, poz. 665 ze zm.), przez umowe kredytu bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z



przeznaczeniem na ustalany cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie z ust. 2 wspomnianego artykulu, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na
piSmie i okre$la¢ m.in. kwote i walute kredytu, zasady i termin splaty kredytu oraz terminy i spos6b postawienia do
dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych.

Analizujac powyzszy przepis trzeba uznaé, ze skoro to z klauzuli indeksacyjnej wynika, w jakiej wysoko$ci §wiadczenie
gléwne ma by¢ spelnione, to wspominana klauzula determinuje to §wiadczenie (§ 2 ust. 21 3, § 4 ust. 1a, § 9
ust. 2 umowy). Trudno uzna¢ za dodatkowy (positkowy) zapis umowny, ktéry decyduje o tym, ile bedzie wynosito
zobowiazanie kredytobiorcy.

Tym samym, powyzej wskazane zapisy dotycza glownych $wiadczen stron. Jest przy tym oczywiste, ze bez
kwestionowanych klauzul walutowych nie doszloby do zawarcia przedmiotowej umowy: Bank nie udzielilby kredytu
nieindeksowanego (...) lecz oprocentowanego wg LIBOR (vide odpowiedz na pozew).

Jak wskazal Trybunal Sprawiedliwo$ci UE, wymdg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi byé wyrazony prostym
i zrozumialym jezykiem, powinien byé¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla
konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposéb przejrzysty konkretne
dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym
mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by
rzeczony konsument byl w stanie oszacowac, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego
z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (wyrok z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 75).

Sporna umowa kredytu jest napisana jezykiem specjalistycznym i zawilym; poszczegélne zapisy sa bardzo
rozbudowane, wielozdaniowe. Postanowienia, ktore kreuja mechanizm indeksacyjny, s zredagowane w taki sposob,
ze ich zrozumienie przez przecietnego konsumenta jest bardzo utrudnione. Jak ustalono, powodki w sprawie
niniejszej nie mialy nawet czasu jej przeczytaé ze zrozumieniem. Trudno$c¢ ta ma jednak charakter obiektywny. Przede
wszystkim, na podstawie lektury samej umowy nie sposéb ustali¢, ile bedzie wynosié¢ saldo kredytu w (...) i wysoko$é
zobowigzania kredytobiorcow (por. np. § 2 ust. 3). Kluczowe jest tu odwolanie do bankowych tabeli kurséw walut,
o ktérych wiadomo jedynie, ze istnieja, jednak nie wiadomo, czy i gdzie sa dostepne ani jak dokladnie ksztaltowana
jest ich tre$é. W rezultacie takich zabiegdéw redakcyjnych zastosowanych przez Bank odczytanie wlasciwego sensu
zapisdbw umowy jest wybitnie utrudnione, gdyz niewyspecjalizowany czytelnik na ogol ,,gubi sie” na skutek chaosu
terminologicznego. Tymczasem powolane zapisy powinny mozliwie prostym jezykiem udzieli¢ informacji, jaka kwote
kredytobiorcy beda zobowiazani splacié¢, poprzez jej wyrazne wskazanie lub jasne, zrozumiale dla kazdego czytelnika
umowy, okreslenie mechanizmu wyliczenia. Ten warunek nie jest w ocenie Sadu speliony.

Jak wynika przy tym z zebranego materialu dowodowego, pow6dkom nie wytlumaczono niezrozumialej dla nich tresci
zapisOw umowy, w szczegdlnosci mechanizméw rzadzacych sposobami przeliczania wskazanych w niej kwot.

W konsekwencji nalezalo uznaé¢, ze istnieja uzasadnione przestanki nakazujace badaé — w $wietle art. 385" § 1 zd. 2
k.c. - abuzywno$é spornych klauzul denominacyjnych.

Niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg takie klauzule umowne (nieuzgodnione indywidualnie), ktore
spelniaja lacznie trzy przesltanki: zawarte zostaly w umowach z konsumentami (co w tym przypadku jest niesporne),
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszajg jego
interesy.

Pojecie dobrych obyczajow odnosi sie do przestrzegania w obrocie konsumenckim zasad uczciwosci, rzetelnoéci,
lojalnoéci, a takze profesjonalizmu (fachowosci). Zasady te zostaja naruszone w sytuacji, gdy przedsiebiorca
wykorzystujac swoja silniejsza pozycje i brak specjalistycznej wiedzy konsumenta, formuluje postanowienia umowne
korzystne dla siebie, a niekorzystne dla drugiej strony (zachwianie rbwnowagi kontraktowej) lub zapisy wywolujace u
konsumenta dezorientacje lub bledne mniemanie. Nalezy tu zaliczy¢ takze przypadki, gdy — jak w sprawie niniejszej



— umowa z zapisami niekorzystnymi dla konsumenta jest tak sformulowana, czy to umyslnie, czy na skutek braku
staranno$ci, ze przecietny konsument nie potrafi w pelni przyswoié tresci tych zapiséw, opierajac sie ostatecznie
wylgcznie na (nieobiektywnych) zapewnieniach przedstawiciela przedsiebiorcy, albo tez przypisujgc zbyt zawilym
zapisom umownym wlasne, bledne rozumienie. Tak bylo w przypadku powddek, ktore zawieranej umowy nie zdolaly
dokladnie przeanalizowaé¢, natomiast w pelni zaufaly doradcy, ze produkt jest bezpieczny i korzystny.

Razace naruszenie interesow konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy znaczaco odbiegaja od
sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkdw, ze szkoda dla konsumenta.

Biorac pod uwage powyzsze zapatrywania, za abuzywne nalezy uznac zapisy umieszczone w § 2 ust. 21 3, w § 4 ust.
1a oraz w § 9 ust. 2 umowy.

Klauzule indeksacyjne, przewidujace przeliczenie wyplacanego kredytu i wysokoéci zobowigzania kredytobiorcow
wedlug kurséw okre$lonych w Tabeli Kurséw, ksztaltowaly ich prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac ich interesy. Okre§lenie wysoko$ci zobowiazania powodéw nastepowalo bowiem
wedlug przelicznika o nieznanej w chwili zawierania umowy wartoSci, ustalanego przy tym jednostronnie przez Bank.
Strona pozwana w zastosowanym wzorcu umownym przyznala sobie prawo do jednostronnego, arbitralnego ustalania
wysokoSci stanowigcych przelicznik kurséw (...), co shuzylo jej interesom, a godzilo w interes powodek. Jednocze$nie
prawo Banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriow. Kredytobiorcy byli uzaleznieni od decyzji swojego kontrahenta, od ktbérego zalezalo, jaka
ostatecznie kwote i jakie raty beda splacac.

Dodatkowo, zawarte w umowie klauzule indeksacyjne powodowaly, ze interes powodek, z uwagi dlugi okres splaty
kredytu (30 lat), byl obarczony istotnym ryzykiem wynikajacym z mozliwego wzrostu kursu waluty obcej, ktéra kredyt
byt indeksowany, a ryzyko to nie zostalo im przez strone pozwang u§wiadomione; w umowie nie zawarto tez zadnych
mechanizméw zabezpieczajacych interesy powddek, niezaleznie od tego, jak daleko idace skutki finansowe ryzyko to
powodowalo.

Nalezy uznaé, ze pozostawienie spornej umowy kredytu w mocy, z réwnoczesnym usunieciem z niej klauzul
indeksacyjnych — oczywiScie przy zalozeniu, ze pomimo braku tych klauzul zachowany zostal minimalny konsensus

- nie byloby dopuszczalne, gdyz stanowiloby naruszenie art. 353' k.c.: byloby sprzeczne z istota stosunku

zobowigzaniowego stworzonego przez strony. Strony zawarly umowe kredytu w jej szczeg6élnym wariancie — umowe
kredytu indeksowanego. W kredycie indeksowanym kwota kredytu ujeta jest w PLN i w tej walucie zostaje wyplacona,
jest jednak (inaczej niz w ,zwyklym” kredycie zlotowkowym) przeliczana na walute obca wedlug kursu kupna tej
waluty obowigzujacego w dniu realizacji kredytu; splata kredytu nastepuje w PLN, a kredyt oprocentowany jest
wg stawki LIBOR. Z kolei w kredycie walutowym i kwota kredytu, i splata, sa wyrazone w walucie obcej. Nie jest
zatem mozliwe, bez naruszenia wskazanego przepisu, nastepcze uznanie przez Sad, ze mamy do czynienia z umowa
kredytu w PLN, oprocentowang wg stawki LIBOR, badz tez z umowa kredytu walutowego — gdyz takiej umowy strony
nie mialy woli zawrze¢. Sad nie jest tez uprawniony do przeksztalcania tre$ci umowy i wprowadzania elementow
zastepujacych klauzule abuzywne, np. zastgpienia arbitralnych kurséw (...) zawartych w Tabeli Kurséw kwot kursem
NBP i dokonania stosownych przeliczen wg tego kursu.

Powodki zlozyly o$wiadczenie, w ktorym nie wyrazily zgody na utrzymanie umowy kredytu w mocy i wskazaly, ze
znaja w pelni konsekwencje takiego stanowiska.

W zakresie istnienia interesu prawnego Sad w pelni podziela argumenty strony powodowej zawarte w pozwie pkt. VIII.

Tak wiec, w ocenie Sadu, istnieja podstawy do uznania spornej umowa kredytu za niewazng.



Sad pomingl rozwazania na temat zarzutéw materialnoprawnych przedawnienia, potracenia lub zatrzymania
zgloszonych przez strone pozwang, a to wobec faktu, ze przedmiotem rozstrzygniecia bylo wylacznie zadanie ustalenia
niewazno$ci umowy kredytu (zadanie gléwne pozwu).

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktorym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrécic¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Strona pozwana przegrala niniejsza sprawe w calosci.



