Sygn. akt I C 2254/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2021r.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia SO Agnieszka Wlodyga
Protokolant osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2021 r. w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. P. (1)

przeciwko (...) sp.z 0.0. z siedziba w W.

o ochrone praw autorskich i zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powodki J. P. (1), tytulem zadoéc¢uczynienia,
kwote 9.400 zl. (dziewiec tysiecy czterysta zlotych) z odsetkami w wysokoSci ustawowej za opoZnienie:

- od kwoty 3.600 zl. od dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 3.800 zl. od dnia 8 wrzeénia 2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 2.000 zl. od dnia 10 listopada 2020 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. na rzecz powddki J. P. (1), tytulem odszkodowania,
kwote 5.000 zl. (pieé tysiecy zlotych) z odsetkami w wysokoSci ustawowej za opdznienie od dnia 23 marca 2018 r.
do dnia zaplaty;

III. oddala powo6dztwo w dalej idacej czedci;

IV. zasadza od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz powodki J. P. (1) kwote 2.758,83 zt tytulem
zwrotu kosztéw procesu w zakresie roszczenia majatkowego;

V. zasadza od powodki J. P. (1) na rzecz pozwanej (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. kwote 720 zl. tytutem zwrotu kosztow
procesu w zakresie roszczenia niemajatkowego;

VI. nakazuje pobra¢ od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w
Krakowie kwote 720 z} tytulem brakujacej oplaty sadowej od pozwu.

Sygn. akt I C 2254/19

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 22 wrzesnia 2021 r.



Powodka oJ. P. (1) pozwem z dnia 12 grudnia 2019 r. skierowanym przeciwko stronie pozwanej (...) Sp. z 0.0. w W.
wniosla o:

1. nakazanie pozwanej zaprzestania publicznego rozpowszechniania fotografii autorstwa powddki przedstawiajacej
M. K. (1), jak w zal. nr 1, w jakikolwiek sposdb, w tym w sieci Internet (co oznacza takze na stronie (...)), bez zezwolenia
jej tworey i uprawnionego,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 6.600 zl tytulem zadoSéuczynienia za krzywde wyrzadzona na
skutek rozpowszechniania utworu wym. w pkt. 1 powyzej w serwisie internetowym (...), bez oznaczenia autorstwa
tego dziela (kwota 3.600 z1), a takze przez inwazyjng ingerencje w integralng forme tego utworu (kwota 3.000 zl) — tj.
zawinionego naruszenia osobistych praw autorskich powodki. Powyzsze wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia uprawomocnienia ugody zawartej w dniu 23 marca 2018 r. za poSrednictwem Sadu Okregowego w Warszawie w
sprawie o sygn. XXIV C 309/17, czyli od dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaplaty,

3. zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 5.000 zl. tytulem naprawienia wyrzadzonej szkody, skutkiem
zawinionego naruszenia przyshugujacych powddce praw majatkowych przez publiczne nieuprawnione korzystanie z
utworu wym. w pkt. 1 w serwisie internetowym (...), po uprawomocnieniu ugody zawartej w dniu 23 marca 2018 r.
za posrednictwem Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygn. XXIV C 309/17, czyli od dnia 23 marca 2018
r. do dnia zaplaty,

4. zasadzenie na jej rzecz od pozwanej zwrotu poniesionych kosztéw procesu w calosci.

Na uzasadnienie powddka wskazala, ze dochodzi jako autor utworu fotograficznego od strony pozwanej usuniecia
skutkbw naruszen oraz o zaplaty odszkodowania i zado$éuczynienia, w zwiazku z bezprawnym publicznym
udostepnieniem fotografii autorstwa powddki z wizerunkiem M. K. (1) w elektronicznym wydaniu dziennika (...), tj.
na stronie internetowej (...) — tytulu prasowego nalezacego do pozwanej spotki. Powddka wskazala, ze zajmuje sie
zawodowo m.in. fotografia tzw. artystyczna. Utwory powodki eksponowane sa na wystawach w kraju i za granica, a
na polskim rynku wydawniczym pojawily sie dwa autorskie albumy powo6dki.

Powodka wskazala, ze utwor jej autorstwa z wizerunkiem M. K. od czasu uprawomocnienia sie ugody zawartej w
Sadzie Okregowym w Warszawie, Wydzial XXIV Cywilny w dniu 23 marca 2018 r. w sprawie XXIV C 309/17 — do dnia
dzisiejszego jest udostepniany bez uprawnien w serwisie (...).pl w okrojonej postaci przez znaczne wykadrowanie,
a takze bez oznaczenia imienia i nazwiska powodki, znanego tworcy tego dziela. Powodka wskazala, ze przeciwko
pozwanej przed Sadem Okregowym w Warszawie toczylo sie postepowanie w sprawie XXIV C 309/17 w ktérym doszlo
do zawarcia ugody pomiedzy stronami dotyczacej kilku publikacji, w tym fotografii przedstawiajacej M. K. (1). Ugoda
obejmowatla nie tylko dochodzong w pozwie publikacje w druku, ale takze niedochodzone éwczeénie roszczenia za
publikacje tego samego utworu od 2012 roku na stronie serwisu (...) (...). W ugodzie powbdka wskazala, ze wyczerpuje
ona w calosci jej roszczenia objete sporem w sprawie o sygn. XXIV C 309/17 zaznaczajac, ze o ile ich publikacja
nastgpila przed dniem zawarcia ugody.

Powodka podniosta, ze nie udzielila licencji do dalszego korzystania — po dniu zawarcia ugody w sprawie o sygn. XXIV
C 309/17. Co wiecej pozwana nie usunela naruszenia i przeszlo rok korzysta z tego dzieta udostepniajac je publicznie
w dalece znieksztalconej postaci, nie oznaczajac przy tym imienia i nazwiska uprawnionego tworcy.

Pozwana spoétka po wezwaniu do zaprzestania naruszenia z dnia 2 czerwca 2018 r. nie usunela bezprawnej publikacji.
Dalsze wezwania do polubownego zakonczenia sporu pozostaly bez odpowiedzi.

Powbddka wskazala, ze dochodzi na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3b ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych zaplaty odszkodowania w wysokoéci 5.000 zl. tj. w dwukrotno$ci wysoko$ci stosownego wynagrodzenia
za eksploatacje jednego utworu powddki online wraz z ustawowymi odsetkami, liczonymi od dnia 23 marca 2018 r.



Dodatkowo powddka wskazala, ze publikowana fotografia zostala poddana obrobce komputerowej przez daleko
idace kadrowanie, co wypaczylo oryginalng kompozycje fotografii. Nadto zamieécita na utworze obce elementy, tj.
czarne tlo i na nim warstwe tekstowa i nazwisko innego fotografa wprowadzajac w blad czytelnikéw. Tym samym
umy$lnie naruszyla autorskie dobra osobiste powddki poprzez naruszenie wiezi laczacej tworce z jego utworem. Wobec
powyzszego powodka domaga sie zasadzenia na jej rzecz kwoty 6.600 zl. tytutem zado$cuczynienia za krzywde na
podstawie art. 448 w zw. z art. 248 1 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 marca 2018 r. do dnia
zaplaty. Naruszenie zdaniem powddki jest zawinione, albowiem po zawarciu ugody pozwana kontynuowala celowe
naruszenia poprzez nieusuniecie kwestionowanej publikacji, a takze ze wzgledu na dlugotrwalo$¢ naruszenia. Nadto
negatywne odczucia powodki powoduje $wiadomo$é, ze doszlo do naruszenia jej praw autorskich przez lidera na
polskim rynku prasy, a mimo to do utworu dolgczono nazwisko innego fotografa, a publikacja zostala dokonana w
sposob naruszajacy kompozycje dziela, ktére ma charakter artystyczny. Rozpowszechnianie go w takiej formie jest
niekorzystne i nieakceptowalne przez jego autorke.

Pismem z dnia 31 stycznia 2020 r. powodka J. P. (1) cofnela pozew w zakresie roszczenia o nakazanie pozwanej
zaprzestania publicznego rozpowszechniania fotografii autorstwa powodki przedstawiajacej M. K., w jakikolwiek
sposob, w tym sieci Internet (co oznacza takze na stronie (...)), bez zezwolenia jej tworcy i uprawnionego.

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2020 r. sygn. akt I C 2254/19 tut. Sad umorzy} postepowanie w czeéci dotyczacej
zadania objetego pkt.1 pozwu.

Strona pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 20 marca 2020 r. wniosta
o oddalenie powodztwa wobec faktu, ze postepowanie o to samo roszczenie, ktore jest przedmiotem niniejszego
postepowania, miedzy tymi samymi stronami zostato juz prawomocnie zakoniczone na podstawie prawomocnej ugody
zawartej w sprawie prowadzonej przed Sadem Okregowym w Warszawie, XXIV Wydzial Cywilny, sygn. akt XXIV C
309/17, w ktorej powddka zrzeka sie wszelkich roszczen z tytulu publikacji przez (...) utworu autorstwa powodki
w artykule prasowym, pt. ,(...) K.. (...)”, opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r., jak réwniez
innych opublikowanych na stronie (...) materialéw prasowych zilustrowanych fotografia z wizerunkiem M. K., niz
wskazana powyzej, o ile ich publikacja nastapila przed dniem zawarcia ugody oraz zasadzenia od powddki na rzecz
strony pozwanej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie do dnia zaplaty.

Ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia zarzutu rzeczy ugodzonej miedzy stronami pozwana wniosla o oddalenie
powodztwa jako bezzasadnego i zasadzenia od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia
w sprawie do dnia zaplaty.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana wskazala, ze w jej ocenie w zwigzku z powaga rzeczy ugodzonej i
zrzeczeniem sie wszystkich roszczen zwigzanych z przedmiotem niniejszego postepowania przez powddke, pozew nie
zastuguje na uwzglednienie.

Jednocze$nie na wypadek uznania, ze brak jest mozliwo$ci uznania zaistnienia powagi rzeczy osadzonej pozwana
wskazala, ze wbrew twierdzeniom powo6dki fotografia bedaca przedmiotem postepowania nie spelnia wymogow
zwigzanych z mozliwoscia zakwalifikowania jej jako utwoér w rozumieniu przepisoéw prawa autorskiego. Brak jest takze
mozliwo$ci stwierdzenia naruszenia praw autorskich powoddki z uwagi na skorzystanie przez pozwana z ustawowego
mechanizmu tzw. prawa do cytatu. Pozwana zarzucila, ze w przypadku uznania fotografii M. K. (1) za utwdr w
rozumieniu przepis6w prawa autorskiego w realiach niniejszej sprawy nie doszlo do naruszenia integralnosci w/w
utworu. Dodatkowo wskazala, ze pow6dka nie wykazala w zaden sposob, ze doznala szkody w wyniku posluzenia sie
przez pozwana zdjeciem przedstawiajacym wizerunek M. K. (1), jak rowniez nie udowodnila by wystapila po jej stronie
jakakolwiek krzywda. Powodka wytaczajgc niniejsze powddztwo naduzywa przystugujacych jej praw podmiotowych
wobec uprzedniego rozstrzygniecia w formie ugody kwestii wykorzystania przedmiotowej fotografii. Z ostroznosci



procesowej strona pozwana wskazala, ze dochodzone przez powodke kwoty z tytulu zado§éuczynienia i odszkodowania
odbiegaja od realiéw rynkowych i powinny by¢ zmiarkowane.

Pozwana wskazala, ze bedace przedmiotem postepowania zdjecie zostalo opublikowane 14 kwietnia 2012 r. tj. przed
data zawarcia ugody, po uprzednim wystapieniu przez pracownikow (...) do Kancelarii Prezydenta RP z wnioskiem
o przekazanie zdje¢ przedstawiajacych m.in. malzonke bylego Prezydenta RP L. K., Paniag M. K. (1). Wniosek zostal
rozpatrzony pozytywnie i sporne zdjecie zostalo przekazane na zasadach opisanych na oficjalnej stronie Kancelarii
Prezydenta RP. Przedmiotowa fotografia od czasu jej publikacji nie zostala zdjeta ze strony internetowej jak rowniez
nie zostala w zaden spos6b ponownie upubliczniona, zwlaszcza po dniu 23 marca 2018 r.

Pismem z dnia 6 pazdziernika 2020 r. J. P. (1) dokonala rozszerzenia zadania pozwu wnoszac o:

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki dodatkowo kwoty 2.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od
dnia doreczenia pozwanej odpisu pisma do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona powodce
do chwili obecnej przez dalsze udostepnianie utworu w serwisie fakt.pl, w okrojonej formie i z pominieciem oznaczenia
nazwiska jego tworcy, tj. intencjonalnego naruszenia autorskich débr osobistych, pomimo wiedzy o autorze oraz

- nakazanie pozwanej usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powodki przez zlozenie o$wiadczenia o
nastepujacej tresci:

PRZEPROSINY

»~R.A. P. wydawca serwisu (...).pl przeprasza tworce i uprawnionego, J. P. (1) za §wiadome i intencjonalne naruszenie
jej praw autorskich poprzez nieuprawnione publiczne korzystanie z jej dziel, w znieksztalconej formie i z pominieciem
podania autorstwa wykorzystanej fotografii. (...) bedgc spotka medialna dzialal w pelnej §wiadomosci o prawach
twoércow i podmiotoéw uprawnionych, nie dotozyt wymaganej od wydawcow prasy nalezytej starannosci i rzetelno$ci.
W zwiazku z tym wyrazam ubolewanie z powodu zawinionego naruszenia praw autorskich J. P. (1).

R. A. P., wydawca serwisu (...).pl, reprezentowana przez prezesa zarzadu M. D.”.

w terminie do dwoch tygodni od wydania wyroku w niniejszej sprawie nieprzerwanie przez okres 24 dni na stronie
gtownej serwisu (...).pl. (...) winny by¢ opublikowane w spos6b czytelny, widoczny, a wiec zamieszczone w serwisie
(...) (...) na gornej czeSci strony, bezposrednio pod menu nawigacyjnym. Tekst przy uzyciu czarnej pogrubionej
czcionki A. w rozmiarze 12 pkt, w ramce o wymiarach nie mniejszych niz 1024 x 700 pikseli stanowiacej element
stalej tresci stron serwisu (...) niezaleznie od zastosowanej przegladarki internetowej i w taki sposob, aby zawarto$¢
publikacji o§wiadczenia nie byla kategoryzowana jako reklama, w szczeg6lno$ci przez oprogramowanie blokujace
przekazy reklamowe. Tekst przeprosin opublikowany na bialym tle oraz z co najmniej pojedyncza interlinig (zgodnie z
formatowaniem programu M. (...)), bez zastosowania jakichkolwiek zabieg6w wizualnych umniejszajacych znaczenie,
range i powage tekstu i ograniczajacych mozliwoé¢ zapoznania sie z nim.

W uzasadnieniu swojego zadania powodka wskazala, ze pozwana w dalszym ciagu udostepnia zaskarzana publikacje z
fragmentem ok. 50% utworu powo6dki na stronie (...) i wprowadza w blad co do autorstwa utworu stworzonego przez
powodke mimo wiedzy o autorze, ugody sadowej zawartej dnia 23 marca 2018 r., wezwan i wytoczonego kolejnego
powodztwa oraz wlasnych o$wiadczen w pismach procesowych, ze ,,przyznaje, ze autorkg fotografii przedstawiajacej
M. K. (1) jest J. P. (1)".

Powdbdka wskazala, ze polskie prawo nie przewiduje zrzeczenia sie osobistych praw autorskich, a pozwana bedgca
profesjonalista nie podejmuje zadnego wysitku, aby usunaé skutki naruszen i nie eskalowaé¢ wyrzadzonej powodce
krzywdy. W tym stanie rzeczy zasadnym jest zadanie kwoty 2.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od doreczenia
pisma pozwanej do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za dalsza krzywde wyrzadzona powddce poprzez
pozbawienie jej prawa do autorstwa i dalsze publiczne rozpowszechnianie utworu powoda w serwisie (...).pl. (...)



w ocenie powodki do usuniecia skutkdéw naruszenia przez pozwana konieczne jest zlozenie przez nig publicznego
o$wiadczenia we wskazanej przez nia formie.

Strona pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedzibq w W. w odpowiedzi na zmodyfikowane zadanie pozwu w catosci
podtrzymala swoje stanowisko w sprawie. W odniesieniu do zadania zasadzenia dodatkowo kwoty 2.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona powddce do chwili obecnej wskazala, ze brak jest podstaw do zadania
zardwno uprzednio zgloszonego zadania jak i rozszerzonego wobec niewykazania nowych okolicznosci dajacych
podstawe do stwierdzenia istnienia po jej stronie krzywdy, a takze stwierdzenia, ze krzywda ta jest w dalszym
ciggu poglebiana. Odnoszac sie do zadania opublikowania o§wiadczenia wskazala, ze powodka nie wykazala, ze
zdjecie bedace przedmiotem niniejszego postepowania, kiedykolwiek byto opublikowane na stronie gléwnej portalu
internetowego fakt.pl, tym bardziej by bylo publikowane na jego stronie gléwnej przez okres 24 dni, a zgodnie z
zasadng proporcjonalno$ci, adekwatnoéci tre$¢ o§wiadczenia winna pozostawaé w zwiazku z rzekomym naruszeniem
— zaréwno co do formy jak i treSci. Nadto tres¢ o$wiadczenia zadanego przez powddke nie jest stonowana, zawiera
okreélenia, ktére sg bez znaczenia w sprawach o naruszenie praw autorskich a przy tym skutkowaé¢ moga ujma po
stronie pozwanego, nieuzasadniong realiami przedmiotowego postepowania.

Pismem z dnia 20 lutego 2021 r. powddka J. P. (1) dokonala kolejnej modyfikacji zadania pozwu poprzez jego
rozszerzenie o zadanie zasadzenia od pozwanej na rzecz pow6dki dodatkowo kwoty 3.800 zl. tytutem zado$éuczynienia
za krzywde wyrzadzona powddce przez udostepnianie jej utworu w serwisie (...).pl z pominieciem oznaczenia
nazwiska jego tworcy i naruszenia autorskich dobr osobistych powddki, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi i
wymagalnymi od 7 wrze$nia 2016 r. do dnia zaplaty.

Nadto wniosla takze o przyznanie jej w wyroku zamykajacym postepowanie zwrotu kosztow zwiazanych z mediacja w
wysokosci 190 zl. zgodnie z przedlozonymi rachunkami uiszczonych oplat.

Uzasadniajac swoje zmodyfikowane roszczenie powodka wskazala, ze pozwana w dniu 7 wrze$nia 2016 r. otrzymata
wiarygodna wiadomo$¢ o naruszeniu i o roszczeniach J. P. (1) wywolanych udostepnieniem jej utworu z wizerunkiem
J. K. (1) w serwisie onet.pl pod adresem (...) bez podania, kto jest autorem tego dziala. Nie doszlo wéwczas do ugody,
pozwana usunela utwor ze swojej strony jednak nie zado$¢uczynila wyrzadzonej powodce krzywdzie. W 2018 roku
przy okazji innego naruszenia praw autorskich powodka wezwala pozwana w zakresie publikacji zdje¢ M. K. i J. K..
Weceze$niej nie kierowala powodztwa w tym zakresie wobec wprowadzenia przez pozwang w blad co do podmiotu
zobowigzanego w zakresie roszczen o publikacje na stronie O..pl. (...) jak wynika z informacji pow6dki od wrzesnia
2018 roku siedem spolek Grupy (...) polaczono w jeden podmiot prawny, a spotka bedaca sukcesorem prawnym
wszystkich przejetych podmiotéw to (...) Sp.zo.0. wW..

Powddka w zakresie publikacji portretu J. K. zada zado$¢uczynienia w zwigzku z naruszeniem jej débr osobistych
wskazujac, ze pozwana jako profesjonalny i komercyjny wydawca w 2016 roku powzigwszy wiedze o naruszeniu
i roszczeniach z nim zwigzanych, jednak nie zrekompensowala powoddce wyrzadzonej krzywdy moralnej wobec
nieoznaczenia autorstwa tego dziela udostepnianego przez pozwana w Internecie.

W odpowiedzi na kolejna modyfikacje powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

Pozwana podniosla, Ze w zakresie zadania zasadzenia kwoty 3.800 zl. tytulem zado$éuczynienia powbdka nie wykazala
do kiedy material prasowy wraz ze zdjeciem J. K. (1) byt dostepny pod wskazanym przez nia adresem (...), ani jak
dlugo byl dostepny. Nie wykazala tez istnienia po jej stronie krzywdy. Dodatkowo strona pozwana wskazala, ze w 2016
roku nie byta wydawca portalu O..pl, bowiem do przejecia spdiki (...) S.A. przez (...) Sp. z 0.0. doszlo 6 lutego 2018
r., a nastepnie w dniu 14 maja 2018 r. doszlo do polaczenia Spélki (...) SP. z 0.0. ze Spodlka (...) Sp. z 0.0. w trybie art.
492 § 1 pkt. 1 ksh. W dniu 4 czerwca 2018 r. doszlo do zmiany nazwy Spoélki (...) Sp. z0.0.na (...) Sp. zo.0. w W..



Niesporne miedzy stronami byly nastepujqce okolicznosci:

Przed Sadem Okregowym w Warszawie, XXIV Wydzial Cywilny pod sygn. akt XXIV C 309/17 toczyla sie sprawa z
powodztwa J. P. (1) przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. o:

- nakazanie pozwanej zaprzestania rozpowszechniania fotografii przedstawiajacej M. K. (1) oraz fotografii
przedstawiajacej A. W. (1) autorstwa powodki w jakikolwiek sposob, w tym w sieci Internet i w druku, bez zezwolenia
autora, tj. powodki

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 4.800 zl tytulem naprawienia wyrzadzonej szkody wskutek
naruszenia przystugujacych jej praw majatkowych przez publikacje bez zgody powodki, zdjecia przestawiajacego M.
K. (1) w drukowanym wydaniu dziennika (...), wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 16 wrze$nia 2014 r.
do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 5.000 zl tytulem naprawienia wyrzadzonej szkody,
wskutek naruszenia przystugujacych jej praw majatkowych przez publikacje zdjecia przedstawiajacego A. W. (1),
rozpowszechnianego w serwisie internetowym, na stronie gléwnej oraz na stronie z artykulem, wraz z odsetkami
liczonymi od dnia 8 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki lacznie kwoty 26.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za krzywde wyrzadzona
powddce wskutek publikacji bez oznaczenia autora oraz ingerencji w integralng forme utworéw wykorzystanych w
Gazecie (...) (zdjecie M. K. kwota 10.000 z}l) oraz w serwisie internetowym N..pl (...) A. W. kwota 16.000 zl) — tytulem
zawinionego naruszenia przystugujacych autorowi osobistych praw autorskich, wraz z ustawowymi odsetkami — w
publikacji w dzienniku (...) liczone od dnia 16 wrzesnia 2014 r., a w serwisie (...).pl od dnia 5 sierpnia 2016 r. do
dnia zaplaty

Ostatecznie miedzy J. P. (1) a (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. sprawie prowadzonej pod sygn. akt XXIV C 309/17 doszlo
w dniu 23 marca 2018 r. do zawarcia ugody sadowej, w ramach ktorej strony w celu zakonczenia sporu sadowego
ustalily, ze:

- (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zobowigzal sie do zaplaty na rzecz J. P. (1) kwoty 13.695 zl.
- J. P. (1) o$wiadczyla, ze ugoda w caloSci wyczerpuje jej roszczenia dochodzone przez nia pozwem XXIV C 309/17.

- Jednoczesnie zgodnie z § 2 pkt 2 ugody powodka zrzekla sie wszelkich roszczen z tytulu publikacji przez pozwanego
dwbch utwordw jej autorstwa w nastepujacych artykulach prasowych:

a) ,W.: (...)” — portret z wizerunkiem A. W., opublikowany na portalu N..pl w dniu 15 marca 2016 r.,
b) ,Nieznane fotografie L. i M. K. (1)” portret z wizerunkiem M. K. opublikowany w dniu 14 kwietnia 2012 r.,
c) ,(...) K, (...)”, opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r.

Jak réwniez innych opublikowanych na stronie (...) materialéw prasowych zilustrowanych spornymi fotografiami z
wizerunkiem M. K. oraz A. W., co zawarte w wyzej wymienionych artykulach prasowych, o ile publikacja nastgpila
przed dniem zawarcia niniejszej ugody.

W dniu 6 lutego 2018 r. doszlo do polaczenia (...) sp. z0.0.z (...) S.A. w trybie art. 515 § 1 k.s.h. i art. 516 § 6 k.s.h.
przez przeniesienie calego majatku (...) S.A. do (...) Sp. z 0.0. (data wpisu do KRS 3 kwietnia 2018 r.)

Nastepnie w dniu 14 maja 2018 r. nastapito polaczenie (...) Sp. z 0.0.z (...) Sp. z 0.0. w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h.
przez przeniesienie calego majatku (...) sp. z 0.0. na (...) sp. z 0.0. za udzialy ktére (...) sp. z 0.0. wydal wspolnikowi
(...)sp.zo.0.



Ostatecznie w dniu 4 czerwca 2018 r. doszlo do zmiany nazwy Spo6lki (...) Sp. z 0.0. na (...) sp. z 0.0. z siedziba w W..
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

J. P. (1) jest artystg — fotografikiem. W swojej tworczoéci zajmuje sie ona portretowaniem oséb stawnych i szeroko
rozpoznawalnych. Powddka jest autorka zdjecia przedstawiajacego M. K. (1) na pokladzie samolotu w trakcie podrozy
do P. w 2006 roku. Jest tez autorem portretu przedstawiajgcego J. K. (1). Prawa do fotografii zostaly nabyte przez
K. (...

Fotografia przedstawiajaca Pierwsza Dame zostala wykonana na czarno-bialym filmie, ktéry zostal nastepnie
wywolany i opracowany graficznie. Wykonywanie zdje¢ na negatywach jest cechg charakterystyczna tworczosci J. P.

().

Dowdd: - zeznania powddki J. P. (1), elektroniczny protokol rozprawy z dnia 17 marca 2021 r., 00:31:32-01:05:36
- zdjecie M. K. (1) autorstwa J. P. (1) znajdujace sie na jej oficjalnej stronie internetowej, k. 15

- zdjecie J. K. (1) autorstwa J. P. (1) znajdujace sie na jej oficjalnej stronie internetowej, k. 249

Powodka na swojej stronie internetowej udostepnia cennik zawierajacy informacje co do pobieranych przez nig
kwot za publikowanie zdje¢ jej autorstwa. J. P. (1) zawiera umowy licencyjne uprawniajace podmioty wskazane jako
nabywcy licencji do korzystania i rozpowszechniania wskazanych w umowach utworéw na uzgodnionych polach
eksploatacji.

Powddka za udzielenie licencji na eksploatacje jednego utworu online przez okres do 5 lat pobiera wynagrodzenie
$rednio w kwocie 2.500 zl.

Dowéd: - cennik pochodzacy ze strony internetowej J. P. (1), k. 28
- umowa licencyjna z dnia 18 kwietnia 2018 r., k. 30-31

- umowa licencyjna z dn 29.05.2017 1., k. 32-33

- umowa licencyjna o dzielo z dn. 26.07.2019 1., k. 34-36

Zdjecie M. K. (1) zostalo udostepnione w artykule prasowym, pt. ,,(...) K.. (...)”, opublikowanym na portalu (...) w dniu
14 kwietnia 2012 r. pod adresem internetowym (...)

Dowdéd: - zdjecie M. K. (1) autorstwa J. P. (1), k. 14
- wydruk zrzutu ekranu strony internetowej, k. 16
- zeznania powodki J. P. (1), elektroniczny protokél rozprawy z dnia 17 marca 2021 r., 00:31:32-01:05:36

Zdjecie M. K. (1) zostalo zamieszczone w artykule w zmienionej postaci, tj. przez jego obrobke komputerowa polegajaca
na jego wykadrowaniu jedynie do postaci M. K. (1) widocznej od polowy ramion w gore. Nadto na prawej stronie
fotografii umieszczono czarny prostokat i na nim warstwe tekstowa o tresci (...)/(...)

Dowéd:- wydruk zrzutu ekranu strony internetowej, k. 16
- zdjecie M. K. (1) autorstwa J. P. (1), k. 14

- zeznania powodki J. P. (1), elektroniczny protokél rozprawy z dnia 17 marca 2021 r., 00:31:32-01:05:36



W dniu 29 lipca 2016 r. w serwisie internetowym O..pl ukazal sie artykut ,,J. K. (1). (...)” ((...) ktéry zostal zilustrowany
zdjeciem przedstawiajacym J. K. (1), ktérego autorka byta J. P. (2). Zamieszczona na portalu O..pl fotografia nie zostala
oznaczona imieniem i nazwiskiem jej tworcy.

W zwigzku z prowadzong korespondencja powodki z radca prawnym Grupy O. w dniu 7 wrzeénia 2016 r. 6wczesny
wydawca portalu otrzymal wiarygodna wiadomo$¢ o naruszeniu praw autorskich J. P. (1) oraz jej zadaniach w zwigzku
z udostepnieniem wizerunku J. K. (1) w serwisie (...).pl bez podania, kto jest autorem dziela.

Dowdd: - wydruk zrzutu ekranu ze strony (...) k. 246
- korespondencja stron, k. 250-251
- zeznania powodki J. P. (1), elektroniczny protokél rozprawy z dnia 17 marca 2021 r., 00:31:32-01:05:36

Pismem z dnia 2 czerwca 2018 1. J. P. (1) zwr6cila sie do pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wskazujac, ze na stronie
serwisu (...).pl udostepnione jest zdjecie jej autorstwa bez oznaczenia imienia i nazwiska tworcy i rozpowszechniane
w Internecie masowemu odbiorcy. W zwigzku z powyzszym powodka wniosta o zaniechanie dalszego naruszania i o
usuniecie utworu ze strony internetowej jednocze$nie domagajac sie naleznego odszkodowania i zado$c¢uczynienia w
wysokosci 6.200 zt z powodu rozpowszechniania wykadrowanego utworu w Internecie z pominieciem informacji o
jego tworcy.

Jednoczesnie J. P. (1) wniosla o zaplate kwoty 5.500 zl tytulem zadoSéuczynienia za wyrzadzong autorowi krzywde w
zwiazku z publikacjg w serwisie (...).pl utworu przedstawiajacego J. K. (3) bez wskazania autorstwa tego dziela.

Korespondencja zostala podjeta przez pozwang w dniu 4 czerwca 2018 r.

Dowéd: - pismo z dnia 2.06.2018 r., k. 18-19

Po wezwaniu z artykutu ,J. K. (2). (...)” usunieto fotografie autorstwa J. P. (1).

Dowéd: - zeznania powodki J. P. (1), elektroniczny protokoét rozprawy z dnia 17 marca 2021 r., 00:31:32-01:05:36

W odpowiedzi na wezwanie sporzadzone w dniu 12 czerwca 2018 r. strona pozwana wskazala, ze w zakresie zadania
dotyczacego publikacji fotografii M. K. (1) J. P. (1) w ugodzie zawartej w dniu 23 marca 2018 r. w sprawie XXIVC
309/17 zrzekla sie wszelkich roszczen zwigzanych z opublikowaniem fotografii M. K. (1) w artykule prasowym, pt.
»(...) K.. (...)”, opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r.

Natomiast w odniesieniu do zadania w zakresie dotyczacym publikacji fotografii przedstawiajacej J. K. (1) w artykule
»J. K. (1). (...)” zdnia 29 lipca 2016 r. strona pozwana wskazala, ze nie jest wydawca portalu O..pl, tym samym nie jest
biernie legitymowana do zajecia wigzacego stanowiska w zakresie jakichkolwiek publikacji w tym portalu.

Dowéd: - pismo z dnia 12 czerweca 2018 1., k. 23-23verte

Poza okoliczno$ciami, ktore zostaly przez strony przyznane (art. 229 k.p.c.) lub tez taka ocene uzasadnial przebieg
calego postepowania (art. 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad ustalit w oparciu o dokumenty przedlozone do akt
sprawy, ktorych autentyczno$c i wiarygodnosé nie budzila watpliwoS$ci Sadu i nie zostala skutecznie zakwestionowana
przez zadna ze stron.

Ustalajac stan faktyczny sprawy sad oparl sie takze na zeznaniach zlozonych przez powddke J. P. (1). Jej zeznania byly
logiczne, spdjne, a takze znalazly potwierdzenie w dokumentacji zalaczonej do akt niniejszej sprawy.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 17 marca 2021 r. sad oddalil wnioski dowodowe strony pozwanej w

zakresie dopuszczenia dowodu z zeznan $wiadkow J. N., W. K., M. W., A. F., J. M. zgodnie z art. 235° k.p.c., jako ze
zeznania w/w 0sOb byly nieistotne dla wydania rozstrzygniecia w sprawie. Stuchanie swiadkéw spowodowalby jedynie



przewloke postepowania, §wiadkowie zostali zgloszenie na okolicznoéci w zasadzie niesporne miedzy stronowi, bedace
przedmiotem badania w sprawie przed Sagdem Okregowym w Warszawie w sprawie o sygn. akt XXIV C 309/17, w
ktoérej doszlo do zawarcia ugody przez strony i w ktorej strona pozwana podniosta m. in. takie zarzuty jaki sie pojawily
w niniejszej sprawie. Poza tym okolicznoSci na ktore zostali zgloszeni §wiadkowie winny by¢ wykazane dokumentami.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.
W niniejszej sprawie powodka J. P. (1) ostatecznie dochodzi od strony pozwanej (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. :

1. zasadzenia kwoty 6.600 z} wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia za krzywde wyrzadzong na skutek rozpowszechniania utworu - fotografii autorstwa powodki
przedstawiajacej M. K. (1) w serwisie internetowym (...), bez oznaczenia autorstwa tego dziela (kwota 3.600 zl.), a
takze przez inwazyjna ingerencje w integralna forme tego utworu (kwota 3.000 zl.),

2. zasgdzenia kwoty 5.000 zl wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaplaty tytulem
naprawienia wyrzadzonej szkody, skutkiem zawinionego naruszenia przystugujacych powbddce praw majatkowych
przez publiczne nieuprawnione korzystanie z fotografii autorstwa powddki przedstawiajacej M. K. (1) w serwisie
internetowym (...), po uprawomocnienia ugody zawartej w dniu 23 marca 2018 r. za poérednictwem Sadu Okregowego
w Warszawie w sprawie o sygn. XXIV C 309/17,

3. zasadzenia dodatkowo kwoty 2.000 zl. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 9 listopada 2020 r. do
dnia zaplaty, tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wyrzadzona powodce do chwili obecnej przez dalsze udostepnianie
utworu w serwisie fakt.pl, w okrojonej formie i z pominieciem oznaczenia nazwiska jego tworcy, tj. intencjonalnego
naruszenia autorskich dobr osobistych, mimo wiedzy o autorze,

4. nakazanie pozwanej usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych powodki przez zlozenie o$wiadczenia o
wskazanej w pi$mie z dnia 9 pazdziernika 2020 r. tresci,

5. zasadzenia kwoty 3.800 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi i wymagalnymi od 7 wrze$nia 2016 r. do dnia
zaplaty, tytulem zadoSéuczynienia za krzywde wyrzadzona powddce przez udostepnianie jej utworu — fotografii J. K.
(1) w serwisie (...).pl z pominieciem oznaczenia nazwiska tworcy i naruszenia autorskich débr osobistych powddki,

6. zasadzenie na jej rzecz zwrotu poniesionych kosztow procesu w calo$ci w tym przyznania jej w wyroku zamykajacym
postepowanie zwrotu kosztow zwigzanych z mediacjg w wysokoéci 190 zl.

Strona pozwana (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosta o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powodki
na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Zgodnie z treScia art. 16 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. prawo autorskie i prawa pokrewne (dalej u.p.a.p.p.) jezeli
ustawa nie stanowi inaczej, autorskie prawa osobiste chronia nieograniczona w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu sie
lub zbyciu wieZ tworcy z utworem, a w szczegdlnosci prawo do:

1) autorstwa utworu;

2) oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo;
3) nienaruszalno$ci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystania;

4) decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publiczno$ci;

5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.



Natomiast jak wynika z art. 17 u.p.a.p.p. jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tworcy przystuguje wylaczne prawo do
korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagrodzenia za korzystanie
Z utworu.

W niniejszej sprawie autorstwo J. P. (1) spornych fotografii przedstawiajacych M. K. (1) iJ. K. (1) nie budzi watpliwoSci
i zostalo przez powddke prawidlowo wykazane poprzez przedstawienie m.in. wydrukéw jej strony internetowej na
ktorej publikuje swoje prace ze stosownym oznaczeniem ich autorstwa.

Strona pozwana w pierwszej kolejnosci podniosta zarzut powagi rzeczy ugodzonej w stosunku do roszczen zgtaszanych
przez powodke w odniesieniu do opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r. artykulu ,(...) K., (...)”
wskazujace, ze J. P. (1) zrzekla sie wszystkich roszczen zwigzanych z publikacja fotografii M. K. (1) o ile doszlo do ich
publikacji przed dniem 23 marca 2018 r.

W tym zakresie wskazac nalezy, ze pomiedzy stronami niniejszego postepowania doszlo do zawarcia ugody sadowej w
sprawie toczacej sie pod sygn. XXIV C 309/17 przed Sagdem Okregowym w Warszawie. W ugodzie zawartej w dniu 23
marca 2018 r., ktéra swoim zakresem obejmowala takze publikacje zdjecia M. K. (1) na stronie internetowej portalu
fakt.pl, strony ustalily, ze spotka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zobowigzala sie do zaplaty na rzecz J. P. (1) kwoty 13.695
zl, natomiast J. P. (1) wskazala, ze zrzeka sie wszelkich roszczen z tytulu publikacji przez pozwana dwoch utworow jej
autorstwa w nastepujacych artykulach prasowych:

a) ,W.: (...)” — portret z wizerunkiem A. W., opublikowany na portalu N..pl w dniu 15 marca 2016 r.,
b) (...) L.i M. K. (1)” portret z wizerunkiem M. K. opublikowany w dniu 14 kwietnia 2012 r.,
c) »(...) K, (...)”, opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r.

Jak réwniez innych opublikowanych na stronie (...) materialéow prasowych zilustrowanych spornymi fotografiami z
wizerunkiem M. K. oraz A. W., co zawarte w wyzej wymienionych artykulach prasowych, o ile publikacja nastapila
przed dniem zawarcia niniejszej ugody.

Jak wskazywala strona pozwana zdjecie autorstwa J. P. (1) zostalo upublicznione w dniu 14 kwietnia 2012 r. i od
tego czasu nie zostalo zdjete ze strony internetowej jak rowniez nie zostalo w zaden sposéb ponownie upublicznione,
zwlaszcza po dniu 23 marca 2018 r. Tym samym zachodzi tozsamo$¢ podmiotowa i przedmiotowa miedzy stronami
nowej sprawy a sprawy ugodzonej co w ocenie pozwanej uzasadnia konieczno$¢ oddalenia powodztwa.

Jednak nalezy wskazaé, ze choé przedmiotem niniejszego postepowania jest publikacja zdjecia M. K. (1) autorstwa
powddki, ktorej dotyczyla réwniez ugoda zawarta w dniu 23 marca 2018 r. to roszczenia objete niniejszym
postepowania nie sg takie same, albowiem dotycza innego okresu czasu. Powddka w ugodzie zrzekla sie roszczen
wynikajacych z publikacji artykutu ,,(...) K., (...)”, opublikowanego na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r. na dzien
zawarcia ugody. Naruszenie praw autorskich poprzez publikacje utworu bez zgody autora w okreslonym odcinku czasu
ma charakter ciagly. Wobec zawarcia przez strony ugody w dniu 23 marca 2018 r. doszlo do uregulowania miedzy
nimi zadan wynikajacych z naruszen, ktore mialy miejsce do dnia jej zawarcia.

Brak jest mozliwo$ci uznania, ze ugoda zawarta w sprawie XXIV C 309/17 byla rownoznaczna ze zrzeczeniem
sie roszczen na przyszlo$é z tytulu dalszego rozpowszechniania publikacji zawierajacej m.in. sporna fotografie.
Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze J. P. (1) w zawartej ugodzie oswiadczyla, Ze ugoda w caloSci wyczerpuje jej roszczenia
dochodzone przez nig pozwem o sygn. akt XXIV C 309/17. Przedmiotem postepowania w sprawie XXIV C 309/17
bylo m.in. nakazanie pozwanej zaprzestania rozpowszechniania fotografii przedstawiajacej M. K. (1) oraz fotografii
przedstawiajacej A. W. (1) autorstwa powddki w jakikolwiek spos6b, w tym w sieci Internet i w druku, bez zezwolenia
autora, tj. powddki.



Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze zawarcie ugody w dniu 23 marca 2018 r. nie stanowilo dla pozwanej udzielenia
jakiegokolwiek prawa do dalszego rozpowszechniania przedmiotowej fotografii (udzieleniem licencji). Postanowienia
ugody nie odnosily sie w zadnym fragmencie do przeniesienia majatkowych praw autorskich do wskazanych w ugodzie
utworéw, nie wymieniono takze ich p6l eksploatacji ani sposobu wykorzystania utworu w przyszlosci.

Wobec powyzszego w niniejszej sprawie nie zachodzi powaga rzeczy ugodzone;j.

Natomiast przechodzac do nastepnych podniesionych przez pozwana zarzutdow, ktére odnosza sie zaréwno do
publikacji zdjecia M. K. (1) jak i czeSciowo do fotografii J. K. (1) w pierwszej kolejnoéci odnieé¢ sie nalezy do kwestii
uznania spornych fotografii za utwor.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 u.p.a.p.p. przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalnoSci tworczej o
indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor). Jak wynika natomiast z art.1 ust. 2 pkt. 3 cytowanej ustawy przedmiotem prawa autorskiego sa
w szczegoblnoSci utwory fotograficzne.

Jak przyjmuje sie w doktrynie prawnoautorska ochrona fotografii "powstaje tylko woéwczas, gdy spelnione s ogoblnie
wymagane kryteria, a wiec gdy fotografia jest rezultatem pracy tworczej, gdy cechuje ja inwencja i samodzielnosé
artystyczna". Wykluczona jest ochrona fotografii "czysto rejestracyjnych" oraz fotografie innych obiektoéw "nastawione
na wierne odtworzenie oryginahu".

Odnos$nie specyficznego dziela, jakim jest fotografia, podkreslenia wymaga, ze za "tworczo$¢" w rozumieniu art. 1 ust.
1 ww. ustawy mozna uznac¢ w dziedzinie fotografii artystycznej $wiadomy wyb6r momentu fotografowania, punktu
widzenia, kompozycji obrazu (kadrowania), oswietlenia, ustalenia glebi, ostro$ci i perspektywy, zastosowania efektow
specjalnych oraz zabiegi zmierzajace do nadania fotografii okre§lonego charakteru. Jak wskazal Sad Apelacyjny w
Lublinie w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2016 r. (I ACa 942/15), wyzej wskazane elementy nadaja fotografii indywidualne
pietno, konieczne dla uznania istnienia utworu w rozumieniu prawa autorskiego.

Whbrew podnoszonym przez strone pozwana zarzutom, w ocenie tut. Sadu watpliwo$ci nie budzi, Ze przedmiotowe
fotografie maja charakter utworéw podlegajacych ochronie prawa autorskiego. Fotografia przedstawiajaca M.
K. (1) zostala wykonana na czarno-bialym filmie, ktéry zostal nastepnie wywolany i opracowany graficznie.
Kompozycja fotografii wskazuje na umiejetnoéci utrwalenia nie tylko samego zdarzenia, ale takze ukazania charakteru
fotografowanej postaci, co odnosi sie zar6wno do spornej fotografii Pierwszej Damy jak i portretu J. K. (1). Zdjecia
te nie maja charakteru jedynie rejestracyjnego, ale oddaja osobowo$¢ uwiecznionych na nich postaci, ich aktualnych
stanéw emocjonalnych. Nadto o przemy$lanym dzialaniu powodki §wiadczy zastosowana przez nia metoda fotografii
analogowej polegajacej na pierwotnie utrwaleniu obrazu na kliszy, nastepnie jej wywolaniu i obrébce graficzne;.

Odnoszac sie do zarzutu braku naruszenia autorskich praw majatkowych powddki w zwiazku z informacjami
pochodzacymi ze strony internetowej Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zgodnie z ktérymi autorskie
prawa majatkowe do wszystkich zdje¢ fotografow (...) przystluguja Kancelarii. Zdjecia pochodzace z oficjalnego
serwisu fotograficznego Kancelarii Prezydenta RP moga by¢ wykorzystywane jedynie w celu ilustrowania materialow
dotyczacych dzialan Prezydenta RP. O ile mozna zgodzi¢ sie z interpretacja, ze powyzsza klauzula dotyczy takze
Pierwszej Damy, jako malzonki Prezydenta RP, to w powyzszym zakresie strona pozwana nie wykazala by zdjecie
zamieszczone w publikacji ,(...) K., (...)”, opublikowane na portalu (...) w dniu 14 kwietnia 2012 r. pochodzilo z zasoboéw
fotografow Kancelarii Prezydenta RP lub by znajdowalo sie na stronie Kancelarii wsréd udostepnionych przez nia
zdje¢. Jednoczeénie powddka zaprzeczyla by kiedykolwiek byla fotografem Kancelarii Prezydenta RP.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przepisowi temu odpowiada tre$é¢ art. 232 k.p.c., wedlug ktoérego strony obowigzane sg wskazywaé¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. W tym zakresie strona powodowa powinna udowodni¢, ze
prawa do fotografii M. K. (1) przystugiwaly Kancelarii Prezydenta RP, czego nie uczynila. Podkresli¢ nalezy, iz samo



twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczgce istotnej dla sprawy okolicznoéci zgodnie z art. 227 k.p.c.
powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca.

Nie mogl zosta¢ uwzgledniony takze zarzut braku naruszenia osobistych praw autorskich powodki poprzez publikacje
zdjecia M. K. (1). Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze jak juz ustalono powyzej przedmiotowe zdjecie posiada walory
artystyczne. Zostalo wykonane przez fotografa zajmujacego sie wykonywaniem zdje¢ o charakterze artystycznym.
Uwieczniona na zdjeciu osoba, zostala sfotografowana w spos6b nie tyle ilustrujacy pelnione przez niag obowiazki, ale
takze w sposob oddajacy jej osobowo$c.

Jednocze$nie jak przyznala sama pozwana zdjecie M. K. (1) nie ma wskazania nazwiska jego tworcy. Nalezy zauwazyc¢,
ze autorstwo J. P. (1) w stosunku do spornego zdjecia M. K. (1) zostalo nie tylko niezakwestionowane w niniejszym
postepowaniu, ale takze przyznane wprost w zawartej miedzy stronami ugodzie z dnia 23 marca 2018 r. w sprawie
XXIV C 309/17. Powyzsze bezposrednio wskazuje na naruszenie osobistych praw autorskich powodki.

Brak jest takze w niniejszej sprawie mozliwoéci uznania, ze doszto do uzycia fotografii w ramach realizacji prawa
do cytatu. Zgodnie z treScig art. 29 u.p.a.p.p. wolno przytacza¢ w utworach stanowiacych samoistng calo$¢ urywki
rozpowszechnionych utworéw oraz rozpowszechnione utwory plastyczne, utwory fotograficzne lub drobne utwory w
calo$ci, w zakresie uzasadnionym celami cytatu, takimi jak wyjasnianie, polemika, analiza krytyczna lub naukowa,
nauczanie lub prawami gatunku twdrczo$ci.

Strona pozwana nie wykazala by publikacja zdjecia M. K. (1) w materiale pt. ,(...) K., (...)”, jak i publikacja zdjecia J. K.
(1) w artykule ,J. K. (2). (...)”, stanowila wyjaénienie, polemike, analize krytyczna czy naukowa z utworami powo6dki.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w swoim wyroku z dnia 9 sierpnia 2019 r. sygn. akt II CSK 7/18 — ,,Uzytkownik powolujacy
sie na prawo cytatu przewidziane w art. 29 ust. 1 u.p.a.p.p. winien wykazaé, ze uzyt go w sposéb uzasadniony
trescia wlasnej wypowiedzi, w ktorej cytat zostal wykorzystany, w celu unaocznienia recenzowanych wywodow lub
zilustrowania krytykowanego pogladu. Nie chodzi wiec o proste wlaczenie cudzego utworu do wlasnego, lecz o
uczynienie tego w spos6b uzasadniony tokiem argumentacji i usprawiedliwiong potrzeba precyzyjnego przytoczenia
cudzego spostrzezenia czy tezy. Takie uzasadnienie wykorzystania cytatu musi wystapié rowniez w razie powotania sie
na prawa gatunku twoérczosci, takze bowiem w tym wypadku cytat musi by¢ umotywowany celem jaki pelni w $wietle
omawianych przepiséw, to znaczy ma konfrontowac¢ wlasne stanowisko lub poglady uzytkownika korzystajacego z
cytatu z tymi, jakie przekazuje zacytowany utwor.”

Odnoszac sie natomiast do zarzutu braku naruszenia prawa do integralno$ci utworu wskazaé nalezy, Ze strona
pozwana dokonala w publikacji ,(...) K., (...)” wykadrowania zdjecia M. K. (1) poprzez usuniecie elementow tla takich
jak oparcie fotela, okno samolotu czy stolik. Tym samym fotografia skupia sie wylacznie na twarzy uwiecznianej
postaci.

Z art. 16 pkt. 3 u.p.a.p.p. wynika prawo autora do nienaruszalno$ci tresci i formy utworu oraz jego rzetelnego
wykorzystania.

Jednak jak wskazuje sie w doktrynie nie ma podstaw do przyjecia takiej "absolutnej" interpretacji przepisu art. 16 pkt
3 Prawa autorskiego, ktéra w kazdej dowolnej zmianie jakiegokolwiek elementu tresci lub formy utworu dostrzega
naruszenie prawa do jego integralnoSci. Prawo to, tak jak i inne autorskie prawa osobiste, chroni "wiez tworcy z
utworem" (art. 16 in principio Prawa autorskiego). Tak ujeta funkcja prawa do integralnosci utworu rozstrzyga o tym,
Ze oceny naruszenia tego prawa sg zalezne od ustalenia ingerencji w "wiez tworcy z utworem". Nie kazda zatem zmiana
dowolnego elementu tresci lub formy utworu narusza prawo do jego integralnosci, lecz tylko taka jego zmiana, ktora
"zrywa" lub "oslabia" wiez tworcy z utworem, usuwa lub narusza wiez miedzy utworem a cechami indywidualizujacymi
jego tworce. Tak oznaczonych cech naruszenia prawa do integralno$ci utworu nie spehniaja, rzecz jasna, takie drobne
zmiany elementow jego tresci lub formy, ktore nie uchylaja atrybucji utworu.



Powodka J. P. (1) w powyzszym zakresie nie wykazala, ze w zwigzku z wykadrowaniem zdjecia M. K. (1) doszlo do
naruszenia owej "wiezi istniejacej pomiedzy tworca a jego utworem" w rozumieniu art. 16 pkt 3 u.p.a.p.p.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania strona pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ za naruszenie autorskich praw
majatkowych w postaci wylacznego prawa do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na wszystkich polach
eksploatacji. Ponadto strona pozwana naruszyla takze autorskie prawa osobiste powodki w postaci prawa do
autorstwa utworu i do oznaczania go swoim nazwiskiem lub pseudonimem.

Zgodnie z treécig art. 78 ust. 1 u.p.a.p.p. tworca, ktorego autorskie prawa osobiste zostaly zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania. W razie dokonanego naruszenia moze takze zadaé, aby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci, aby
zlozyta publiczne o$wiadczenie o odpowiedniej tresci i formie. Jezeli naruszenie bylo zawinione, sad moze przyznac
tworcy odpowiednia sume pieniezng tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde lub - na zadanie tworcy -
zobowiazac sprawce, aby uiscil odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez tworce cel spoleczny.

Jak zostalo powyzej wykazane strona pozwana od dnia 23 marca 2018 r., tj. dnia zawarcia ugody w sprawie XXIV
C 309/17 do dnia dzisiejszego publikuje zdjecie M. K. (1) w artykule ,,(...) K., (...)”, opublikowanego na portalu (...)
w dniu 14 kwietnia 2012 r. (...) bez zgody powddki i bez wskazania jej imienia i nazwiska. Dalsze wykorzystywanie
przez pozwang fotografii wykonanej przez powddke w sposéb wyzej wskazany zakwalifikowaé nalezy jako naruszenie
jej osobistych praw autorskich. Wbrew zarzutom strony pozwanej zachowanie to nalezalo uzna¢ za zawinione. Strona
pozwana co najmniej od dnia zawarcia ugody z dnia 23 marca 2018 r. miala pelng swiadomosé, kto jest autorem
publikowanego przez nia zdjecia M. K. (1) i miata $wiadomos¢ szczegolnej dbaloSci powodki o przypisanie jej autorstwa
jej utworéw. Powddka przyklada ogromna wage do utrzymania renomy jako fotografa zajmujacego sie fotografig
artystyczna. Braku zawinionego dzialania w niniejszej sprawie nie uzasadnia takze okoliczno$¢, ze strona pozwana
byla przekonana, ze w zwigzku z zawarta ugoda w sprawie XXIV C 309/17 przystuguje jej prawo dalszego publikowania
fotografii.

Powyzsze rozwazania takze znajda zastosowanie w odniesieniu do fotografii przedstawiajacej J. K. (1) autorstwa
powodki. W niniejszym postepowaniu zostato przez powodke wykazane, ze zostalo ono wykorzystane jako ilustracja
artykutu ,.J. K. (2). (...)” ( (...) bez podania imienia i nazwiska jej jako twércy. Powodka juz w dniu 7 wrzesnia 2016
r. poinformowala 6wczesna redakeje portalu O..pl o zaistnialym naruszeniu i zwigzanych z tym roszczeniach. Nie
doszlo wowcezas do ugody, a pozwana usunela utwor ze swojej strony jednak nie zado$¢uczynila wyrzadzonej powodce
krzywdzie. W 2018 roku powb6dka wezwala pozwana w zakresie publikacji zdje¢ M. K. i J. K. do zaplaty.

Odnoszac sie do podnoszonego przez strone pozwana zarzutu, ze powodka nie wykazala jak dlugo material byt
udostepniany na stronie serwisu (...).pl faktem jest, iz brak jest takiej informacji, jednak potwierdzonym w sposéb
wiarygodny jest, ze artykul ,,J. K. (1). (...)” byl uatrakcyjniony poprzez zamieszczenie w nim zdjecia, ktérego autorem
byla powodka bez podania imienia i nazwiska tworcy co najmniej na dzien 6 wrzesnia 2016 r. Co wiecej dopiero
po wezwaniu pozwanej do zaplaty wskazanej kwoty tytulem zado$cuczynienia w dniu 2 czerwca 2018 r. zdjecie
ilustrujace artykut zostalo przez strone pozwang zmienione. Tym samym uznac¢ nalezy, ze zdjecie bylo wykorzystywane
przez strone pozwana co najmniej przez okres prawie dwoch lat. Krzywda w tym wypadku po stronie powodki jest
publikowanie zdjecia bedacego wykonanym przez nia utworem bez oznaczenia jej autorstwa. Odnoszac sie do zarzutu,
ze pozwana nie byla w 2016 roku wydawca portalu O..pl, wskazaé nalezy, ze nie zashugiwal on na akceptacje. W zwigzku
z dokonanym w 2018 roku polaczeniem (...) sp.z 0.0.z (...) S.A., a nastepnie polaczeniem (...) sp.zo0.0.z (...) sp. z
0.0.1zmiang nazwy Spolki (...) sp.z0.0.na (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. skierowane przez powodke pismem z dnia 2
czerwca 2018 r. wezwanie do zaplaty bylo skierowane do podmiotu bedgcego sukcesorem ogélnym m.in. spoélki (...)
S.A. odpowiedzialnej za naruszenie praw autorskich powodki do zdjecia J. K. (1). Tym samym strona pozwana ktéra
wstapila we wszystkie prawa spolki (...) S.A. i obowiazki majatkowe swego poprzednika jest prawidlowo oznaczonym
podmiotem zobowigzanym w stosunku do powddki.



Odnoszac sie zaréwno do publikacji fotografii M. K. (1) jak i J. K. (1) nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze pozwana
jako profesjonalista na rynku wydawniczym winna mie¢ Swiadomosé, ze celem zgodnego z prawem publikowania zdjec¢
niezaleznego autora winna zawrzeé¢ z nim umowe licencyjng, ktéra dokladnie okreslaé bedzie czas trwania licencji,
jej przedmiot, wskazanie pol eksploatacji. Za taka umowe jak wskazywano powyzej nie mozna uznaé zawartej miedzy
stronami ugody, a zdjecie J. K. (1) w ogole przedmiotem miedzy stronami zadnej ugody czy tez umowy nie bylo.

W powyzszym stanie rzeczy powodce przystuguje roszczenie o zaplate odpowiedniej sumy tytulem zado$c¢uczynienia za
naruszenie jej praw niemajatkowych z tytulu braku oznaczenia autorstwa jej dziel w dochodzonej przez nig wysokosci
3.600 zt tytulem dalszej, po zawartej ugodzie, publikacji zdjecia M. K. (1) oraz kwoty 3.800 zl tytulem publikacji
zdjecia J. K. (1). Jako niewykazane zostalo uznane roszczenie o zaplate 3.000 zl tytulem zado$éuczynienia za inwazyjna
ingerencje w integralng forme utworu, o czym pisano juz powyzej.

Jednocze$nie za uzasadnione nalezalo oceni¢ takze zadanie zasadzenia na rzecz powoddki kwoty 2.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde poprzez dalsze publikowanie jej utworu tj. zdjecia M. K. (1) z pominieciem oznaczenia
nazwiska jego tworcy, co stanowilo w ocenie tut. Sadu naruszenie autorskich débr niemajatkowych Zadoécuczynienie
to odpowiada zakresowi naruszenia osobistego prawa autorskiego, uwzglednia spos6b wykorzystania dziela na stronie
fakt.plinie jest wygérowane. Zwazy¢ bowiem trzeba, ze funkcja kompensacyjna art. 78 ust. 1 u.p.a.p.p. nie wyczerpuje
celu, jaki zasadnie mozna laczy¢ z przepisem art. 448 k.c. Cel ten obejmuje takze udzielenie pokrzywdzonemu
satysfakcji, a jej uzyskanie mozliwe jest wtedy, gdy wysoko$¢ zasadzonego zadoStuczynienia pienieznego bedzie
dla sprawcy naruszenia i/lub innej osoby odpowiedzialnej za naruszenie odczuwalng "sankcja" majatkowa. Suma
ta powinna by¢ tak dobrana, by jej wysoko$¢ byla majatkowo doniosla dla osoby odpowiedzialnej za naruszenie,
w szczegOlnoéci w odniesieniu do wydawcy powinna stanowié znaczacy czynnik kalkulacyjny w jego dzialalnoSci
gospodarczej.

Od powyzej uwzglednionych roszczen majatkowych zasadzono odsetki na podstawie art. 359 § 2 w zw. z art. 455 k.c.
w nastepujacy sposob:

- od kwoty 3.600 zl. od dnia 23 marca 2018 r. tj. od dnia zawarcia przez strony postepowania ugody w sprawie XXIV
C 309/17, do dnia zaplaty,

- od kwoty 3.800 zl od dnia 8 wrzeénia 2016 r. tj. dnia nastepnego po dniu w ktérym pozwana udzielila powodce
odpowiedzi na wiarygodne zawiadomienie o naruszeniu praw autorskich powddki do dnia zaplaty, natomiast

- od kwoty 2.000 z} od dnia 10 listopada 2020 roku tj. dnia nastepnego po otrzymaniu przez strone pozwang pisma
w ktorym powodka rozszerzyla zadanie pozwu o wskazana kwote.

Natomiast odnoszac sie do roszczenia powddki dotyczacego nakazania pozwanej publikacji przeprosin o wskazanej w
piS$mie z dnia 9 pazdziernika 2020 r. tresci tut. Sad uznal roszczenie to za niezasadne. Dopuszczalno$¢ uwzglednienia
sformulowanej przez strone uprawniong tresci przeprosin majacej za zadanie usuniecie skutkow kazdorazowo ocenia
sad orzekajacy w sprawie. Kontrola dokonywana przez sad jest niezbedna z uwagi na przesadzenie nie tylko samej
zasady, czy w danej sprawie doszlo do naruszenia autorskich praw osobistych, lecz takze w zwigzku z potrzeba zbadania
adekwatnosci i proporcjonalnos$ci sSrodkow polegajacych na usunieciu skutkoéw w rozpoznawanej sprawie. W doktrynie
przyjmuje sie, ze w przypadku roszczen, ktore zostaly sformulowane w ten sposob, ze zawieraja nakaz opublikowania
treSci przeprosin, sad powinien kontrolowaé w sposdb uwazny zardéwno tresé, jak i forme ogloszenia. W tym zakresie
o$wiadczenie powinno obejmowa¢ m.in. $cisle zindywidualizowane okreslenie czynnoéci, ktéra ma byé¢ dopeliona.
Treéc przeprosin powinna byé¢ rzeczowa i zawiera¢ wylacznie elementy opisowe, ktére zmierzaja do identyfikacji
zdarzenia, ktore dotyczy rozpoznawanej sprawy. Przeprosiny powinny mie¢ wyraz jednoznacznej wypowiedzi i dazy¢
do zapewnienia skutkéw polegajacych na odwroceniu stanu sprzed naruszenia.

Natomiast pow6d, domagajac sie opublikowania o§wiadczenia, powinien rowniez szczegblowo podac, w jakiej formie
ma zosta¢ ono opublikowane. Chodzi w tym przypadku nie tylko o ogdlne podanie miejsca publikacji (prasa, w



tym dzienniki i czasopisma, telewizja, radio, Internet), ale o skonkretyzowanie w zalezno$ci od specyfiki Srodkow
publicznego przekazu: np. dnia wydania gazety, strony, wielkoSci ogloszenia, rodzaju czcionki, w tym jej koloru i
tla, czasu emisji w programie telewizyjnym, w tym wskazania, pomiedzy jakimi audycjami ma by¢ publikowane
ogloszenie, dlugosci emisji ogloszenia, stownego lub graficznego sposobu jego przedstawienia, czasu i postaci
wySwietlenia ogloszenia na stronach internetowych itp.

Cho¢ powodka w swoim zadaniu bardzo precyzyjnie okresla forme w jakiej opublikowane majg zosta¢ przeprosiny to
treéc i forma przeprosin jest nieadekwatna do dokonanego naruszenia. Tre$¢ zadanego przez powddke oswiadczenia
nie jest rzeczowa i zawiera w sobie elementy opisowe odnoszace sie do blizej nieokreSlonych naruszen praw
autorskich powodki bez wskazania okoliczno$ci identyfikujacego zdarzenie za ktore tych przeprosin zgda. Zgodzic¢
sie w tym zakresie nalezy z pozwana spolka, ze zawarte w tresSci o§wiadczenia sformulowania nie sa stonowane
i moga skutkowaé ujma po jej stronie. Jednoczes$nie zadana przez powddke forma, tj. wySwietlanie o§wiadczenia
zawierajacego przeprosiny na stronie glownej portalu (...) jest nieprzystajaca do miejsca w ktérym opublikowano
zdjecie wykonane przez powoddke tj. w artykule prasowym, pt. ,,(...) K.. (...)”, opublikowanym na portalu (...) w dniu 14
kwietnia 2012 r. pod adresem internetowym (...) Powddka w tym zakresie nie wykazala by kiedykolwiek przedmiotowy
artykul lub jej zdjecie znajdowalo sie na stronie gléwnej w/w portalu.

Sad nie ma mozliwosci ingerowania w tre$¢ oSwiadczenia i dostosowanie go do poczynionych ustalen. W zwiazku z
tym roszczenie powodki w tym zakresie musiato podlegaé oddaleniu.

Odnoszac sie natomiast do zgdania zasadzenia na rzecz powddki kwoty 5.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 23 marca 2018 r. do dnia zaptaty wskazac nalezy, ze zgodnie z art. 79 ust. 11 2 u.p.a.p.p. uprawniony, ktérego
autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zadaé od osoby, ktéra naruszyla te prawa:

1) zaniechania naruszania;

2) usuniecia skutkow naruszenia;

3) naprawienia wyrzadzonej szkody:
a) na zasadach ogoélnych albo

b) poprzez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajgcej dwukrotnos$ci, a w przypadku gdy naruszenie jest
zawinione - trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktéore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem
udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu;

4) wydania uzyskanych korzysci.

Niezaleznie od roszczen, okreslonych w ust. 1, uprawniony moze sie domagaé jednokrotnego albo wielokrotnego
ogloszenia w prasie o§wiadczenia o odpowiedniej tresci i formie lub podania do publicznej wiadomosci cze$ci albo
calo$ci orzeczenia sagdu wydanego w rozpatrywanej sprawie, w sposob i w zakresie okre§lonym przez sad.

Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze, ze Trybunatl Konstytucyjny wyrokiem z dnia 23 czerwca 2015 r. sygn. akt SK
32/14 (Dz.U.2015.932) uznat art. 79 pkt 3 lit. b w zakresie, w jakim uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe
zostaly naruszone, moze zadaé od osoby, ktora naruszyta te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaptate
sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej - w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotno$ci stosownego
wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu za niezgodny z art. 64 ust. 11 2 w zw. z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP.

Przez "stosowne wynagrodzenie" nalezy rozumie¢ takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby podmiot prawa autorskiego
gdyby pozwany zawart z nim umoéwie o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r., II CK 90/03, OSNC 2005, Nr 4, poz. 66, wyrok Sagdu Najwyzszego
z dnia 29 listopada 2006 r., II CSK 245/06, LEX nr 233063). Powyzsze zatem oznacza, ze powo6dka nie musi



wykazywa¢ wysoko$ci poniesionej szkody, a jedynie winna wykaza¢ fakt naruszenia autorskich praw majgtkowych
oraz przedstawi¢ okoliczno$ci uzasadniajace przyznanie odszkodowania we wnoszonej kwocie, tj. wykazac, ze
odpowiada ono stosownemu wynagrodzeniu. Obowigzkom w tym zakresie powodka w ocenie tut. Sadu sprostala w
calo$ci. Przede wszystkim powddka do akt niniejszej sprawy przedlozyla m.in. cennik z ktérego wynikaja stosowane
przez nia stawki za udzielenie licencji na korzystanie z jej zdjeé, a takze przykladowe umowy zawierane przez nia,
ktoére przekonujg o prawdziwos$ci stosowanych przez nig stawek, ktore ksztaltuja sie §rednio na poziomie 2.500 zt
za udzielenie licencji na eksploatacje jednego utworu online przez okres do 5 lat. Tym samym kwota stosownego
wynagrodzenia w tym zakresie wynosi zadane przez powddke 5.000 zl. Jednoczeénie o odsetkach ustawowych od
powyzszej kwoty orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu na podstawie art. 359 § 2 w zw. z art. 455 k.c. od dnia 23 marca
2018 1., tj. od dnia zawarcia przez strony postepowania ugody w sprawie XXIV C 309/17, do dnia zaplaty, o czym
orzeczono w pkt IT wyroku.

W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu o czym orzeczono w pkt IIT wyroku.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. zgodnie z ktorym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

W zakresie roszczenia majatkowego powodka dochodzila ostatecznie na swoja rzecz kwoty 17.400 zl, natomiast na jej
rzecz zasadzono lacznie kwote 14.400 zl, tym samym powddka wygrala sprawe w zakresie roszczenia majatkowego
w 82,76% a przegrala w 17,24%.

Natomiast roszczenie niemajatkowe powodki o nakazanie pozwanej publikacji przeprosin o wskazanej w pi$mie z
dnia 9 pazdziernika 2020 r. tresci zostalo oddalone w caloSci, co oznacza, ze w tym zakresie strona pozwana wygrata
w 100%.

Koszty procesu sad stosunkowo rozdzielil w oparciu o powyzej wskazane proporcje, w jakich kazda ze stron sprawe
wygrala w odniesieniu odpowiednio do roszczenia majatkowego i roszczenia niemajatkowego.

Koszty powodki w zakresie roszczenia majatkowego wynosily 280 zl tytulem uiszczonej przez nig oplaty od pozwu
(powodka uiscila lacznie oplate o wysoko$ci 880 zl. z czego 600 zl. zaliczono na oplate od roszczenia niemajatkowego
i pozostala kwote 280 zl. na oplate od roszczenia majatkowego — o zaplate) , koszty pelnomocnika w osobie radcy
prawnego w wysokoSci 3.600 zl, uiszczona oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl oraz poniesione przez nig koszty
mediacji w lacznej kwocie 190 zk. Lacznie poniesione przez powddke koszty to 4.087 z} z czego pozwana zobowigzana
jest zwrécic jej 82,76% tj. kwote 3.382,40 zt.

Koszty pozwanej w stosunku do roszczenia majatkowego obejmowaly 3.600 zt tytulem kosztow pelnomocnika w
osobie adwokata oraz optata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zt tj. lacznie 3.617 zl z czego
powddka jest zobowigzana zwrdcié stronie pozwanej 17,24% czyli kwote 623,57 zl.

Tym samym na rzecz powodki od strony pozwanej pozostaje do zasadzenia kwota 2.758,83 zl stanowiaca roznice
kosztow naleznych powoddce i stronie pozwanej (3.382,40 zt — 623,57 z1) o czym orzeczono w pkt IV wyroku.

W odniesieniu do roszczenia niemajatkowego majac na uwadze, ze roszczenie o publikacje przeprosin zostalo
oddalone w calo$ci powodka zobowigzana jest zwrdcié stronie pozwanej koszty poniesione przez nig w tym zakresie na
ktore sktadaja sie koszty wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 720 zt (koszty optaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysoko$ci 17 zk. rozliczono przy roszczeniu majatkowym). Tym samym zasadzono od powodki na rzecz pozwanej
(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. kwote 720 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu w zakresie roszczen niemajatkowych o
czym orzeczono w pkt V wyroku.

Jednocze$nie do rozliczenia pozostaje nieuiszczona przez powddke oplata sgdowa od pozwu wynikajaca z kolejnych
zmian powodztwa. Majac na uwadze, ze oplata od pozwu w zakresie powddztwa majatkowego o zaplate kwoty 17.400
z} wynosi (po zmianie ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych) 1.000 z}, a od roszczenia niemajatkowego



wynosi 600 zl, a J. P. (1) uiScila oplate sadowa w lacznej kwocie 880 zl do rozliczenia pozostaje nie uiszczona oplata
sadowa od pozwu w kwocie 720 z}.

Jak juz wyzej wskazano uiszczona oplate w wysokoSci 600 zl. zaliczono na poczet roszczenia o charakterze
niemajatkowym, pozostala kwote uiszczonej oplaty sagdowej od pozwu tj. kwote 280 zl. zaliczono na oplate od
roszczenia o charakterze majatkowym. Brakujaca kwote oplaty sadowej od pozwu w wysokos$ci 720 zl. rozliczono w
ramach roszczenia majatkowego i nakazano jej pobranie od strony pozwanej o czym orzeczono w pkt VI wyroku.
Strona pozwana winna uisci¢ 82,76 % z 1.000 ztk. czyli kwote 827,60 zl., a powddka 17,24 % z 1.000 zk. czyli kwote
172,40 zL Poniewaz powodka uiscita oplate od pozwu w wysokoSci 280 zl. nie powinna nic wiecej uiszczaé, a nadplate
(miedzy stronami) rozliczono w pkt IV wyroku.



