Sygn. akt I C 1836/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Okregowy w Krakowie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Krzysztof Lisek

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Cyrek

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2020 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. T., E. T.

przeciwko (...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedzibq w K.
o zaplate

1. oddala powodztwo o zasadzenie kwoty 209.741,93 (dwieScie dziewieé tysiecy siedemset czterdziesci jeden zlotych
93/100)

2. ustala, Ze umowa mieszkaniowego kredytu budowlano — hipotecznego (...) w zlotych indeksowanego kursem (...)
z daty 18-12-2008 jest niewazna w calo$ci od samego poczatku;

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodéw solidarnie kwote 11.817 (jedenadcie tysiecy osiemset siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

I1C1836/19

Uzasadnienie
wyroku Sqdu Okregowego w Krakowie
Z 24 czerwca 2020 roku

Powodowie W. T. i E. T. pozwem z 14 pazdziernika 2019 roku wnie$li o:

- zasadzenie od strony pozwanej na ich rzecz kwoty 209 741,93 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie,
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- ewentualnie o stwierdzenie, Ze zawarta umowa jest niewazna w caloéci od samego poczatku, badz nie istnieje,

- ewentualnie o ustalenie, ze powodowie sa zobowiazani do zaplaty na rzecz strony pozwanej na dzien 6 czerwca 2019
roku kwoty 154 254,60 zlotych.

W razie przyjecia, ze umowa nie wigze jedynie w zakresie indeksacji, wnieéli ewentualnie o zasgdzenie od strony
pozwanej na ich rzecz kwoty 44 532,31 zlotych z tytulu nadplaty rat kredytu uiszczonych na dzien 6 czerwca 2019
roku, w zakresie rat uiszczonych od tej daty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu.



Ewentualnie wnie§li takze o uniewaznienie zawartej umowy w oparciu o przepis art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23
sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym oraz o zasadzenie tytulem wzajemnego
zwrotu Swiadczen 209 741,93 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie za okres od dnia nastepujacego po
uprawomocnieniu sie wyroku do dnia zaplaty, z obowiazkiem réwnoczesnej zaptaty przez powodéw na rzecz strony
pozwanej 355 600 zlotych. Zazadali takze zwrotu kosztoéw procesu.

Uzasadniajac powo6dztwo, wskazali, ze zawarli umowe kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego na
kwote 355 600 zlotych. Zarzucili, Zze nie otrzymali regulaminu kredytowania strony pozwanej, a takze, ze warunki
umowy nie byly z nimi indywidualnie uzgadniane. Zarzucali brak okreslenia w umowie sposobu ustalenia kursu
waluty, nieokreslenie §wiadczenia odsetkowego — umowa nie okre§la algorytmu wyliczenia raty réwnej kapitalowo
odsetkowej , nie dolaczono harmonogramu , kredytobiorca nie mogt oszacowac jak duze beda odsetki — brak
mozliwosci okreSlenia salda zadluzenia. Powyzsze skutkuje niewazno$cia calej umowy, strony nie zawarly by
umowy bez postanowien odnoszacych sie do przeliczen PLN na (...) , umowa powodow narusza zasady wspolzycia
spolecznego.

W razie przyjecia, ze umowa jest wazna , podniesli zarzut abuzywnosci postanowien umowy. Klauzule indeksacyjne
okreslaja wprost §wiadczenia stron. Bez dokonania przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszlo by do ustalenia
wysokosci kapitalu podlegajacego splacie , nie da sie obliczy¢ odsetek , skoro zgodnie z umowa sa one naliczane
od aktualnego salda zadluzenia , ktére w zwigzku z indeksacja okreSlone bylo w (...). Wskazali , ze pouczenie
o ryzyku kursowym bylo niewystarczajace. Informacje banku o ryzyku kursowym nie u$wiadamialy powodom w
sposob nalezyty, ze ich odpowiedzialnoé¢ w stosunku do banku jest nieograniczona. Skutkiem wyeliminowania
klauzul abuzywnych — we wzorcu umowy brak jest essentialia negotii — nie mozna ustali¢ kursu przeliczeniowego ,
oprocentowania — kontynuowanie umowy prawnie i faktycznie niemozliwe .

Strona pozwana (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibq w K. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie
powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

Podniosla zarzut przedawnienia w zakresie rzekomej nadplaty kazdej z rat wzglednie w czeScia zwiazanej z
niewazno$cia umowy za okres od uruchomienia kredytu do 15 czerwca 2009 roku. Zanegowala argumentacje
powodow co do abuzywnego charakteru klauzul indeksacyjnych oraz sprzecznosci umowy z ustawa. W szczegoblnosci,
wskazala, ze nie miala wplywu na ksztaltowanie kurséw walut, a odeslanie do Tabeli mialo znaczenie jedynie w
kontek$cie wskazania miejsca ich publikacji.

Podniesli nastepujace twierdzenia:

- (k. (...)) powodowie chronieni przed negatywnymi skutkami zmian kursu (...) w ten sposéb, ze moga zlozy¢ wniosek
o przewalutowanie kredytu zgodnie z postanowieniem pat 9 ust 1 umowy

- od kwietnia 2009 do konca 2009 pozwany nie rozlicza kredytu wedlug kurséw ze swojej tabeli ale wedlug kursu
Sredniego NBP

- bank nie ustala kursu dowolnie
« NBP ustala kurs w oparciu o popyt i podaz waluty
» Pozwany podobnie jak NBP opiera swoje kursy na danych rynkowych , podawanych na biezaco przez agencje (...)
» Widelki spread sa nakladane przez banki na kurs NBP
« Kurs jest uzalezniony od podazy i popytu (...) na rynkach $wiatowych

- (k. 179) pozwany ponosi ryzyko kredytowe i walutowe



- (k.182) umowa nie narusza zasady swobody uméow

- (k. (...)) umowa zgodna z naturg kredytu , nie narusza zasady swobody uméw

- (k. 184) $wiadczenia i korzySci stron wynikajace z umowy sa zgodne z zasadg ekwiwalentnosci
- (k. 185) prawidlowe wypekienie obowigzkdow informacynych

- (k. 186) umowa nie zawiera niedozwolonych postanowien — nie da sie wykazac¢, ze stosowany w tabelach pozwanego
kurs (...) nie byt rynkowy

- (k. 193) wejScie w zycie ustawy antyspreadowej uchyla ewentualng abuzywno$¢é postanowien umowy.

- (k. (...)) umowy kredytu indeksowanego nie da sie odfrankowié (przeksztalci¢ w kredyt zlotoéwkowy)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 18 grudnia 2008 roku w K. strony zawarly ,,Umowe Mieszkaniowego Kredytu Budowlano-Hipotecznego (...) w
zlotych indeksowanego kursem (...).

Kredytodawca udzielil kredytobiorcy kredytu w zlotych indeksowanego kursem franka szwajcarskiego w lacznej
kwocie 355 600 zlotych. Wskazano, ze rownowarto$é wskazanej kwoty w walucie (...) zostanie okre$lona na podstawie
gotowkowego kursu kupna (...) banku z dnia wyplaty (uruchomienia) kredytu/pierwszej transzy kredytu (kurs
notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym dniu) i zostanie podana w harmonogramie splat.

Kredytobiorca zaciggnal kredyt i zobowigzat sie do jego wykorzystania zgodnie z warunkami umowy.

Umowa zostala zawarta na okres od 18 grudnia 2008 roku do 5 stycznia 2040 roku. Kredytu udzielono na czesciowe
sfinansowanie robo6t budowlanych zwigzanych z budowa i wykonczeniem domu jednorodzinnego polozonego w B..

(81)

Zastrzezono, ze kredytodawca pobierze prowizje w kwocie 5600 zlotych, ktérej zaplata nastapi przez potracenie jej
z kwoty kredytu. (§ 2)

Ustalono, ze kredyt zostanie uruchomiony w zlotych, a jego rbwnowarto$¢ w walucie (...) ustalona zostanie wedlug
kursu kupna okreslonego w § 1 w dniu uruchomienia kredytu/pierwszej transzy kredytu. W przypadku, gdy kredyt
bedzie uruchomiony w transzach, kolejne transze kredytu beda uruchamiane w zlotych, a ich r6wnowarto$¢ w walucie
(...) bedzie ustalana kazdorazowo wedlug kursu kupna na podstawie gotowkowego kursu kupna (...) banku z dnia
wyplaty (uruchomienia) danej transzy kredytu (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A w tym
dniu). (§ 2)

W okresie pierwszych 24 miesiecy od dnia podpisania umowy kredyt byl oprocentowany wedlug stalej stawki
procentowej stanowigcej sume przyjmowanej przez bank stopy bazowej oraz marzy banku. Na dzien zawarcia umowy
kredytu stala stawka procentowa wynosita 4,3% w stosunku rocznym. Poczawszy od dnia wymagalno$ci miesiecznej
raty kapitalowo-odsetkowej, przypadajacej na 24 miesiac kalendarzowy, do dnia zawarcia umowy, kredy mial byc
oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, ustalanej jako suma stawki indeksu 6M LIBOR powiekszonej o
niezmienna marze banku (j. 1,8%). Indeks 6M LIBOR oznacza stawke referencyjna dla 6 miesiecznych depozytow/
lokat w (...), prezentowang i podawana do wiadomosci przez Agencje (...) w danym dniu notowan, a takze oglaszang
w dzienniku ,Rzeczpospolita” w dniu nastepnym. (§ 3)

Postanowiono, ze bank nalicza odsetki od wartosci kredytu okreslonej w (...) w okresach
miesiecznych od kwoty aktualnego zadluzenia od dnia uruchomienia kredytu do dnia
poprzedzajgcego calkowitq splate zobowiqzan z tytulu kredytu. Odsetki naliczane sq w (...). (§ 3)




Kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowiazaniami wynikajacymi z
umowy kredytu. Kredyt, odsetki oraz inne zobowigzania wyrazone w (...) mialy by¢ splacane w zlotych jako
réownowartosé raty w (...) przeliczonej wedlug gotéowkowego kursu sprzedazy (...) banku z dnia
wymagalnej splaty raty (kurs notowany z pierwszej tabeli kursowej banku — tabela A, w tym dniuw).
Inne zobowiazania wynikajace z umowy wyrazone w zlotych beda platne w zlotych. (§ 5)

Po okresie karencji w splacie kapitalu, kredyt i odsetki splacane sa miesiecznie w ratach annuitetowych (réwnych
ratach kapitalowo-odsetkowych). Kredyt wraz z odsetkami mial zostanie splacony w 360 ratach kapitalowo-
odsetkowych. (§ 5)

Rzeczywista roczng stope oprocentowania okre$lono na 4,6%, za$ catkowity koszt kredytu na 291 969,39 ztotych. (§ 11)
dowod: umowa kredytowa (k. 60-72)

Zawarta umowa byla aneksowana (w sierpniu 2009 roku oraz 6 grudnia 2011 roku). Zmieniono m.in. czas, na ktory
zostala zawarta (od 18 grudnia 2008 roku do 5 pazdziernika 2039 roku) oraz wydluzono okres karencji. Nastepnie,
postanowiono takze, ze kredytobiorca ma prawo do splaty, bezpoSrednio w (...): kredytu (w tym dokonywania jego
nadplat), odsetek wyrazonych w (...), ktore zgodnie z brzmieniem umowy splacane sa w zlotych jako ich rownowartoéc
w (...). Inne zobowigzania wyrazone w (...) mialy by¢ splacane w zlotych jako réwnowartos¢ w (...), wedtug zasad
umownych. Zadluzenie przeterminowane, obejmujace kredyt, odsetki i inne zobowigzania wynikajace zumowy platne
mialy by¢ w (...).

dowdd: aneks nr (...) (k. 77-78), aneks nr (...) (k. 81-82)

Whnioskujac o udzielnie kredytu, powodowie wskazali na franka szwajcarskiego jako wybrana walute. Chcieli
uzyska¢ 350 000 zlotych. Wskazali, ze potrzebuja kredytu na cele zwigzane z zapewnieniem sobie lokum
mieszkalnego. Powodowie o$wiadczyli, ze sa §wiadomi ryzyka zwigzanymi z kredytami indeksowanymi do waluty
obcej. Oswiadczenia takie zlozono zreszta zaréwno we wniosku o udzielenie kredytu hipotecznego jak i w samej
umowie kredytowej. W dokumencie k. 211 zostalo zawarte o§wiadczenie o tresci: o§wiadczam, ze dokonalem wyboru
oferty kredytu w zlotych indeksowanego do waluty obcej majgc pelna §wiadomos$¢ ryzyka zwigzanego z kredytami
indeksowanymi do waluty obcej. Zostalem rowniez poinformowany przez posrednika kredytowego wspoélpracujacego
z (...) Bank (...) o ryzyku i skutkach wynikajacych ze zmiennej stopy procentowej oraz zmiany kurséw , jestem
w pehi §wiadomy ich ponoszenia oraz tego , ze kazda zmiana kursu walutowego oraz stopy procentowej bedzie
miala wplyw na wysoko$¢ zaciggnietego przeze mnie kredytu oraz wplynie na wysoko$¢ rat kapitalowo odsetkowych .
Posrednik kredytowy wspoltpracujacy z (...) poinformowal mnie réwniez o kosztach obshtugi kredytu w wypadku
niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej tj. mozliwosci wzrostu raty kapitalowo
odsetkowej . Informacje te zostaly mi przedstawione w postaci symulacji wysokos$ci kredytu

dowdd: umowa (k. 66), wniosek (k. 208-211)
Strona pozwana wyplacila powodom kredyt w nastepujacych transzach:
« 158.350 zl.
« 71.562,50 zl.
+ 71562,50 zl.
« 28.624,99 zl.
« 25.500 zl.

SUMA 355,600 zl.



dowdod: pismo banku k. 101

Do konca 2011 powodowie splacali kredyt w zlotych , wplacajac w sumie kwote 56.832,32 PLN. W pozostalym
okresie, powodowie splacali kredyt w (...) (korzystajac z postanowien aneksu do umowy kredytu) wplacajac do dnia
5-11-2019 kwote 44.310,42 CHF.

dowdd: dokument banku ,rozliczenie kredytu k. 213-215
Powodowie nie splacili jeszcze calo$ci wyplaconego kapitatu.
okoliczno$¢ bezsporna — o§wiadczenia na rozprawie

Powodowie nie byli informowani o ryzyku walutowym wiazacym sie z zawarta umowa. Nie bylo mozliwosci
indywidualnej negocjacji warunkéw umowy. Podczas spotkania pokazywano powodom symulacje z ktérych wynikalo,
Ze mniejsze raty beda we frankach szwajcarskich. Byli jedynie ogblnie poinformowani co do warunkéw kredytu oraz
sposobu przeliczania rat. Nie byli jednak $wiadomi, jaki jest mechanizm dzialania umowy oraz jak sg tworzone tabele
kursowe. Wiedzieli jedynie gdzie kursy beda publikowane.

dowod: przestuchanie W. T. i E. T. (rozprawa z 10 czerwca 2020 roku, protokoél pisemny k. 386-387), zeznania Swiadka
K. W. (k. 330-332), zeznania $wiadka M. D. (k. 368-369)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o znajdujace sie w aktach dowody z dokumentow. W szczeg6lnoéci,
wskazaé trzeba, ze oparto sie na dokumentach obrazujacych historie kredytowa, ktére zostaly przedstawione przez
stron¢ pozwana.

Odnos$nie kwestii ustalenia wysoko$ci kwot wyplaconych powodom tytulem kredytu, powyzsze wynika z dokumentu k.
101. Splacone kwoty Sad ustalil na podstawie zestawienia sporzadzonego przez bank , znajdujacego sie na k. 213-215.
Poza sporem bylo miedzy stronami, ze kredyt byl czeSciowo sptacany w PLN, a czeSciowo po podpisaniu aneksuw (...).
Z dokumentu k. 214 wynika, ze od stycznia 2012 powodowie rozpoczeli splate w walucie (vide adnotacja w ostatniej
rubryce o dokonaniu splaty w walucie). Kwote sptacang w PLN do grudnia 2011 Sad ustalil mnozac sume sptat w (...)
przez kurs stosowany przez bank. W pozostalej czesci, co do sptat w (...) , Sad opart sie na informacji o wysoko$ci
splacanych rat.

Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, majac na uwadze, ze nie przyczyni sie to do ustalenia
okoliczno$ci relewantnych w konteksScie niniejszej sprawy. Nalezy zwazy¢, ze sad poczynil ustalenia co do charakteru i
zawarto$ci umowy z samego jej dokumentu, nie uznajac, ze jej interpretacja jak i ewentualne konotacje ekonomiczne
sa wiadomo$ciami specjalnymi. Teza ta jest tym bardziej prawdziwa, jezeli wezmie sie pod uwage sformulowane
przez powodow Zadanie, ktore (kaskadowo) dotyczylo w pierwszej kolejno$ci ustalenia niewazno$ci umowy i zwrotu
wplaconych Swiadczen. Skoro ustalono, ile faktycznie Srodkéw wplacono oraz ze w dalszym ciggu powodowie
nie zwrocili (w sensie ekonomicznym) kredytodawcy caloSci udostepnionego im kapitatu, to nie bylo podstaw do
dopuszczenia kolejnego dowodu. Sad mial takze na uwadze ekonomie procesowa, a mianowicie to, aby nie dochodzilo
do przewleklosci postepowania.

Ustalajac okoliczno$ci zawarcia umowy, Sad oparl sie przede wszystkim na dowodach z przestuchania powodow.
Posilkowo, oparto sie na dowodach z zeznan §wiadkéw: K. W. i M. D.. Sad mial tu na wzgledzie, ze z pewno$cia to
powodowie o wiele lepiej zapamietali okoliczno$ci zawierania spornej umowy. Bylo to bowiem dla nich wydarzenie
wyjatkowe, prawdopodobnie jedyna umowa o tak duzej wartoSci. Z kolei dla pracownikéw strony pozwanej,
zawieranie takich umoéw jest zjawiskiem powszednim. K. W. i M. D. zlozyly ogoblne zeznania, nie wyjadniajac tresci
udzielonych powodom informacji, jak rowniez przekazywanych symulacji. Z powyzszych zeznan nie wynika réwniez
aby powodowie mieli mozliwo$¢ negocjacji postanowien umowy.



Odnoszac sie pokrotce do dowodéw z zeznan Swiadkéow P. J. i R. G., tut. sad ocenil, ze nie ujawnialy one
okolicznosci przydatnych dla oceny i wyja$nienia stanu faktycznego sprawy. Dotyczyly one gléwnie mechanizméw
ekonomicznych jak i praktyki bankowej. Mechanizm kredytéw indeksowanych do obcej waluty jak i pozostale
okoliczno$ci wspottowarzyszace sad ustalit w oparciu o dowody z dokumentéw, a przede wszystkim sam dokument
zawartej umowy. Istotnym dla oceny zasadno$ci roszczenia byla ocena postanowienn umowy, a nie tego w jaki sposéb
bank wykonal umowe.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zdaniem Sadu umowa kredytu jest dotknieta wadami ktére moga rzutowac na jej wazno$¢.

W przedmiotowej sprawie zostala zawarta umowa o kredyt , indeksowany kursem franka szwajcarskiego (...).
Konstrukcja kredytu byta taka, ze kwota byla w umowie wyrazona w PLN, kredyt mial zosta¢ faktycznie wyplacony
w zlotych, nastepnie dla celow ustalenia wysoko$ci zobowiazania - przeliczony na walute (...) ktéra to operacja
prowadzila do ustalenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcéw — od kwoty zobowigzania wyrazonej w (...) mialy
by¢ liczone odsetki, kredyt mial by¢ nastepnie splacany w zlotych, przy czym kazda rata splacana w zlotych miala
by¢ kolejno przeliczana na (...). Wszystkie przeliczenia mialy by¢ dokonywane w oparciu o tabele kurséw waluty,
arbitralnie ustalanych przez bank.

Zdaniem Sadu istniejg podstawy do stwierdzenia, ze klauzule — na podstawie ktérych dochodzilo do przeliczenia
wyplaconej w zlotéwkach kwoty kredytu i sptacanej w zlotowkach na (...) wedlug kursu z tabeli Banku — sg klauzulami

abuzywnymi.

Zgodnie z art. 385"ke. § 1. Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. § 2. Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3. Nieuzgodnione
indywidualnie sa te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. § 4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto
sie na to powoluje. Art. 385-2. K.c. Oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Zanim Sad przystapi do oceny konkretnych postanowien przedmiotowej umowy w kontekécie przeslanej z ww
przepisu, wskaza¢ nalezy, ze art 385(1).kc. zostal wprowadzony do polskiego systemu prawnego na skutek
implementowania Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5-04-1993 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.UE L z dnia 21-04-1993). W preambule ww dyrektywy wskazano, ze niezbedne jest ustalenie
ogoblnych kryteridbw oceny nieuczciwego charakteru warunkéw umowy. Ocena nieuczciwego charakteru warunkéow
umowy , zgodnie z wybranymi ogoélnymi kryteriami , zwlaszcza w wypadku dzialalnoSci dotyczacej sprzedazy
czy dostawy o charakterze publicznym , zapewniajacej ustugi o charakterze powszechnym , przy uwzglednieniu
solidarnoéci miedzy uzytkownikami , musza by¢ uzupelione $§rodkami umozliwiajacymi dokonanie ogblnej oceny
réznych interesoOw , stanowi to wymog dzialania w dobrej wierze. Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej
wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczego6lnoéci czy konsument
byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ushlugi sprzedawane lub dostarczane byly
na specjalne zamoéwienie konsumenta. Sprzedawca lub dostawca spelnia wymég dzialania w dobrej wierze , jezeli
traktuje on druga strone umowy w sposéb sprawiedliwy i shuszny , nalezycie uwzgledniajac jej prawnie i uzasadnione
roszczenia. Zgodnie z art 3 dyrektywy warunki umowy, ktdre nie byly indywidualnie negocjowane , moga by¢ uznane
za nieuczciwe , jesli stoja w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary , powoduja znaczaca nieréwnowage wynikajaca z
umowy, praw i obowigzkéw ze szkoda dla kontrahenta. Warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane



indywidualnie , jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej i konsument nie mial w zwiazku z tym wplywu na ich tres¢ ,
zwlaszcza jeSli zostaly przedstawione konsumentowi w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j.
Zgodnie z art 5 w przypadku uméw , w ktorych wszystkie lub niektore z przedstawianych konsumentowi warunkéw
wyrazone sa na piSmie, warunki te musza zawsze by¢ sporzadzone prostym i zrozumialym jezykiem . Ugruntowany
w orzecznictwie Trybunatlu Sprawiedliwo$ci jest poglad, ze aby ustali¢ czy nier6wnowaga pozostaje w sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary nalezy sprawdzic¢ , czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposéb sprawiedliwy i shuszny
moglby racjonalnie oczekiwac, iz konsument ten przyjalby warunek w drodze negocjacji.

Zdaniem Saqdu zostaly spelnione przestanki wynikajagce z ww przepisu:
- powodowie posiadali status konsumenta:

 Zgodnie z art. 221. K.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej
niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalnoScig gospodarcza lub zawodowa. Tozsama regulacja znajduje sie w art.
2 lit b i ¢ wskazanej dyrektywy. Jak wynika z treSci umowy, pozwani zaciggali kredyt na cele mieszkaniowe
niezwigzane z prowadzeniem dzialalnosSci gospodarczej, stad w Swietle wskazanej regulacji posiadajg oni status
konsumenta.

W zwigzku z powyzszym Sad uznaje, ze powodowie posiadali status konsumentéw w rozumieniu wskazanych
przepisow.

- Nie ma watpliwo$ci, ze warunki umowy poza wybraniem kwoty, waluty , w ograniczonym zakresie terminu
splaty kredytu — byly nienegocjowane (indywidualnie uzgadniane). Bank sformulowal tre$¢ umowy , regulamin
i powéd modgt wylacznie podpisaé umowe lub zrezygnowaé z jej zwarcia. Nie zostal przeprowadzony dowdd
wskazujacy na mozliwo$¢ negocjowania warunkéw umowy. Na pewno nienegocjowane byto pierwsze postanowienie ,
o przeliczeniu wyplaconych i splaconych w zlotéwkach $rodkéw na (...). Nie ma dowodu na powyzsze. Umowa byta
tak skonstruowana, ze w chwili jej zawarcia — w chwili podpisania, istnialo porozumienie , iz bank w sposéb zupelnie
arbitralny ustala wysoko$§¢ kursu po ktéorym zostanie dokonane przeliczenie. Podnie$¢ nalezy, ze przedmiotowa
umowa, w zakresie dotyczacym kwestii ustalenia kurséw waluty, ma podobne brzmienie co pozostate proponowane
klientom umowy , w innych sprawach. (...) jest wiedza o tym, ze w tym zakresie klient nie még} negocjowaé warunkow
umowy.

- Algorytm przeliczenia wyplaconego w zlotych kredytu i sptaconych zlotych rat, odwolujacy sie do tabeli kursowe;j
banku, razaco uksztalttowal prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy. Razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw

i obowigzkéw wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujaca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji
ekonomicznej oraz jego nierzetelnym traktowaniem. Odwolanie do kurséw walut zawartych w "Tabeli kurséw" banku
oznacza naruszenie rownorzedno$ci stron umowy przez nierownomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Uksztaltowane jednostronnie w umowie kredytowej w drodze postanowienia
zaczerpnietego z wzorca umowy przez bank uprawnienie do ustalania kursu waluty nie moze by¢ dowolne, tj. nie
doznawaé zadnych ograniczen w postaci skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw
walutowych. Nalezy je ocenié jako element treSci umowy skutkujacy nieré6wnomiernym rozktadem praw i obowigzkéw
stron umowy kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu
ekonomicznego, odpowiadajacego wysokoSci poszczegélnych rat kredytu. W tym zakresie istotne znaczenie nalezy
takze przypisa¢ wymaganiu wladciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na pytanie,
czy zawarta umowa wskazuje w sposéb jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by
konsument mégl przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z tego
faktu konsekwencje ekonomiczne (tak: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2019 r. V CSK 347/18. W
przedmiotowej sprawie z treSci umowy wynikalo wylacznie , ze przeliczenia nastapia w oparciu o kurs ustalany
przez bank. Nie wskazano zadnych wytycznych w oparciu o ktore kurs ten mialby zostaé wyznaczany. Oceny, czy
postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 3851 § 1 k.c.), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy.




(Tak: Uchwala Sgdu Najwyzszego 7 sedziow z dnia 20 czerwca 2018 r. III CZP 29/17). W chwili zawarcia umowy
istniat taki stan , ze kredyt musial by¢ wyplacony w zlotych (jednocze$nie przewalutowany w oparciu o kurs ustalany
przez bank). W Swietle chwili na ktéra ocenia sie abuzywno$¢ postanowien umowy , nie ma znaczenia wejscie

w_zycie ustawy tzw antyspreadowej (USTAWA z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw) czy tez zmiany regulaminéw po dacie zawarcia umowy kredytu . Powyzsze prowadzi do
uznania, ze postanowienia umowy , umozliwialy pozwanemu arbitralne ustalenie kursu wymiany waluty, a wiec
arbitralne ustalenie wysokoSci zobowigzania pozwanych. Zarzuty, ze de facto bank zastosowal rynkowe kursy, albo,
ze warunki rynkowe wymuszaly na banku stosowanie rynkowych kurs6w, nie maja znaczenia w Swietle tego, iz ocena
abuzywno$ci nastepuje na chwile zawarcia umowy - chodzi wiec o samq mozliwosé naruszenia interesow

konsumenta , na skutek zapisu umowy umozliwiajgcego dowolne (nieograniczone) ustalenie kursu
—anie o to czy bank w konsekwencji zawartej umowy, ustalal czy nie kursy na poziomie rynkowym.
W umowie wskazano wylacznie, ze kurs zostanie ustalony w oparciu o tabele ustalane przez bank. Nie okre$lono
zadnych wytycznych ani ograniczen zwigzanych z powyzszymi czynnoéciami banku. Zarzad banku , na podstawie
tak sformulowanych przepiséw, w kazdej chwili moglt podjaé dowolng decyzje co do wyznaczenia kursu waluty i
tym samym okre$lenia wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow. To czy ta decyzja w Swietle warunkéw rynkowych
bylaby racjonalna (i tym samym w jakims$ stopniu ta racjonalnos¢ dziatania banku chroni klienta), nie ma znaczenia.
Istotnym jest wylacznie to, ze od decyzji banku (nieograniczonej w zaden spos6b umowa) zalezy kurs waluty i wysoko$¢
zobowigzania kredytobiorcy. Nie ma znaczenia rowniez to, ze w danej chwili bank , na podstawie wewnetrznych
zarzadzen stosuje mechanizmy zapewniajace kursy rynkowe. Te zarzadzenia z dnia na dzien sie moga zmieni¢. Sad
bada abuzywno$¢ na chwile podpisania umowy, badajac czy dane postanowienie jest sprzeczne z dobrymi obyczajami
i nieuczciwe — w tym znaczeniu, ze umozliwia potencjalne pokrzywdzenie konsumenta, a nie czy bank wykonujac
umowe dzialal uczciwie. Reasumujac postanowienia umowy umozliwiajace ustalenie kursu wymiany waluty w sposéb
arbitralny , a poprzez to ustalenie w sposo6b arbitralny wysokoéci zobowigzania nalezy uznaé za razaco naruszajace
interesy konsumenta , sprzecznie z dobrymi obyczajami.

- odnoénie do kwestii klasyfikacji postanowien umowy dotyczacych kursu wymiany waluty , wskazaé¢ nalezy na
rozbiezno$ci w orzecznictwie co do tego czy mozna uznacé te postanowienia za odnoszace sie do gtbwnego przedmiotu
umowy czy tez nie. Opierajac na orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwo$ci — jako najbardziej miarodajnym (wyrok
z 3-10-2019, C-260/18 pkt 44) nalezy uznaé, ze klauzule te okreSlaja przedmiot gléwny umowy kredytu. W

$wietle brzmienia art. 385" ke. § 1. K.c. abuzywno$¢ nie moze byé przyjeta w stosunku postanowierr okreslajacych
gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. W
przedmiotowej sprawie ponad wszelka watpliwo$¢é postanowienia dotyczace sposobu ustalenia kurséw waluty w
oparciu, o ktéry bedzie ustalona wysoko$¢ zobowiazania, nie byly okreélone jednoznacznie. Zgodnie z art. 4 ust 2 ww
dyrektywy Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw nie dotyczy ani okreslenia gléwnego przedmiotu umowy, ani
relacji ceny i wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towar6w lub ustug, o ile warunki te zostaly wyrazone prostym
i zrozumialym jezykiem.

Jak wskazal Trybunalu Sprawiedliwoéci w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2018 r. C-51/17: W tym wzgledzie, w kontekscie
umoéw kredytu denominowanego w walucie obcej, z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz wymogu, zgodnie z ktdrym warunek umowny musi byé¢ wyrazony
prostym i zrozumialym jezykiem, nie mozna zawezaé tylko do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym
i gramatycznym (zob. podobnie wyrok z dnia 20 wrzeénia 2017 r., A. i in., C-186/16, EU:C:2017:703, pkt 44 i
przytoczone tam orzecznictwo). Jezeli chodzi o kredyty w walucie obcej, takie jak te w postepowaniu gtownym,
nalezy podkresli¢, jak przypomniala (...) ds. Ryzyka Systemowego w zaleceniu (...) z dnia 21 wrzeS$nia 2011
r. dotyczacym kredytow w walutach obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), ze instytucje finansowe musza zapewniac
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podejmowania przez kredytobiorcow §wiadomych i rozwaznych decyzji
oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak na wysoko$c raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja srodka platniczego
panstwa czlonkowskiego, w ktorym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy
procentowej (Zalecenie A - Swiadomoéé ryzyka wéréd kredytobiorcéw, pkt 1) (wyrok z dnia 20 wrzeénia 2017 1., A. i
in., C-186/16, EU:C:2017:703, pkt 49). Konkretniej, po pierwsze, kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze



podpisujac umowe kredytu denominowanego w walucie obcej ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci waluty, w ktorej
otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Po drugie, przedsiebiorca, w
niniejszym przypadku instytucja bankowa, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace
sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej (zob. podobnie wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., A. i in., C-186/16,
EU:C:2017:703, pkt 50). Wreszcie, jak stanowi motyw dwudziesty dyrektywy 93/13, konsument powinien miec
faktycznie mozliwo$¢ zapoznania sie ze wszystkimi warunkami umowy. Bowiem dostarczona w stosownym czasie
przed zawarciem umowy informacja o warunkach umowy i jej skutkach ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta,
poniewaz to w szczegblnosci na podstawie tej informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzac sie w
umowie warunkami sformulowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (zob. podobnie wyrok z dnia 30 kwietnia 2014
r., K.iK. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 70 i przytoczone tam orzecznictwo).

W przedmiotowej sprawie bank nie przedstawil pozwanym , poza tresciq umowy i regulaminu
zadnych dodatkowych informacji dotyczacych sposobu ustalania kurséow walut oraz mozliwosci
zmiany tych kursow i wplywu na wysokosé zobowiqzania. W zwiqzku z powyziszym nalezy
uznaé, ze postanowienia umowy kredytu, dotyczqce ryzyka walutowego - bylo sformulowane
niejednoznacznie.

Reasumujgc, nie budzi watpliwo$ci, ze gdyby bank potraktowal konsumenta w sposbéb sprawiedliwy i shuszny,
umozliwil negocjacje ww postanowien (oczywiscie po przekazaniu pelnej informacji co do ryzyka kursowego), to nie
moglby racjonalnie oczekiwadé, iz konsument ww warunek przyjatby w drodze negocjacji.

Odnoszqc sie do skutkéw uznania ww klauzul za abuzywne, wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 3851. §
2. K.c. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiqgze konsumenta, strony sq zwiqgzane umowq
w pozostalym zakresie.

Zgodnie z Art 6 ust 1. wskazanej dyrektywy: Panstwa Czlonkowskie stanowia, Ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wigzace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
z niej nieuczciwych warunkéow.

W tym miejscu nalezy odniesc sie do mozliwosci zastapienia abuzywnego postanowienia przepisem dyspozytywnym.
Jak wskazal Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 Trybunatl orzekl jednak, ze rzeczony
art. 6 ust. 1 nie stoi na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwo$¢ zastapienia nieuczciwego postanowienia
umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie, gdy
strony danej umowy wyraza na to zgode, przy czym mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie
nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywaloby sad do uniewaznienia umowy jako calo$ci, narazajac tym
samym konsumenta na szczegdblnie szkodliwe skutki, tak ze ten ostatni zostalby tym ukarany (zob. podobnie wyroki:
z dnia 30 kwietnia 2014 1., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 80-84; z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B., C-70/17
iC-179/17, EU:C:2019:250, pkt 64).

W przedmiotowej sprawie konsument wyraznie sprzeciwial sie takiej operacji, co w $wietle wskazanego wyzej
stanowiska (...) wyklucza powyzsze. Na marginesie w chwili zawarcia umowy nie istnialy przepisy umozliwiajace
zastgpienie eliminowanych klauzuli.

Jak wskazal Trybunatlu Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
celem tego przepisu, a w szczegolnos$ci drugiego czlonu zdania, nie jest uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych
nieuczciwe warunki, lecz zastapienie formalnej rownowagi, jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami
stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajaca na przywrocenie rownosci miedzy nimi, przy czym uscislono, ze
dana umowa musi co do zasady nadal obowigzywa¢ bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych
warunkéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony, dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy



bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego
podejscia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z
dnia 26 marca 2019 r., A. B.i B., C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57). Wynika z tego, ze art. 6 ust. 1 drugi
czlon zdania dyrektywy 93/13 sam w sobie nie okresla kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowiazywania
umowy bez nieuczciwych warunkoéw, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii krajowemu porzadkowi
prawnemu, co zasadniczo zauwazyl rowniez rzecznik generalny w pkt 54 swojej opinii. Zatem w $wietle kryteriéw
przewidzianych w prawie krajowym, w konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy,
ktoérej klauzule zostaly uniewaznione.

W dotychczasowym orzecznictwie ksztaltujq sie dwie linie orzecznicze:

- jedna zmierza w kierunku niewaznosci umowy,

- druga w kierunku wyeliminowania catej klauzuli waloryzacyjnej , przyjecia kredytu ztotowego,
a nastepnie zastosowania oprocentowania LIBOR do ww kwoty wyrazonej w zlotych.

Wydaje sie , ze w §wietle ww wywodow, w szczegolno$ci stanowiska konsumenta wnoszacego o uznanie umowy za
niewazng istnieja podstawy do uznania umowy za niewazng.

Po pierwsze jezeli przyjeliby$my, ze eliminujemy z umowy wylgcznie postanowienie dotyczace przeliczenia kursow
waluty przy wyplacie kredytu , de facto pozostawiajac waloryzacje (waloryzacja okreSla istote i nature przedmiotowej
umowy) to mieliby$émy do czynienia z sytuacja kiedy wcigz mamy kredyt waloryzowany walutg obcg, natomiast nie
mamy uzgodnionego kursu przeliczeniowego, wedlug ktérego bedzie ustalana wysoko$¢ zobowiazania pozwanych.
Doszloby do sytuacji gdy wyplacana kwota z uwagi na brak przelicznika nie bedzie mogla by¢ skorelowana z kwota
kredytu wskazanego w umowie oraz brak bedzie korelacji pomiedzy kwota zobowiazania a sptatami dokonywanymi w
PLN. W takim przypadku umowa bedzie po prostu niewykonalna albowiem mechanizm waloryzacji nie bedzie mogt
by¢ zastosowanym, a tym samym nie zostanie okre$lona wysoko$¢ §wiadczenia.

Odnoénie koncepcji dotyczacych wyeliminowania calej waloryzacji , podnie$é nalezy, ze pomija sie to, ze umowa jest
skonstruowana w ten sposob (zar6wno denominowana jak i indeksowana), ze w trakcie trwania umowy zobowigzanie
konsumenta jest wyrazone w (...). Wszelkie koszty umowy, wynagrodzenie banku , w tym odsetki odnosza sie do
kwoty zobowigzania w (...). W czasie gdy byla zawierana przedmiotowa umowa, banki stosowaly oprocentowanie
LIBOR do zobowiagzan wyrazonych w (...), a WIBOR do zobowigzan wyrazonych w PLN. W przedmiotowej umowie
zastosowano stawke LIBOR, dlatego, ze kwota zobowiazania wyrazona miala by¢ w (...). Stad uzasadniony jest
wniosek, ze konstrukcja umowy przewidywala silne zwigzanie postanowienn odsetkowych z waloryzacjg. Inaczej
mowigc strony nigdy nie zawarly by umowy zlotéwkowej przy odsetkach LIBOR. W tej konkretnej sprawie ,
w umowie wskazano wyraznie, ze odsetki LIBOR liczy sie od zobowiqzania wyrazonego w (...),
a wiec nie tresé¢ umowy wyklucza juz zastosowanie odsetek do zobowiqzania wyrazonego w PLN.
Wydaje sie , ze operacja usuniecia waloryzacji z umowy, przy pozostawieniu odsetek w wysoko$ci LIBOR doprowadzi

do przeksztalcenia przedmiotowej umowy w stopniu wykraczajacym ponad uprawnienia wynikajace z art. 385" par 1
i 2 k.c. (0 czym jeszcze ponizej).

Po drugie wskaza¢ nalezy , ze watpliwosci co do utrzymania w mocy umowy wyrazane sa przez Trybunal
Sprawiedliwosci , ktory w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. C-260/18 stwierdzil: Z rozwazan przedstawionych
w pkt 40 i 41 niniejszego wyroku wynika jednak, ze jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowiazujacego go prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej uniewaznieniu. Jest tak zwlaszcza wowczas - jak
w okoliczno$ciach w postepowaniu glownym - gdy z informacji dostarczonych przez sad odsylajacy, opisanych w pkt
35 i 36 niniejszego wyroku wydaje sie wynikaé, ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcow
doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roéznic kurséw walutowych, ale réwniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwiagzane z indeksacja przedmiotowego kredytu



do waluty. Tymczasem Trybunal orzekl juz, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okre$laja gléowny przedmiot umowy
kredytu, takiej jak ta w postepowaniu gldownym, w zwigzku z czym obiektywna mozliwosé utrzymania
obowiqzywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okolicznosciach niepewna (zob.
podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52 i przytoczone tam orzecznictwo).

Sad Okregowy ustalajagc niewaznosé umowy, podziela réowniez poglady wyrazone w uzasadnieniu:

— Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18 Nie powinno budzié
wgatpliwosci, ze o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna mowié w sytuacji, w ktorej skutkiem
eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujgcych mechanizm indeksacji jest przeksztalcenie
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt
zlotowy, oprocentowany wedhig stawki powigzanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé,
ze wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego

do waluty obcej i uzasadniajgcego powiqzanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
rownoznaczne z tak daleko idgecym przeksztalceniem umowy, iz nalezy jg uznaé za umowe o
odmiennej istocie i charakterze, choéby nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy
kredytu (por. wyrok Sadu Najwyziszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 , OSNC 2016,
Nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie
umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitq
niewaznosciq (bezskutecznosciq).

- Wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019 r. V ACa 490/18: Przechodzac
w tym miejscu do okoliczno$ci niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze utrzymanie w mocy umowy pozyczki
laczacej strony bez uznanych za niedozwolone postanowien regulujacych mechanizm indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, a wiec jak przyjete zostalo postanowien okreslajacych gtowne §wiadczenia stron tj. istote tej umowy,
prowadziloby do zmiany charakteru prawnego tego stosunku obligacyjnego. Wyeliminowane zostaloby bowiem
posrednio z tej umowy ryzyko kursowe zwigzane z indeksacja przedmiotu pozyczki do waluty obcej tj. euro,
determinujace zastosowanie w dalszym ciggu obowiazujacego postanowienia o oprocentowaniu pozyczki okre$lanego
wedlug m.in. stopy miedzybankowej tej waluty tj. (...). Pozostawienie umowy w ksztalcie okrojonym poprzez

wyeliminowanie z niej klauzul indeksacyjnych okreslajacych przeciez glbwne §wiadczenia stron umowy, zdaniem Sadu
Apelacyjnego stanowiloby naruszenie art. 3531 k.c. wyrazajacego zasade swobody uméw. Byloby sprzeczne z istota,

naturg stosunku zobowigzaniowego, ktory strony chcialy wykreowadé. Bez takich bowiem postanowien nie moze doj$é
do waznego zawarcia umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej.

- Wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2019 r. XXV C 2120/19: Naruszenie granic
swobody uméw ze wzgledu na okre$lenie sposobu wykonania indeksacji kredytu Zastosowana w konkretnej umowie,
bedacej przedmiotem sporu, konstrukcja indeksacji obarczona byta wada, ktéra ostatecznie zdyskwalifikowala
umowe, gdyz doprowadzila do jej niewaznoSci. Dokonana w Swietle przestanek okreslonych w art. 58 § 1 k.c.
kontrola postanowien umowy i regulaminu dotyczacych zasad okreslania kursow waluty indeksacyjnej, stosowanych
do wyliczenia salda kredytu, a nastepnie jego rat, doprowadzila do wniosku, Ze sa one sprzeczne z ustawa jako
uksztaltowane z naruszeniem wlasciwosci (natury) stosunku prawnego, a wiec z przekroczeniem okre$lonych w
art. 3531 k.c. granic swobody umoéw. Przyczyna wadliwo$ci umowy, prowadzacej do jej niewaznos$ci, byl narzucony
przez bank spos6b ustalania wysokoSci kwoty podlegajacej zwrotowi a w konsekwencji i wysokoéci odsetek - a
wiec glownych $wiadczen kredytobiorcy. Ustalenie ich wysoko$ci wigzalo sie z konieczno$cia odwolania sie do
kurs6w walut ustalanych przez bank w tabeli kurséw. Tymczasem ani umowa, ani inne wzorce umowne stanowigce
podstawe ustalenia treSci laczacego strony stosunku prawnego, nie okreslaly prawidlowo zasad ustalania tych
kursow. Opisane wyzej uksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego narusza jego istote, gdyz wprowadza do stosunku
zobowigzaniowego element nadrzednosci jednej ze stron i podporzadkowania drugiej strony, bez odwolania do
jakichkolwiek obiektywnych kryteriow, zakreslajacych granice swobody jednej ze stron. Naruszenie istoty stosunku
zobowigzaniowego oznacza przekroczenie granic swobody umoéw okreSlonych w art. 3531 k.c. i prowadzi do
niewaznoS$ci czynnoéci prawnej jako sprzecznej z ustawa (art. 58 k.c.). Dotkniete niewazno$cig postanowienia



dotyczylty bowiem glownego $wiadczenia kredytobiorcy, tj. zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu i zaplaty odsetek,
co nalezy do essentialia negotii umowy kredytu.

Sad Okregowy uznaje wiec , ze dokonanie eliminacji klauzuli waloryzacyjnej, prowadzilo by do wyeliminowania
postanowien glownych umowy , a w konsekwencji do zmiany charakteru prawnego stosunku obligacyjnego

i naruszenia art. 353" k.c. wyrazajacego zasade swobody umoéw. Byloby sprzeczne z istota, natura stosunku
zobowigzaniowego, ktory strony chcialy wykreowac.

W przedmiotowej sprawie nie zostaly ujawnione zadne okoliczno$ci wskazujace na to, ze uniewaznienie umowy
moze by¢ niekorzystne dla powoda, w szczegdlnoéci nie ma podstaw do zadania zaplaty przez bank jakiegokolwiek
wynagrodzenia, z tytulu korzystania z kapitalu. Wskaza¢ nalezy, ze w kolizji z sankcjg niewazno$ci czynno$ci prawnej,
pozostaje konstruowanie roszczen , analogicznych do tych , ktére istnialy by gdyby czynnoéé prawna byla wazna. W
zwigzku z powyzszym , wylacznie mozliwym jest dochodzenie roszczenia odsetkowego za czas opdznienia w spelnieniu
Swiadczenia wynikajacego z bezpodstawnego wzbogacenia (Swiadczenia nienaleznego) przy uwzglednieniu rozwazan
jak ponizej.

Na marginesie rozwazan wskazaé nalezy, ze nie ma podstaw do przyznawania decydujgcego
znaczenia rozréoznieniu kredytow ,frankowych” na denominowane i indeksowane, albowiem jak
wskazal to Sad Najwyzszy, sq to kredyty o zblizonej konstrukcji , w ktorych istotq jest okolicznosé
udzielenia kredytu w PLN (wyplata) , natomiast w obu kredytach nastepuje waloryzacja (...), przy
czym okolicznos$é czy w umowie sq zapisane PLN czy (...) ma charakter czysto techniczny.

Skutkiem niewazno$éci umowy jest koniecznosé zwrotu spelnionych przez strony §wiadczen zgodnie z art. 410 par 1
i2k.c. wzw. z art. 405 k.c.

W przedmiotowej sprawie powdd otrzymal tytulem kredytu kwote 855.600 zlotych., przy czym powdd splacil
kwote 56.832,32 zl. oraz 44.310,42 CHF. Wskaza¢ nalezy, ze powodowie moga domagac sie zagdania zwrotu roszczenia
z tytulu Swiadczenia nienaleznego zar6wno w walucie (...) jak réwniez PLN — art 358 par 1 i 2 k.c. Na chwile
wyrokowania kurs $redni (...) wynosi 4, (...). tak wiec przy uwzglednieniu ww kursu, wartos¢ wplaconych (...)
wynosi 184.783,31 zl. Lacznie wiec wplaty powodéw przy uwzglednieniu ww przeliczenia wynosza: 241.615,63 zL
Powodowie nie splacili wiec jeszcze calosci wyplaconego im kapitalu. Powyzsze bylo zreszta bezsporne w sprawie.

Odnosnie do kwestii dokonania rozliczen zwiqgzanych z niewaznos$ciq umowy kredytu, Saqd
Okregowy stangl na stanowisku, ze zasqdzeniu podlega wylqgcznie nadwyzka pomiedzy kwotq
splaconq, a wyplacong kredytu. Powyzsze stanowisko znajduje oparcie w nastepujgcym
orzecznictwie:

- Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26-11-2019r. I ACa 722/18:

Uniewaznienie umowy kredytowej, ze skutkiem ex tunc, jakkolwiek stwarza co do zasady mozliwo$¢ zadania
zwrotu nienaleznie zaptaconych Swiadczen przez kredytobiorcow - w oparciu w przepisy o nienaleznym $wiadczeniu
(art. 410 k.c. ) i bezpodstawnym wzbogaceniu ( art. 405 k.c. i nast.), jednak w okoliczno$ciach sprawy, gdy na
podstawie uniewaznionej Umowy takze Bank wyplacil kredytobiorcom kwote udzielonego kredytu, ktora okazala sie
Swiadczeniem nienaleznym, powstaje zagadnienie zbiegu wzajemnych, nienaleznych $wiadczen, rodzacych po obu
stronach istnienie wierzytelnos$ci, choéby niewymagalnych.

W sytuacji, gdy kwota wyplacona przez Bank w zlotych polskich, stanowiaca wierzytelno§¢ banku, przekracza kwote
dokonanej przez kredytobiorcow splaty kredytu wraz z odsetkami, ktéra na skutek uniewaznienia Umowy staje sie
Swiadczeniem nienaleznym (a tak jest w sprawie niniejszej, albowiem ta pierwsza kwota wynika z ustalen Sadu
Okregowego i przekracza 660 tyS$ zl, a ta druga, wskazana przez pozwanego na rozprawie apelacyjnej i nie zaprzeczona
przez powoddw, nie przekracza 395 tys. zt i w niej miesci sie kwota zgloszonego roszczenia), takie zadanie bytoby
nieusprawiedliwione w swietle art. 411 pkt 4 k.c.



Splata rat kredytu wraz z odsetkami, ktora stalaby sie $§wiadczeniem nienaleznym na skutek orzeczenia sadu o
uniewaznieniu Umowy ze skutkiem ex tunc, pociagnelaby za sobg, z uwagi na uniewaznienie rownoczesne takze
podstawy wyplaty Banku udzielonego kredytu, zmiane dotychczasowej wierzytelno$ci Banku z tej wynikajacej z
Umowy, na wierzytelno$¢ Banku, jeszcze niewymagalna, wynikajaca z nienaleznego Swiadczenia.

Owa wierzytelno$é (roszczenie) banku z tytulu nienaleznego Swiadczenia, bylaby jeszcze niewymagalna, gdyz bank
nie zglosit stosownego zadania po mysli art. 455 k.c.

Niemniej ustawodawca przewidzial w art. 411 pkt 4 k.c. taka sytuacje, ze Swiadczenie nienalezne nie moze byc
dochodzone, gdy zostalo spelnione na rzecz roszczenia drugiej strony, zanim jego wierzytelnosé stala sie wymagalna.
Unormowanie to zmierza do tego, aby nie dopuéci¢ do sytuacji, ze strona, ktéra $wiadczyla nienaleznie mialaby
by¢ faworyzowana kosztem drugiej strony w sytuacji, gdy ta druga strona dysponuje wlasna wierzytelnoscia, choéby
jeszcze niewymagalna.

Ustawodaweca nie dokonal rozréznienia, o jakie wierzytelno$ci chodzi w powolanym przepisie i proba ich ograniczania
nie ma zadnego przekonywajacego usprawiedliwienia, a wydaje sie projekcja zyczeniowa, w interesie jednej strony
stosunku umownego, ktéry podlega uniewaznieniu.

Mozna stwierdzi¢, na bazie poszerzajacej sie liczby sporow o waznos¢é umoéOw kredytowych indeksowanych, ze
po ich uniewaznieniu, wladnie wierzytelno$ci bankéw powstajace jako Swiadczenie nienalezne w wyniku zmiany
dotychczasowej podstawy $wiadczenia (wskutek uniewaznienia Umowy), beda typowymi wierzytelnoSciami, o ktérych
mowa w tym przepisie.

Sieganie do teorii salda i teorii dwoch kondykcji jest o tyle irrelewantne, ze ustawodawca tak uksztaltowal wzajemne
roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia i nienaleznego $wiadczenia, ze zobowigzal wzbogaconego bez
podstawy prawnej do zwrotu korzysci ( art. 405 k.c. ) i nakazal stosowa¢ ten przepis do Swiadczenia nienaleznego.
Oznacza to, ze §wiadczacy na podstawie Umowy, po jej uniewaznieniu przez sad, staja sie wzajemnie zobowigzanymi
i owa kolizje wzajemnych obowigzkow rozstrzyga ustawodawca w art. 411 pkt 4 k.c. w ten sposob, ze nie godzi sie na
sytuacje, ze jeden ze Swiadczacych nienaleznie, a jednocze$nie wzbogacony i zobowiazany do zwrotu w przyszto$ci
tego co sam otrzymal bez podstawy prawnej, mialby uzyskaé¢ zwrot swego Swiadczenia, bez uwzglednienia tego, ze
owo $§wiadczenie mialo $cisly zwiazek z Umowa kredytows, po ktérej uniewaznieniu, powstaly jednorodne, wzajemne
wierzytelnosci, z ktorych ta dotychczasowego kredytobiorcy jest juz wymagalna, a ta banku jeszcze nie, gdyz bank
konsekwentnie nie godzil sie na uniewaznienie Umowy.

Podnoszenie przez kredytobiorcow, ze nie wiadomo, czy Bank wystapi z roszczeniem jest z dwdch powoddw niestuszne
i nieusprawiedliwione.

Po pierwsze dlatego, ze nie ma to znaczenia w $wietle art. 411 pkt 4 k.c. , ktory w przypadku wzajemnych $wiadczen
nienaleznych, zmierza do tego, aby nie dopusci¢ do sytuacji, ze tylko jedna strona staje sie wzbogacona, kosztem
drugiej. Po drugie, zadaniem bankéw jest dzialalno$¢ zarobkowa i sugerowanie, ze banki nie beda dochodzi¢
nienaleznie wyplaconych §wiadczen, pierwotnie stanowiacych kredyty - po ich uniewaznieniu - jest zaprzeczaniem
istocie dzialalnoéci gospodarczej i bankowej i nie wymaga dalszych dywagacji. Tylko zrzeczenie sie roszczenia banku
mogloby odmiennie wplyna¢ na ocene zastosowania art. 411 pkt 4 k.c.

Powyzsze uwagi nalezy odnie$¢ takze do pomieszczonego w Umowie kredytowej ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, ktory to zapis umowny upadlby wraz z uniewaznieniem Umowy.

- Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 stycznia 2020 r. VI ACa 817/18

Te rozwazania doprowadzilty Sad Okregowy do wniosku, iz zgloszone w niniejszym postepowaniu powodztwo
zastlugiwalo na uwzglednienie w zakresie, w jakim powodka zadala zaplaty nadplaconej sumy rat kredytowych
(kapitalowo - odsetkowych) w wysokosci wyzszej, niz wysoko$¢ nalezna obliczona po wyeliminowaniu z umowy




klauzul abuzywnych dotyczacych indeksacji. Skoro indeksacja nie wiaze, to Bank wykorzystujac ten mechanizm pobratl
od powodki czes$¢ rat kredytowych bez podstawy prawnej. Z wyliczen bieglego wynika, ze kwota nadplacona przez
powddke w okresie objetym pozwem (od poczatku obowigzywania umowy do 31 stycznia 2017 r.) z tytutlu stosowania
przez Bank niedozwolonej indeksacji wynosi 51 247,44 z}. Roszczenie o zaplate tej sumy znajduje uzasadnienie w
przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast.k.c.). W myél art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto
mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Zwrdcono tu uwage, iz zobowiazanie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje
przy zaistnieniu trzech przestanek:

1) korzy$¢ musi by¢ uzyskana bez podstawy prawnej (co wystepuje, gdy u jej podstaw nie lezy ani czynno§é prawna,
ani przepis ustawy, ani orzeczenie sgdu lub decyzja administracyjna);

2) korzy$¢ musi mie¢ warto$¢ majatkowa, mozliwg do okreslenia w pieniadzu;

3) korzy$¢ musi by¢ uzyskana kosztem innej osoby, co oznacza istnienie powigzania pomiedzy wzbogaceniem po jednej
stronie, a zubozeniem po drugiej stronie.

Szczego6lnym rodzajem bezpodstawnego wzbogacenia jest tzw. Swiadczenie nienalezne, o ktorym mowa w art. 410 k.c.
Swiadczenie jest nienalezne w sytuacjach okre§lonych w art. 410 § 2 k.c., w tym réwniez w przypadku, gdy speliajacy
$wiadczenie nie byl w ogole zobowiazany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktoérej $wiadczyl. Sytuacje
kwalifikowane jako $wiadczenie nienalezne zakladajg uzyskanie korzySci majatkowej w nastepstwie $wiadczenia,
czyli zachowania zmierzajacego do wykonania zobowigzania. W niniejszej sprawie pobranie przez pozwanego czesci
§rodkéw pochodzacych z rat kredytowych splacanych przez powddke nastgpilo bez wladciwej podstawy prawnej,
zatem pozwany stal sie bezpodstawnie wzbogacony kosztem powddki, w zakresie tak wskazanej kwoty 51 247,44 z1.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 405 k.c. i art. 410 k.c. oraz 358 k.c. zwazy¢ nalezy, iz ocena tego zarzutu sprawia
pewne trudnos$ci. Majac na uwadze, iz argumentacja tego rodzaju prezentowana jest dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego, material dowodowy zgromadzony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie daje mozliwoséci do
kategorycznej oceny, czy kredyt zaciagniety przez powddke istotnie byl sptacany bezposrednio w walucie obcej. Z opinii
biegtego Z. W. (karty 595 i nast. akt sadowych) wnioskowaé nalezy, ze nie - obstuga kredytu, pomimo zawarcia aneksu
z dnia 7 pazdziernika 2014 r. nastepowala w dalszym ciagu w zlotych. Z niekwestionowanych ustalen faktycznych
dokonananych przez Sad Okregowy wynika za$, ze powddka zaplacila bezposredni ow walucie kwote 30 000 CHF.
Nawet jednak jezeli od dnia zawarcia aneksu powodka rozpoczela realizacje swojego zobowigzania w walucie, do
jakiej kredyt byl indeksowany, to w takiej sytuacji nalezalo uznadé, iz cze$¢ §wiadczenia zostala spelniona w zlotych,
a cze$¢ we frankach szwajcarskich, przy czym do dnia 31 pazdziernika 2014 r. powodka zaplacita lgcznie kwote
106 570,22 zl, a zatem znacznie przekraczajaca uwzglednione przez Sad I instancji roszczenie. Majac na uwadze, iz
do tego dnia wszystkie wplaty nastepowaly w zlotych (brak bylo podstaw do tego, aby powddka realizowala swoje
zobowiazanie bezposrednio w walucie, do ktorej kredyt byl indeksowany, taka mozliwo$¢ pojawila sie dopiero w
zwigzku z zawarciem aneksu z dnia 7 pazdziernika 2014 r.), nalezy uznaé ostateczne, iz zobowigzanie powodki
z pewno$cig zostato spelnione w zlotych, przynajmniej do kwoty 106 570,22 zl. W takiej sytuacji mozliwym jest,
aby powodka domagala sie zwrotu nadplaty kredytu wyrazonej w zlotych, jako jednej z dwdch walut, w ktoérych
bylo speliane jej $wiadczenie i w wysokoSci nizszej, anizeli kwota, ktéra wplacita. W takiej sytuacji nie zachodzi
konieczno$¢ dokonywania jakichkolwiek przeliczen.

Za niezasadny nalezalo uznaé réwniez zarzut naruszenia art. 411 pkt 4 k.c. Zwrécic¢ nalezy uwage, iz okolicznosci
faktyczne sprawy wskazuja, iz pomiedzy stronami doszlo do sytuacji, w ktorej podstawa §wiadczenia opadla (conditio
causa finita). Jakkolwiek, jak zasadnie wskazywal to Sad Okregowy, brak zwigzania konsumenta niedozwolonym
postanowieniem umownym obowigzuje ex tunc, jednakze w praktyce brak jest mozliwosci powolhjwania
sie konsumenta na tego rodzaju okolicznosci tak dtugo, jak kwestia ta nie zostanie prawomocnie
rozstrzygnieta przez sqd powszechny. Do tego czasu konsument zobowigzany jest w praktyce wykonywaé
swoje $wiadczenie, co ma szczeg6lne znaczenie w relacji z bankiem - podmiotem, ktéry w tamtym okresie mial



w sposOb ewidentny uprzywilejowana pozycje, co wyrazalo sie czy to mozliwoscia wystawiana bankowych tytulow
egzekucyjnych, czy tez zlozenia pozwu z wnioskiem o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym w oparciu
o wyciag z ksigg bankowych (por. art. 485 § 3 k.c.). Sytuacje, w ktoérych podstawa Swiadczenia odpadla, nie sg objete
zakazem normowania art. 411 pkt 4 k.c. Zwréci¢ tu nalezy uwage na poglad zawarty w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 23 maja 1980 r. (sygn. akt IV PR 200/80 ), w ktorym Sad ten wskazal, iz Hipoteza art. 411 pkt 4 k.c. dotyczy
zwrotu $wiadczenia spelnionego przed terminem wymagalno$ci roszczenia, co do ktorego podstawa prawna od chwili
spelienia $wiadczenia nie ulegla zmianie, jednakze ze wzgledow praktycznych nie jest celowe dopuszczenie do zwrotu
tej kwoty, ktéra z chwila nadejScia terminu wymagalno$ci roszczenia musialaby by¢ Swiadczona miedzy stronami.
Poglad ten nalezy podzielic.

Wobec faktu, ze powodd nie splacil jeszcze kwoty kapitalu, roszczenie o zaplate oparte na
niewaznosci umowy podlegalo oddaleniu.

Tym samym zasadne bylo roszczenie powoda o ustalenie , ze przedmiotowa umowa jest niewazna w calosci od
samego poczatku. Zgodnie z art 189 k.p.c. Powdd moze zada¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny w rozumieniu art 189 k.p.c. jest kategoria
obiektywna. Jest to obiektywna (czyli rzeczywicie istniejaca), a nie tylko hipotetyczna (czyli majaca za podstawe
subiektywne odczucie strony) potrzeba prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wystepujaca wowczas, gdy
powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia albo zagrozenia naruszenia okreSlonej sfery prawnej. Praktycznie rzecz
biorgc, interes prawny wystepuje wtedy, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakoniczy spér istniejacy lub
prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci, a jednoczesnie interes ten nie podlega ochronie w
drodze innego $rodka (tak: Manowska Malgorzata (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I).

Niewatpliwie powdd posiada interes prawny w domaganiu sie ustalenia niewazno$ci umowy. Na chwile obecna jest
bowiem zobowigzany do splacania rat kredytu, stad istnieje niepewno$é co do wazno$ci umowy i w konsekwencji
wysokosci jego zobowigzania oraz wymagalnoSci (konieczno$é zaplaty brakujacej do pokrycia wyplaconego kapitatu
kwoty).

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z par 2 pkt 7 ROZPORZADZENIA
MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcéow prawnych.

W kosztach Sad uwzglednil: 1000 zk. (oplata od pozwu), 17 zl. (oplata skarbowa od pelnomocnictwa) , 10800 zl
(wynagrodzenie pelnomocnika) w sumie. 11 817 zL

Podnie$é¢ nalezy, ze niezaleznie od oddalenia powéodztwa w zakresie zqdania zaplaty,. Sad uznat
powodéw za wygrywajgcych sprawe. Argumenty powodoéw, dotyczqce niewaznosci umowy,
koncowo okazaly sie zasadne. Kwestia dokonania konkretnych rozliczen, czy tez zamiast nich
ustalenia niewaznosci umowy — jest przedmiotem znacznych rozbieznosci w orzecznictwie. Powod
sformulowal zgdanie gléwne i ewentualne, ktére dawatlo sqdowi mozliwosé wyboru jednego ze
zgloszonych zgdan w zaleznos$ci od tego ktorqg koncepcgje Sad prezentuje. Stad w swietle przedmiotu
sporu, powodowie muszq by¢ traktowani jako wygrywajqcy sprawe.

SSO Krzysztof Lisek



