Sygn. akt I C 1851/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Irena Zarnowska-Sporysz
Protokolant: prot. sgdowy Anna Lachman

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2016 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. N.

przeciwko Bankowi (...) S.A. we W.

o stwierdzenie niewaznoSci i zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote
3617 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. IC 1851/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 wrze$nia 2014r . skierowanym przeciwko Bankowi (...) SA we W., powod P. N. wnidst o :

1. stwierdzenie niewaznosci w czeéci par.2 umowy kredytu na cele mieszkaniowe z dnia 08.05.2008r jaka zawarl z
pozwanym jako sukcesorem generalnym praw po (...) Bank S.A. zW. w zakresie udzielania kredytu denominowanego
do waluty frank Szwajcarski poprzez ustalenie iz pozwany udzielil kredytu w walucie polskiej ,

2. ustalenie w zwigzku ze stwierdzeniem niewaznosci czesSci umowy sposobu rozliczenia pomiedzy stronami poprzez
uznanie dotychczas dokonanej przez powoda splaty kredytu w wysoko$ci 148664,90 zt uznanie splaty kapitalu w
okres§lonej wysoko$ci przeliczonej przez sad z uwzglednieniem specyfiki kredytow udzielanych w walucie polskie oraz
uznanie iz pozostala czes¢ zobowigzania wykonana bedzie w walucie polskiej w ratach ustalonego harmonogramu,

3. powolanie bieglych w celu dokonania stosownych wyliczen
4. o zasadzenie kosztow postepowania

W uzasadnieniu powdd podal , ze 08.05.2008r zawart z poprzednikiem prawnym pozwanego umowe kredytu na
laczna kwota 380.000,00 zl indeksowanej do waluty frank szwajcarski po kursie franka z dnia zawarcia umowy tj.
2,27 PLN.

Przedstawiciele kredytowego banku nie wyjasnili powodowi istoty tego kredytu , powdd nie mial Swiadomosci czym
jest kredyt walutowy, jakie sg jego konsekwencje , zwlaszcza tego ,ze w przypadku zmiany kursu franka wartosé



kredytu moze przewyzszy¢ warto$¢ kupowanej za niego nieruchomos$ci. Powdd nie uzyskal zadnej informacji na
temat ryzyka zwigzanego z takim kredytem. Powdd dokonywal comiesiecznych splat kredytu wedlug ustalonego
harmonogramu w walucie polskiej ktora byta przeliczana po okre§lonym w umowie kredytowej kursie zmiennym na
walute franka szwajcarskiego.

Splacit do dnia wniesienia pozwu kwote 148664,90 z} a saldo jego zadluzenia na ten dzieh wynosila 161.269,79 CHF
kurs franka wynosit 3,46 PLN czyli zadluzenie w polskiej walucie wynosito 557.993,47 zl.

Zdaniem powoda zostal on wprowadzony w blad co do istoty zobowigzania kredytowego poprzez przemilczenie przez
bank istotnych elementéw ryzyka umowy. Powdd jest osobg fizyczng ktéra nie posiada wyksztalcenia ekonomicznego
czy prawniczego , a kredyt hipoteczny zawierany w walucie obcej indeksowany do franka szwajcarskiego jest
skomplikowanym i ryzykownym instrumentem finansowym.

Na podstawie art. 137 pkt.5 ustawy Prawo bankowe — Komisja Nadzoru finansowego w dniu 20 marca 2006r wydata
tzw. Rekomendacje S dotyczgcg dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytéw hipotecznych w celu zapewnienia
transparentnych procedur i banki zobowiazane sa stosowa¢ sie do niej . Owa rekomendacja S stanowila czeSciowa
implementacje dyrektywy (...) w przedmiocie wytycznych europejskich instytucji finansowych takze w zakresie
postepowania wzgledem konsumentéw. Do tej rekomendacji S nie zastosowal sie pozwany bank.

Domaga sie zatem powdd w trybie art. 189 kpc ustalenia niewaznoS$ci klauzuli walutowej w umowie kredytowej
w zwigzku z naduzyciem przez bank prawa podmiotowego , zasad wspoélzycia spolecznego dobrych obyczajow ,
uczciwosci . Umowa ta zdaniem powoda jako sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego jest niewazna w myél art.
58 par.2 ke.

Ponadto powdd podnosi iz zgodnie z treécia art. 69 ust.2 pkt.2 prawo bankowe — w umowie ustala sie kwote kredytu
a w doktrynie istnieje jednolity poglad iz zobowiazanie winno by¢ Sciéle okreslone ,ze nie moze by¢ zmienne.

W odpowiedzi na tak sformulowane zgdania pozwu strona pozwana Bank (...) SA wniosla o
oddalenie powéddztwa, oddalenie wnioskéw w tym o powolanie bieglych i zasadzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu podala, ze:

- zadanie pozwu nie zostalo dokladnie okreslone bowiem nie wynika z niego czy powdéd domaga sie ustalenia
niewaznoS$ci umowy , czy tez uksztaltowania tredci stosunku prawnego poprzez ustalenie sposobu rozliczenia rat juz
zaplaconych i tych ktore maja by¢ zaplacone. ,

- podstawa faktyczna zadania jest niezgodna z rzeczywistym przebiegiem wydarzen a konkretnie z twierdzeniem
powoda o braku jakichkolwiek informacji o ryzyku kredytu walutowego , o jego wyksztalceniu , dzialalnoéci
gospodarczej jakg prowadzi ,0 jego zdolno$ci kredytowej, o pominieciu faktu iz pow6d dwukrotnie aneksowal umowe
w tym po nowelizacji ustawy prawo bankowe z dnia 29 lipca 2011r, z faktem iz powod splaca kredyt w walucie obcej tj.
franku szwajcarskim i ze wzrost kursu franka zostat zrekompensowany obnizka L. do stawki nizszej niz 0% ze stawki
2,8 % w maju 2008r.

Dalej strona pozwana podnosi iz przy zawieraniu umowy bank przedstawil powodowi symulacje splaty kredytu w
walucie polskiej i (...) podal mu rzetelng informacje o oferowanych produktach. Powod otrzymal jako zalacznik
do umowy (...). Strona pozwana powoluje sie tez na nowelizacje prawa bankowego z dnia 29 lipca 2011r na mocy
ktoérej powdd mial mozliwo$é wystapi¢ do banku o zmiane umowy co do niesptaconych rat tak aby czynila ona zado§é
postanowieniom z art. 69 ust.2 pkt 4a ustawy prawo bankowe , nowelizacja dawala tez mozliwos¢ splacania rat
bezposrednio w walucie obcej z czego powod skorzystal i splaca kredyt we (...).

Wreakcji na odpowiedz banku powod pismem z dnia 25 marca 2015r(k. 450) zmodyfikowal zgdanie
pozwu w ten sposob ,ze :



- cofnat zadanie z punktu 2 pozwu ( dotyczace ustalenia przez sad sposobu rozliczenia miedzy stronami) a w miejsce
tego zadania wnioslt roszczenie alternatywne

— o zaplate kwoty jaka nadplacil w zwiazku ze stwierdzeniem niewaznoéci klauzuli walutowej zawartej w par.2 umowy
kredytowej , ktora to nadplata stanowi réznice pomiedzy tym co pow6d musiat zaplaci¢ tytulem splaty rat w walucie
do ktorej kredyt byl indeksowany a kwota jaka powod musialby zaplaci¢ gdyby splata nastepowala w zlotéwkach —
wraz z odsetkami ustawowymi do czasu wydania wyroku w niniejszej sprawie,

- o zasadzenie kwoty jaka uzyskal bank z tytulu roéznicy kursowej (...) w zwiazku z ustalona jednostronnie cena
sprzedazy wedlug kursu tj. z tytulu tzw. spreadu, ktora to kwote powdd wplacil w czasie od dnia uiszczenia pierwszej
raty przeliczanej wedtug kursow z tabeli kursowej banku do dnia wej$cia w zZycie nowelizacji ustawy prawo bankowe
z dnia 29 lipca 2011r tj. do dnia 26 sierpnia 2011r wraz z odsetkami ustawowymi do dnia zaplaty,

Whibsl tez powdd o powolanie bieglego z zakresu rachunkowo$ci i finans6w na okolicznoé¢ dokonania w tym kierunku
wyliczen oraz bieglego z zakresu ekonomii i finanséw na okoliczno$é wskazania podobienstw pomiedzy kredytem
walutowym a kontraktami terminowymi , swapami walutowymi, oraz na okoliczno$¢ iz przedmiotowy kredyt jest
instrumentem finansowym dzialajacym pod dyrektywa (...) ( dyrektywa 2004/39/WE z dnia 21 kwietnia 2004r)

W uzasadnieniu pow6d ponownie podkreslit iz nie zostal wystarczajaco poinformowany o zasadach funkcjonowania
tego kredytu , ze miat tylko chwile na zapoznanie sie z treécia kilkustronicowej umowy , ze nie zbadano jego sytuacji
finansowe;j.

Dodal ,ze powodztwo o zaplate jest konsekwencja stwierdzenia niewaznoéci par. 2 umowy , ze umowa zawiera
niedozwolong klauzule umowng dotyczaca tzw. spreadu okre$lona w par.g pkt.2 , ze takie klauzule uznane zostaly za
niedozwolone przez Sad ochrony konkurencji i konsumentéw m. inn. w wyroku z dnia 26.01.2011 sygn. XVII AmC
1531/09oraz Sad Apelacyjny w warszawie z 07.05.2013 sygn. VI ACa 441/13.

W odpowiedzi na modyfikacje powodztwa — strona pozwana wniosta (k. 468) o pominiecie nowych
zgdan zawartych w w/w pismie powoda ktore to pismo bedace de facto zmiana Zadania narusza zasade
art. 132 par.1 kpc w zw. z art. 187 kpc w zw. z art. 193 par.2 kpc — jako ,ze pelnomocnik powoda przestal to pismo
bezposrednio pelnomocnikowi strony pozwanej omijajac weryfikacje tego pisma przez sad.

Odnoszac sie za§ do nowego zadania strona powodowa podala ,ze jest ono proceduralnie wadliwe bo nie podaje kwoty
zatem nieznana jest warto$¢ przedmiotu sporu.

Dalej strona pozwana wniosta o oddalenie wnioskéw o powolanie bieglych , gdyz powdd nie wskazal argumentow
potwierdzajacych jego teze jakoby przedmiotowy kredyt byl kontraktem terminowym a ponadto biegly nie moze
rozstrzygaé kwestii prawnych natomiast co do bieglego z zakresu rachunkowosci to jest to wniosek nieuzasadniony
bo powdd nie wskazal nawet wartoSci przedmiotu sporu tj. kwoty ktorej zasadzenia sie domaga.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 maja 2008 r. powdd zawarl z poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w W. umowe
kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...).

Zgodnie z § 2 umowy kwota kredytu wynosila 380.000 zl, jednakze kredyt ten byl denominowany (waloryzowany) w
walucie (...). Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy od dnia 8 maja 2008 r. do dnia 10 maja 2038 r. W § 2 ust. 2
strony okreslily, iz kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu zostanie okre$lona
wedtug kursu kupna dewiz dla w/w waluty zgodnie z ,Tabela kurso6w” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania
kredytu lub transzy kredytu. Zaciagniety przez powoda kredyt byl przeznaczony na zakup dziatki polozonej w K.
oraz na refinansowanie poniesionych kosztéw zakupu nieruchomosci w kwocie 1000 zl. Uruchomienie kredytu
nastgpilo jednorazowo w formie przelewu, przy czym kredyt zostal wykorzystany w zlotych , przy jednoczesnym



przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabela kurs6w” obowiazujaca w Banku w
dniu wykorzystania kredytu.

W § 8 ust. 1 umowy wskazano, iz oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania jest zmienne i stanowi sume
zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysoko$ci 2,40 pkt procentowych, z zastrzezeniem ust. 6
oraz z zastrzezeniem zmiany marzy Banku na podstawie § 11 a umowy. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie
kredytu wynioslo 5,21 % w stosunku rocznym i bylo réwne stawce odniesienia , ktéra byta stawka rynku pienieznego
LIBOR 3 — miesieczny z zaokragleniem do dwoch miejsc po przecinku z ostatniego dnia roboczego miesigca
poprzedzajacego miesigc zawarcia umowy. W ust. 6 strony zastrzegly, iz w przypadku, gdy w okresie kredytowania
wysoko$§é oprocentowania kredytu przekroczy 4- krotno$é stopy kredytu lombardowego NBP stopa procentowa
kredytu bedzie réwna 4- krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP przez okres tego przekroczenia. Zmiana stopy
procentowej wynikajaca ze zmiany stawki odniesienia lub zmiany marzy Banku na zasadach okreslonych w umowie
ma wplyw na wysoko$¢ naleznych odsetek oraz wysokos$é rat kapitalowo — odsetkowych a tym samym wplywa na
laczng kwote odsetek splaconych przez kredytobiorce w okresie kredytowania.

W § 9 umowy postanowiono, iz wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych okreslona bedzie w (...), a splata tych rat
dokonywana bedzie w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z , Tabela
kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych w zlotych miala zaleze¢ od
wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/
w kursu waluty miala mie¢ wplyw na ostateczna wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu. Miesieczne raty
kapitalowo — odsetkowe zostaly ustalone w rownej wysokosci.

W § 11 ust. 4 odnotowano, iz w zwiazku z zaciagnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie
wymienialnej, kredytobiorca o§wiadczyl, ze zostal poinformowany przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiana kurséw
walut oraz Ze rozumie wynikajace z tego konsekwencje. Jednocze$nie w ust. 5 kredytobiorca stwierdzil, iz akceptuje
zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej , w szczeg6lnos$ci zasady
dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu
okreslone w § 4 umowy oraz warunkow jego splaty okre$lne w § 9 umowy.

Integralna cze$cig umowy byly Ogolne Warunki Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytoéw na Cele Mieszkaniowe
oraz Kredytow i P. hipotecznych w (...) Banku SA zwane (...) stanowigce zalacznik nr 1 do Umowy. Zgodnie z § 16
tych (...) na pisemny wniosek kredytobiorcy Bank mogl wyrazi¢ zgode na przeksztalcenie kredytu denominowanego
(waloryzowanego) na kredyt zlotowy , ktére moglo nastapié¢ po przeliczeniu kwoty kredytu pozostajacej do splaty
wraz z naleznymi odsetkami wg kursu sprzedazy dewiz dla waluty, w jakiej kredyt jest denominowany , zgodnie
z Tabelg kurs6w obowigzujaca w Banku w dniu przeksztalcenia. Przeksztalcenie to moglo zosta¢ dokonane wg
zasad obowigzujacych w Banku przy udzielaniu kredytéw i wymagalo zawarcia aneksu do umowy oraz dokonania
stosownych zmian zwigzanych z prawnymi zabezpieczeniami splaty kredytu. W zwiazku z tym zmianie ulegalo takze
oprocentowanie kredytu , ktore ustalane bylo zgodnie z zasadami obowigzujacymi w Banku dla nowo wybranej waluty.

Powdd dokonywal comiesiecznych sptat kredytu wedlug ustalonego harmonogramu w walucie polskiej ktéra byta
przeliczana po okre$§lonym w umowie kredytowej kursie zmiennym na walute franka szwajcarskiego.

W dniu uruchomienia kredytu kurs kupna (...) wynosil 2, (...), a w konsekwencji zadluzenie w (...) wynioslo
186.906,69 CHF.

Dowéd: umowa kredytu z dnia 8.05.2008 ., k. 38-44; (...), k. 45-50; o§wiadczenie stwierdzajace udzielenie kredytu
z dnia 14.05.2008 r., k. 59-60; harmonogram splat kredytu, k. 79-89

W dniu 7 kwietnia 2009 r., na wniosek powoda zostal zawarty aneks nr (...) do w/w umowy kredytowej majacy na
celu restrukturyzacje kredytu, a polegajacy na tym, iz splata rat kapitalowych kredytu w miesiacach od kwietnia do
wrze$nia 2009 r. zostala zawieszona. W okresie zawieszenia kredytobiorca zobowigzat sie do splaty odsetek w okresach



miesiecznych, a po okresie zawieszenia do splaty lacznej kwoty kapitalu pozostajacego do splaty wraz z odsetkami w
344 réwnych ratach miesiecznych w dniu 8 kazdego miesigca poczawszy od 8 pazdziernika 2009 r.

Kolejny aneks do umowy kredytu ( nr 2) powdd zawarl w dniu 20 pazdziernika 2011 r., na mocy ktorego umozliwiono
powodowi splate kredytu bezposrednio w walucie, do ktorej kredyt byl denominowany (waloryzowany). Uzgodniono
takze, iz na wniosek powoda mozliwa bedzie zmiana waluty, w jakiej splacany jest kredyt. W aneksie tym powdd
ponownie o$wiadczyl, iz zostal poinformowany przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw kupna oraz
sprzedazy dewiz oraz zmiang spreadu walutowego i ze rozumie wynikajace z tego konsekwencje oraz ze akceptuje
zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej oraz zasady jego
przeliczania.

Dowodd: aneks nr (...) z dnia 7.04.2009 r., k. 51-52; aneks nr (...) z dnia 20.10.2011 1., k. 54-57;

Przy zawieraniu umowy kredytu i w zakresie negocjacji warunkéw umowy pozwany Bank byl reprezentowany przez
swoich pracownikéw, do ktérych nalezal obowiazek przekazywania klientom Banku pelnej i rzetelnej informacji o
produktach oferowanych przez Bank. Przed podpisaniem umowy pracownicy B. wykonali dla powoda symulacje
dotyczace kredytu w PLN jakiw (...). Przekazali mu réwniez informacje o mozliwych konsekwencjach zwiazanych ze
zmiang kursu waluty (...) i umocnieniem sie PLN. Bank w pierwszej kolejno$ci mial obowiazek przedstawié¢ klientom
oferte kredytu zlotéwkowego. Klienci, ktérzy wybierali zadluzenie w walucie obcej, korzystali z oprocentowania
nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacali nizsza rate kredytu, co wynikalo ze znacznej réwnicy w
wysoko$ci stawek referencyjnych ( LIBOR 3M (...) vs WIBOR 3M), bedacych podstawa do ustalenia oprocentowania
kredytu. Kredyt denominowany podlegal oprocentowaniu obliczonemu w oparciu o stope procentowg referencyjna
LIBOR 3M ( (...)) — znacznie nizsza niz stopa referencyjna WIBOR 3M (PLN). W maju 2008 r. LIBOR 3M byl znacznie
wyzszy od WIBOR 3M. Obecnie LIBOR 3M ma warto$¢ ujemng, WIBOR 3M jest dodatni.

Dowéd: zeznania §wiadkow” M. P., k. 521-523, B. M., k. 531-532, A. D., k. 532-533, symulacje sptaty kredytu, k. 441

W dniu podpisywania umowy kredytowej powdd mial 28 lat. Posiadal wyksztalcenie wyzsze techniczne. Od 1 grudnia
2005 r. prowadzil indywidulang dzialalno$é gospodarcza w sektorze informatycznym. Jego firma specjalizowala sie
w tworzeniu oprogramowania dla branzy budowlanej, ktérego odbiorcami byli kontrahenci z Niemiec. Ze swoimi
kontrahentami powdd rozliczal sie w euro. Miesieczny dochéd brutto powoda w tym czasie wynosit 7983 zl . Po
podpisaniu aneksu nr (...) do umowy, powdd splaca kredyt bezposrednio we (...), ktore uzyskuje poprzez wymiane
waluty na wolnym rynku.

Dowadd: zaswiadczenie o zmianie wpisu do ew. dzialalno$ci gospodarczej, k. 385; arkusz kalkulacji dochodéw oraz
Tabela zdolnoSci, k. 387-388; przestuchanie powoda.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalilt w oparciu o w/w dowody. Sa to czeSciowo dowody z dokumentow, ktérych
prawdziwo$¢, ani autentyczno$é nie byla przez strony kwestionowana.

Sad w calosci dal wiare zeznaniom §wiadkéw M. P., B. M., A. D., poniewaz ich zeznania sa spojne, logiczne,
konsekwentne, wzajemnie uzupelniaja sie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Sad czeSciowo dal wiare zeznaniom powoda P. N., a mianowicie w czeéci, w jakiej jego zeznania pokrywaja sie
z ustaleniami poczynionym przez sad. Nie zasluguja na wiare jego zeznania kiedy twierdzi, ze pracownicy banku
nie poinformowali go, Ze kurs franka moze wzrosnaé , ani jakie jest z tym zwiazane ryzyko bowiem przecza temu
dokumenty w postaci samej umowy kredytowej oraz ogélne warunki kredytowania w ktorych istnieja zapisy na ten
temat.

Sad pominal dowod z opinii bieglego sadowego ds. ekonomii i finansé6w na okoliczno$¢ wskazania charakteru
instrumentu finansowego kredytu walutowego (...) , ryzyka zmiany kursu waluty oraz zagroZenia z zaciagniecia
kredytu w walucie obcej indeksowanej do (...) dla kredytobiorcy oraz na okoliczno$¢ przeliczenia warto$ci splaconego



przez powoda kapitatu , odsetek oraz ustalenia harmonogramu splat po uniewaznieniu klauzuli walutowej oraz
ustaleniu kredytu w walucie polskiej PLN - poniewaz cze$¢ tez dowodowych nie wymaga wiadomosci specjalnych, a
cze$c¢ zostala oparta na tezie ktéra mialaby racje bytu tylko w sytuacji gdyby sad uwzglednil niniejsze powbdztwo.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz wnoszac powddztwo o zaplate — co nastapilo juz w trakcie trwania procesu
powdd sam niejako przesadzil, o tym, iz brak jest po jego stronie interesu prawnego w powo6dztwie o ustalenie co
oznacza ,ze takie powodztwo kwalifikuje sie do oddalenia. Interes ten rozumie¢ nalezy jako obiektywnie wystepujaca
potrzebe ochrony sfery prawnej powoda, ktérego prawa zostaly lub moga zostaé zagrozone, badz tez co do istnienia lub
tresci ktorych wystepuje stan niepewnoéci. Ocena interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych
kryteriow, uwzgledniajacych celowo$ciowe podstawy powodztwa z art. 189 k.p.c. Jedna z przestanek badanych
przy rozwazaniu celowo$ci wykorzystania powddztwa o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby
na sytuacje prawna powoda. O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$é stanowczego zakonczenia w
tej drodze sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwo§é uzyskania pehiejszej ochrony praw powoda w
drodze innego powodztwa ( zob. wyrok SN z dnia 15.05.2013 r, III CSK 254/12). Spoér zainicjowany przez powoda
powddztwem o ustalenie nie zakonczylby sie definitywnie wydaniem wyroku skoro powod wniost kolejne zadanie
zwigzane z ta sama umowa o zaplate.

W konsekwencji- Sad analiza merytoryczna objal roszczenie powoda o zaplate, ktére nalezalo rozpoznaé przez pryzmat
przestanek z art. 58 k.c na ktérych to roszczenie o zaplate zostalo oparte. Zgodnie z tym przepisem czynno$¢ prawna
sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny
skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy
ustawy ( § 1). Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego ( § 2).

W ocenie Sadu brak jest podstaw do uznania iz zawarta przez powoda umowa jest niewazna bowiem nie jest ona ani
sprzeczna z ustawa ani z zasadami wspolzycia spolecznego.

Jezeli chodzi o zarzut sprzeczno$ci z ustawg to powdd takiego nie wykazal ani co do przepis6w ustawy Prawo
bankowe ani co do przepiséw kodeksu cywilnego. Umowa kredytu zawarta z pozwanym zawierala wszystkie wymagane
elementy, a w szczegolno$ci okreélala precyzyjnie kwote i walute kredytu, wysoko$¢ oprocentowania oraz warunki
jego zmiany, a zaden z zapisdbw umowy nie pozostaje w sprzecznosci z przepisami prawa bankowego, czy kodeksu
cywilnego. Zadna z tych ustaw , ani jakakolwiek inna nie wprowadza zakazu zawierania kredytu w obcej walucie . Taki
zakaz gdyby istnial musialby wynika¢ wprost z przepisu.

Niewigzaca moc postanowienia umowy dotyczaca tzw. S.

o ktorym mowa w par. 9 umowy zostala usunieta ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy prawo
bankowe obowiazujaca od dnia 26 sierpnia 2011r., ktéra zmienila tre$¢ dotychczasowego art. 69 prawa
bankowego. Znowelizowany przepis wprowadzil mozliwo$¢ wyeliminowania z obrotu prawnego postanowien umowy
zawierajacych niejasne reguly przeliczenia naleznoéci kredytowych zaréwno na przyszlos$¢ jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych umoéw w czeSci nie splaconej. Zgodnie z jego trescia kredytobiorca moze dokonywac splaty
kredytu bezposrednio w walucie do jakiej kredyt jest denominowany omijajac w ten sposob kurs waluty banku w
ktérym zaciggniety zostal kredyt ( tzw. spread). Co do splaconych juz rat kredytu co do ktérych te nowe reguly nie
obowiazuja stwierdzi¢ nalezy iz ich splata dokonala sie wedlug okre$lonego sposobu przeliczen, ktory z chwilg splaty
skonkretyzowal sie a wiec przestal by¢ niejasny ( vide — takie stanowisko SN w wyroku z dnia 19.03.2015r — IV CSK

362/14).

Tak wiec nowelizacja ustawy prawo bankowe uniemozliwia obecnie stwierdzenie niewazno$ci umowy co do jej
nieistniejacych juz niejasnych postanowien — réowniez w czeéci dotyczacej splaconych juz rat wedlug wezeéniej
obowiazujacej zasady tj. wedlug tabeli kurséw obowiazujacych w banku w dniu splaty.



Nie ma tez podstaw do uznania umowy kredytowej za instrument wysokiego ryzyka do ktorej to instytucji
zastosowanie maja przepisy dyrektywy Parlamentu i Rady z dnia 21 kwietnia 2004r nr (...), gdyz regulacja ta dotyczy
ochrony inwestor6w do ktorych nie naleza osoby fizyczne biorace kredyt dla celow mieszkaniowych ( powdd ponadto
nie wskazal ktore przepisy tej dyrektywy zostaly naruszone).

Jezeli chodzi o zarzut niewaznoSci umowy z uwagi na jej sprzecznoé¢ z zasadami wspdlzycia spolecznego — to taka
rowniez tu nie wystepuje. Sprzeczno$c taka musialaby istnie¢ w chwili zawierania umowy - tymezasem na poczatku jej
obowigzywania byla ona korzystna dla powoda. Wysokoé¢ rat uiszczanych przez powoda na rzecz pozwanego Banku
byla znaczaco nizsza od rat dla tozsamego kredytu zaciggnietego w zlotowkach. W chwili zawierania umowy ten rodzaj
kredytu na jaki zdecydowal sie powdd byl najtafiszym sposrod wszystkich ofert na rynku . Bez watpienia w chwili
zawierania umowy nikt nie byl w stanie przewidzie¢ kursu (...) tj. czy wzroénie i o ile , czy utrzyma sie na stalym
poziomie czy tez zmaleje — co rowniez bylo obiektywnie mozliwe. Sprzecznoé¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego
zachodzilaby wowczas gdyby ktérakolwiek strona kontraktu lub osoba trzecia w sposéb naganny wprowadzila na
rynek czynniki, ktére spowodowalyby wzrost kursu (...) w celu osiggniecia wlasnych korzysci poza mechanizmami
rynku ekonomicznego. Aktualny kurs franka natomiast jest wynikiem normalnych regul rynku ekonomicznego na
ktorego wysoko$é¢ nie ma wplywu zadna ze stron umowy. Powdd zdawal sobie sprawe z ryzyka zaciagniecia kredytu
w (...) o czym $§wiadcza stosowne zapisy umowy.

O ryzyku walutowym powdd byl informowany przez pozwanego, co potwierdzil przy zawieraniu umowy kredytu
skladajac stosowne o$wiadczenie w umowie kredytu. Nie mozna zatem stwierdzi¢ iz powdd zostal wprowadzony
w blad. Informacje zawarte we wskazanej umowie sa proste i zrozumiale, na ich podstawie powdd byl w stanie
ocenit ryzyko zwigzane z zawarciem umowy kredytowej, tym bardziej, ze powod w trakcie skladania zeznan byl juz
osoba wyksztalcona i prowadzil od kilku lat dobrze prosperujaca , gwarantujaca mu zdolnosé¢ kredytowa dziatalno$é
gospodarcza poslugujac sie przy tym notabene obca waluta tj. Euro. Umowa kredytowa przewidywala mozliwoéc
przewalutowania kredytu na walute polska z czego powdd nie skorzystal.

Majac na uwadze powyzsze argumenty powodztwo o zaplate nalezato oddali¢ albowiem jego uwzglednienie byloby
mozliwe tylko w przypadku stwierdzenia niewaznoéci umowy w oparciu o art. 58 ke - ktorej to niewazno$ci tutaj sad
nie stwierdzit .

O kosztach orzeczono w pkt IT wyroku na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c., obciazajac nimi strone przegrywajaca proces tj.
powoda. Na zasadzong kwote 3.617 zt sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika strony pozwanej obliczone w oparciu
o (8§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zk.



