WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Krakoéw dnia 8 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wojciech Zukowski (del.)

Protokolant: starszy protokolant Marzena Stepkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2014 r. w K.
polaczonych do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia spraw
z powodztwa Telewizji (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Prezydentowi Miasta K.

o ustalenie oplaty rocznej (sygn. akt I C 962/14)

oraz

z powodztwa Telewizji (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Prezydentowi Miasta K.

o ustalenie oplaty rocznej (sygn. akt I C 963/14)

I. oba powédztwa oddala,

II. zasadza od strony powodowej Telewizji (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa
— Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa w W. kwote 7200 (slownie: siedem tysiecy dwiescie)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 22 marca 2013 r. strona powodowa Telewizja (...) S.A. w W. wniosla o zmiane stawki procentowej
oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystej stanowiacych wlasno$¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci:

- oznaczonej jako dziatka nr (...) obr. (...)K.
- oznaczonej na dzialtka nr (...)obr. (...)N. H.
z3% nai%.

Na uzasadnienie wniosku podala, ze nabyla z mocy prawa prawo uzytkowania wieczystego w/w nieruchomosci i stawki
oplat rocznych ustalono na poziomie 3%. Strona powodowa jest przedsiebiorcg o szczegdlnym znaczeniu gospodarczo
— obronnym i nalozono na nig obowiazek wykonywania zadan zwigzanych z obronnoscia takze w okresie pokoju,
za$ w wypadku mobilizacji i wojny Oddzial Terenowy w K. przechodzi do struktury zmilitaryzowanej a pracownicy
techniki stajg sie zolnierzami w odpowiednim stopniu wojskowym. Okolicznoéci te uzasadniaja zastosowanie do prawa
uzytkowania wieczystego 1% stawki oplaty rocznej przewidzianej dla nieruchomo$ci oddanych na realizacje celéw
publicznych.



Pismem z dnia 16 lipca 2013 r. Prezydenta Miasta K. odmoéwil wnioskowi z dnia 22 marca 2013 r. o zmiane stawki
oplaty rocznej w zakresie dotyczacym dzialek nr (...) K..

Pismem z dnia 19 wrze$nia 2013 r. Prezydenta Miasta K. odmoéwil wnioskowi z dnia 22 marca 2013 r. o zmiane stawki
oplaty rocznej w zakresie dotyczacym dzialtki nr (...) obr. (...) N. H..

Pismem z dnia 14 sierpnia 2013 r. Telewizja (...) S.A. w W. wniosla do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w K.
o zmiane stawki procentowej oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystej stanowiacych wlasnos¢ Skarbu Panstwa
nieruchomoéci:

- oznaczonej jako dzialka (...)obr. (...)K.

- oznaczonej na dzialka nr (...)obr. (...)N. H.

z 3% nai1%.

Na uzasadnienie podtrzymala argumentacje powolang w pi$mie z dnia 22 marca 2013 r.

Wniosek zostal nastepnie sprostowany pismem z dnia 3 grudnia 2013 r. w ten sposéb, ze dotyczy on nieruchomosci
przy ul. (...) w K. oznaczonej jako dzialki nr (...) za$ co do nieruchomosci stanowiacej dzialke nr (...) zostal zlozony
oddzielny wniosek.

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2013 r. Telewizja (...) S.A. w W. wniosta do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w K. o zmiane stawki procentowej oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystej stanowiacych wlasnoé¢ Skarbu
Panstwa nieruchomoSci:

- oznaczonej na dzialtka nr (...) obr. (...) N. H.
Z 3% na1%.
Na uzasadnienie podtrzymala argumentacje powolang w pi$émie z dnia 22 marca 2013 r.

Na rozprawie administracyjnej w dniu 20 stycznia 2014 r. Telewizja (...) S.A. zmodyfikowala wnioski w ten sposob,
ze wniosla o zmiane stawki z 3% na 0,3%.

Orzeczeniami z dnia 28 lutego 2014 r. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w K. oddalito oba wnioski.

Pismem z dnia 26 marca 2014 r. Telewizja (...) S.A. w W. wniosla sprzeciw od orzeczenia Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w K. z dnia 28 lutego 2014 r. i wniosla przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta
K. o ustalenie przez sad oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego stanowiacej wlasno§¢ Skarbu Panstwa
nieruchomoéci oznaczonej jako dzialki nr (...) (...) i (...) obr. (...) K. wedlug stawki 0,3%.

Na uzasadnienie zadania podtrzymala argumentacje podnoszona w piSmie z dnia 22 marca 2013 r. i p6Znej
prezentowane stanowisko. Pismo zostalo zarejestrowane jak pozew do sygn. akt I C 962/14.

Pismem z dnia 26 marca 2014 r. Telewizja (...) S.A. w W. wniosla sprzeciw od orzeczenia Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w K. z dnia 28 lutego 2014 r. i wniosta przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta
K. o ustalenie przez sad oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego stanowiacej wlasno$¢ Skarbu Panstwa
nieruchomodci oznaczonej jako dziatka nr (...)obr.(...) jedn. ew. N. H. wedlug stawki 0,3%.

Na uzasadnienie zadania podtrzymala argumentacje podnoszona w piémie z dnia 22 marca 2013 r. i p6Znej
prezentowane stanowisko. Pismo zostalo zarejestrowane jak pozew do sygn. akt I C 963/14.



Postanowieniem z dnia 30 maja 2014 r. polaczono sprawe sygn. akt I C 963/14 do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia ze sprawa sygn. akt I C 962/14.

W zlozonej w dniu 5 sierpnia 2014 r. odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Prezydent Miasta K. wniost o
oddalenie powddztwa i o zasgdzenie na rzecz strony pozwanej kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie stanowiska podal, ze na nieruchomosciach, ktérych dotyczy pozew zlokalizowane sa budynku
wielofunkcyjne, magazyny, zaplecza energetyczno — techniczne, budynek maszynowni, wiata magazynowa, suszarnia
drewna, portiernia, wartownie, zbiorniki wody pitnej, przepompownia Sciekéw itp. Budynki i urzadzenia sa zwigzane
z prowadzeniem dzialalno$ci przez strone powodowa okre$lonej w KRS strony powodowej. Strona pozwana zarzucila,
Ze nie nastapita trwala zmiana sposobu korzystania z nieruchomo sic powodujgca zmiane celu, na ktory nieruchomoéc
oddano. Natomiast przedmiotowe nieruchomosci nie zostaly oddane na cele obronnosci i bezpieczenstwa Panstwa zas
w decyzjach administracyjnych stwierdzajacych prawo uzytkowania wieczystego okre§lono stawke oplaty rocznej na
3% a zgodnie z tymi decyzjami uzytkownik wieczysty mial korzystac z nieruchomo$ci zgodnie z jego przeznaczeniem.
0Od 1994 r. nie nastgpila zadna zmiana w sposobie korzystania z nieruchomosci, a korzystanie z nich nie jest zwigzane
z obronnoscig i bezpieczenstwem Panistwa w znaczeniu okre§lonym w § 1 rozporzadzenia Rady Ministréow z dani 24
sierpnia 2004 r. (Dz. U. nr 207, poz. 2107 ze zm.). Nalozenie na strone powodowa obowiazkéw publicznoprawnych
w zakresie obronno$ci i bezpieczenstwa a nawet zaliczenie do kategorii przedsiebiorcéw o szczegdlnym znaczeniu
gospodarczo — obronnym nie powoduje trwalej zmiany sposobu korzystania z nieruchomosci.

W piSmie z dnia 22 wrzesnia 2014 r. strona powodowa powotala dodatkowo, ze powolala na potrzeby szkoleniowe
Staly Dyzur i przeszkolono w tym zakresie pracownikéw oraz sporzadzono plan pracy w zakresie realizacji zadan na
rzecz obronnoéci i bezpieczenistwa panstwa, przeprowadzono kontrole organizacji informacji prawnie chronionych.

Bezspornym bylo pomiedzy stronami, ze dziatka nr (...) zabudowana jest budynkiem gléwnym (...) S.A, za budynkiem
zlokalizowany jest budynek energetyczny z urzadzeniami klimatyzacji i zbiornikiem przeciwpozarowym, obok
znajduje sie garaz wozu transmisyjnego. Od strony Galerii (...) znajduje sie budynek z magazynem rekwizytow i
garazem dla wozow transmisyjnym, cze$¢ terenu zajeta jest pod stup wysokiego napiecia, na czesci nieruchomosci
znajdujg sie instalacje infrastruktury technicznej. Na dzialce nr (...) posadowiony jest budynek administracyjno
— techniczny, budynek studia (...), 4 anteny nadawczo — odbiorcze, blaszany budynek rekwizytéw, budynek
energetyczny, urzadzenia klimatyzacji, zbiornik oleju opalowego, dwa zbiorniki wodne, wartownia i parking.
(o$wiadczenie pelnomocnika strony powodowej, czas rozprawy 00:01:55).

Bezsporne bylo pomiedzy stronami, ze strona pozwana jest jednostka, ktéra wykonuje zadania zwigzane z
informacyjnym zabezpieczeniem funkcjonowania systemu obronnego panstwa, nadano jej nr indentyfikacyjny
jednostki zmilitaryzowanej, przydzielono limit do stluzby w jednostce zmilitaryzowanej. Zostal opracowania i
zatwierdzony Regulamin organizacyjny Jednostki Zmilitaryzowanej. W przypadku mobilizacji i wojny oddzial
terenowy w K. przechodzi ze struktury organizacyjnej obecnej do struktury przewidzianej dla jednostki
zmilitaryzowanej a pracownicy odpowiedzialni za zachowanie mozliwo$ci nadawania programu staja sie Zolnierzami.
Uruchomiono dla potrzeb szkoleniowych Staly Dyzur oraz niezwlocznie wykonano zadania okre§lone w kartach
realizacji zadan operacyjnych nr 6, 71 19.Wykonano wszystkie zadania, przeszkolono Dyrektora Oddzialu Terenowego
oraz obsade Stalego Dyzuru w zakresie funkcjonowania systemu stalych dyzuréw oraz obiegu informacji w warunkach
kryzysu i w czasie wojny. Plan pracy w zakresie realizacji zadan na rzecz obronnoéci i bezpieczenstwa panstwo zostal
zatwierdzony przez Dyrektora Oddzialu. (oS§wiadczenie pelnomocnika strony pozwanej, czas rozprawy 00:04:06 i
nast.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja z dnia 7 czerwca 1994 r. Wojewoda (...) stwierdzil nabycie z mocy prawa z dniem 13 stycznia 1994 r. przez
Telewizje (...) S.A. w W. prawa uzytkowania wieczystego stanowigcych wlasno§¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci
skladajacych sie z dzialek nr (...) objetych KW (...) i wlasno$¢ usytuowanych na nieruchomos$ciach budynkéow



i urzadzen, zobowigzujac uzytkownika do korzystania z gruntu zgodnie z jego przeznaczeniem i utrzymywania
budynkéw w nalezytym stanie oraz do ponoszenia oplat rocznych z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu w
wysoko$ci 3% aktualnej ceny gruntu.

Decyzja z dnia 8 lipca 1994 r. Wojewoda (...) stwierdzil nabycie z mocy prawa z dniem 13 stycznia 1994 r. przez
Telewizje (...) S.A. w W. prawa uzytkowania wieczystego stanowiacej wlasnos¢ Skarbu Panstwa nieruchomosci
skladajacych sie z dziatki nr (...) objetej KW (...) i wlasno§¢ usytuowanych na nieruchomos$ciach budynkoéw i urzadzen,
zobowigzujac uzytkownika do korzystania z gruntu zgodnie z jego przeznaczeniem i utrzymywania budynkéw w
nalezytym stanie oraz do ponoszenia oplat rocznych z tytulu uzytkowania wieczystego gruntu w wysokoéci 3%
aktualnej ceny gruntu.

Dowaéd: - odpisy decyzji, k. 77-81

Decyzja z dnia 23 kwietnia 2003 r. Minister Skarbu panistwa nalozyt na Telewizje (...) S.A. w W. obowiazek realizacji
zadan na rzecz obronnoSci panstwa w zakresie:

- planowania operacyjnego, obejmujace przedsiewziecia planistyczne, dotyczace funkcjonowania przedsiebiorcy w
warunkach zewnetrznego zagrozenia bezpieczenstwa panstw i w czasie wojny,

- militaryzacji, obejmujace prowadzenie przygotowan do objecia militaryzacja ustalony jednostek organizacyjnych
Spolki,

- szkolenia obronnego, obejmujace dzialania podejmowane w czasie pokoju, majace na celu przygotowanie zatogi do
realizowania zadan obronnych,

- wynikajacym z obowigzkow panstwa — gospodarza, obejmujace przedsiewziecia zwigzane z udzielenie wsparcia
przybywajacym na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej wojskom sojuszniczym, w tym udostepnienie lokalnej
infrastruktury.

Decyzja z dnia 5 wrze$nia 2006 r. Minister Skarbu panistwa nalozyl na Telewizje (...) S.A. w (...) obowiazek realizacji
zadan na rzecz obronnoSci panstwa w zakresie:

- opracowania, uzgodnienia i aktualizowania planoéw szczegblnej ochrony wytypowanych obiektéw przedsiebiorcy,

- utworzeniu systemu kierowania szczegolng ochrona, w tym zorganizowaniu wspoldzialania oraz okreéleniu sposobu
prowadzenia szczegblnej ochrony,

- zapewnieniu zasobow, w tym ludzkich, finansowych i materialowych, niezbednych do prowadzenia szczegblnej
ochrony,

- prowadzeniu bezpo$redniej ochrony fizycznej, zastosowaniu zabezpieczenia technicznego lub innych dziatan
majacych na celu ochrone obiektu wynikajacych z jego specyfiki i charakteru zagrozen dla jego funkcjonowania,

- realizowaniu przedsiewzie¢ w ramach systemu alarmowania i powiadamiania oraz wymiany informacji o
zagrozeniach,

- dzialaniach obronnych obejmujacych w szczegblnosci: rozbudowe inzynieryjna terenu na podejs$ciach i wewnatrz
bronionego obiektu, system ognia broni palnej, powszechna obrone przeciwlotniczg oraz ochrone przed skazeniami.

Dowdéd: - odpisy decyzji (w aktach Samorzadowego Kolegium Odwolawczego)

Przy ustalaniu stanu faktycznego opart sie sad na dowodach z dokumentéw urzedowych, ktore nie byly kwestionowane
przez strony i stanowily dow6d na okoliczno$ci urzedowo w dokumentach tych stwierdzone.



Pominieto dowod z przestuchania §wiadkéow J. M. i E. W. gdyz wniosek ten zostal cofniety na rozprawie w dniu 8
pazdziernika 2014 r. (czas rozprawy: 00:02:25).

Oddalono wniosek o przestuchanie $§wiadka J. K. wobec bezspornoéci okolicznoéci sprecyzowanym na rozprawie (czas
rozprawy: 00:03:48 i nast.), na ktére Swiadek mial by¢ przestuchany.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami (dalej cytowana jako u.g.n.) wysoko$¢ stawek
procentowych oplat rocznych z tytulu uzytkowania wieczystego jest uzalezniona od okreslonego w umowie celu, na
jaki nieruchomo$¢ gruntowa zostala oddana, i wynosi:

1) za nieruchomo$ci gruntowe oddane na cele obronno$ci i bezpieczenstwa panstwa, w tym ochrony przeciwpozarowej
- 0,3% ceny;

2) za nieruchomosci gruntowe pod budowe obiektéw sakralnych wraz z budynkami towarzyszacymi, plebanii w
parafiach diecezjalnych i zakonnych, archiwéw i muzeow diecezjalnych, seminariow duchownych, doméw zakonnych
oraz siedzib naczelnych wladz ko$ciolow i zwigzkoéw wyznaniowych - 0,3% ceny;

3) za nieruchomoéci gruntowe na dzialalno$c¢ charytatywna oraz na niezarobkowa dzialalnoéc¢: opiekuncza, kulturalna,
lecznicza, o§wiatowa, wychowawczg, naukowa lub badawczo-rozwojowa - 0,3% ceny;

3a) za nieruchomo$ci gruntowe oddane na cele rolne - 1% ceny;

4) za nieruchomo$ci gruntowe oddane na cele mieszkaniowe, na realizacje urzadzen infrastruktury technicznej i
innych celéw publicznych oraz dzialalno$¢ sportowa - 1% ceny;

4a) za nieruchomosci gruntowe na dzialalno$¢ turystyczna - 2% ceny;
5) za pozostale nieruchomosci gruntowe - 3% ceny.

Zgodnie z art. 221 ust. 1 u.g.n. przepis art. 72 ust. 3 u.g.n. stosuje sie odpowiednio do nieruchomosci gruntowych
oddanych w uzytkowanie wieczyste przed dniem 1 stycznia 1998 r., z wyjatkiem nieruchomosci, dla ktérych stawki
procentowe oplat rocznych zostaly ustalone w wysoko$ci powyzej 3%. Zmiany wysoko$ci stawek procentowych oplat
rocznych dokonuja wlasciwe organy stosujac tryb postepowania okre§lony w art. 78-81. Zgodnie z art. 221 ust. 3 u.g.n.
jezeli przy oddaniu nieruchomosci gruntowej w uzytkowanie wieczyste nie zostal okreslony cel, na ktéry nieruchomosé
byla oddana, stawke procentowa oplaty rocznej przyjmuje sie stosownie do celu wynikajacego ze sposobu korzystania
z nieruchomoéci.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci, ktorych dotycza
powddztwa w niniejszej sprawie, strona powodowa nabyla z mocy z dniem 13 stycznia 1994 r. za$ fakt nabycia
uzytkowania wieczystego oraz jego warunki zostaly stwierdzone decyzjami Wojewody (...) z dnia 8 lipca 1994 r.
i 7 czerweca 1994 r. W obu decyzjach zostala okre§lona stawka oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego w
wysokosci 3% a zatem przewidziana w obowiazujacym w dacie nabycia prawa uzytkowania wieczystego art. 40 ust. 3
ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci (dalej cytowana jako u.g.g.).

Wyzej powolane decyzje nie okreslaja wprost celu, na jaki nieruchomosci zostaly oddane w uzytkowanie wieczyste.
Tym niemniej powszechnie znana, a jako taka nie wymagajaca dowodu, jest okoliczno$é, ze nieruchomosci
objete zadaniem pozwu byly w momencie powstania prawa uzytkowania wieczystego wykorzystywane na potrzeby
dzialalnoSci prowadzonej przez osrodek (...) Telewizji (...) w K. polegajacej na produkcji i emisji programéw
telewizyjnych. Zatem uzna¢ nalezy, Zze zgodnie z art.221 ust. 3 u.g.n. celem, na jaki oddano te nieruchomo$ci w
uzytkowanie wieczyste, bylo prowadzenie tej wlasnie dzialalno$ci.



Zgodnie z art. 73 ust. 2 u.g.n. jezeli po oddaniu nieruchomo$ci gruntowej w uzytkowanie wieczyste nastapi
trwala zmiana sposobu korzystania z nieruchomosci, powodujgca zmiane celu, na ktéry nieruchomo$¢ zostala
oddana, stawke procentowa oplaty rocznej zmienia sie stosownie do tego celu. Przy dokonywaniu zmiany stawki
procentowej stosuje sie tryb postepowania okre$lony w art. 78-81. Strona powodowa twierdzila w niniejszej
sprawie, ze jest przedsiebiorcg o szczegélnym znaczeniu gospodarczo — obronnym i nalozono na nig obowiazek
wykonywania zadan zwigzanych z obronno$cia takze w okresie pokoju, za§ w wypadku mobilizacji i wojny
Oddzial Terenowy w K. przechodzi do struktury zmilitaryzowanej a pracownicy techniki staja sie Zolnierzami w
odpowiednim stopniu wojskowym co przemawia¢ ma za ocena, ze przedmiotowe nieruchomosci sa wykorzystywane
na cele na cele obronnosci i bezpieczenstwa panstwa. Stanowiska tego nie mozna podzieli¢. Strona powodowa
nie twierdzila aby po dacie wydania decyzji stwierdzajacych nabycia prawa uzytkowania wieczystego zaprzestala,
wzglednie ograniczyla w bardzo znacznym stopniu prowadzenie na nieruchomos$ci dzialalnosci polegajacej na
produkcji i emisji programoéow telewizyjnych. Wrecz przeciwnie, bezsporna pomiedzy stronami okoliczno$é, ze na
objetych pozwem nieruchomo$ciach znajduja sie budynki i urzadzenia w szczego6lnoSci w postaci garazy wozéw
transmisyjnych, magazynu rekwizytow, instalacje infrastruktury technicznej, budynku studia (...), 4 anten nadawczo
— odbiorczych, blaszanego budynku rekwizytéw silnie przemawia za teza, ze dzialalno$é ta polegajacej na produkeji
i emisji programdw telewizyjnych jest nadal na nieruchomoéciach wykonywana i stanowi podstawowy sposdb ich
wykorzystywania. Fakt prowadzenia takiej przez strone powodowa dzialalnosci wynika rowniez z zapisow zawartych
w (...) rubryce 1 KRS strony powodowej (k. 16). Natomiast zgodnie z art. 73 ust. 1 u.g.n. dla ustalenia wysoko$ci stawki
procentowej oplaty za uzytkowanie wieczyste rozstrzygajace znaczenie ma podstawowy cel, na jaki nieruchomosé¢ jest

wykorzystywana.

W konfrontacji z powyzszym stanem rzeczy okoliczno$é, ze w stosunku do strony powodowej zostaly wydane decyzje
nakladajace obowigzki realizacji zadan na rzecz obronno$ci panstwa, strona pozwana podjela w tym zakresie dzialania
W postaci opracowania i zatwierdzenia Regulaminu organizacyjnego Jednostki Zmilitaryzowanej, uruchomita dla
potrzeb szkoleniowych Staly Dyzur oraz przeszkolita Dyrektora Oddzialu Terenowego oraz obsade Statego Dyzuru w
zakresie funkcjonowania systemu stalych dyzuréw oraz obiegu informacji w warunkach kryzysu i w czasie wojny, nie
moze stanowi¢ podstawy do oceny, ze podstawowym celem, na ktory przedmiotowe nieruchomosci zostaly oddane w
uzytkowanie wieczyste staly sie zapewnienie obronno$ci i bezpieczenstwa panstwa. Strona powodowa nie twierdzila
aby jej dzialalno$¢ polegala tylko, wzglednie przede wszystkim na podejmowaniu wyzej wymienionych czynno$ci
przy jednoczesnym zaprzestaniu wzglednie bardzo istotnym ograniczeniu dzialalno$ci polegajacej na produkeji i
emisji programoéow telewizyjnych. Okoliczno$é Ze strona powodowa jest przedsiebiorcg o szczegblnym znaczeniu
gospodarczo-obronnym w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. 0 organizowaniu zadan na rzecz
obronnoéci panstwa realizowanych przez przedsiebiorcow (Dz. U. z 2001 r. Nr 122, poz. 1320 ze zm.) nie moze
by¢ w tym zakresie rozstrzygajaca. Przedsiebiorca, nalezacy do tej kategorii, pozostaje bowiem przede wszystkim
przedsiebiorcea i jego glownym zadaniem jest prowadzenie jego dzialalno$ci gospodarczej, a nie realizowanie zadan
z zakresu obronno$¢ i bezpieczenstwo panstwa. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze nieruchomosci, ktérych dotyczy
niniejsze postepowanie nie moga by¢ zaliczone do nieruchomo$ci uznawanych za niezbedne na cele obronnosci i
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 24 sierpnia 2004 r. (tj. Dz. U. z 2014
r. poz. 1087).

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzajac, ze strona pozwana nie wykazala aby po oddaniu nieruchomosci objetych
zadaniem w pozwu w uzytkowanie wieczyste sposob ich korzystania zmienil sie¢ w ten sposoéb, Ze obecnie sa one
w podstawowy sposéb wykorzystywane na cele obronnoéci i bezpieczenstwa panstwa oba powddztwa podlegaly
oddaleniu o czym orzeczono w pkt I sentencji na podstawie wyzej powolanych przepisow.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie II sentencji na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, w zw. z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 roku o Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa. Na zasadzong od strony powodowej jako strony przegrywajacej na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 7200 zlotych zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego.



