Sygn. akt I C 678/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSO Andrzej Zelazowski

Protokolant: Anna Zarczynska-Ziobro

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2013 r. w Krakowie
sprawy z powddztwa C. P.

przeciwko (...) S.A. Oddzial w K.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powodki C. P. na rzecz strony pozwanej (...) S.A. Oddzial w K. kwote 7.217,00 zl (stlownie zlotych:
siedem tysiecy dwieScie siedemnascie) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

III. nieuiszczonymi kosztami sadowymi, od ktérych powodka C. P. zostala zwolniona obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. aktIC 678/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2013 r.

Powodka C. P. — w ostatecznie okreslonym na rozprawie w dniu 24.10.2013 r. (k. 72) Zadaniu pozwu skierowanego
przeciwko stronie pozwanej (...) S.A. Oddzial w K. — wniosla o: 1. zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kwoty
737.770,00 zl wraz z odsetkami tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z czeSci dzialek nr (...) polozonych
w L. w zwiazku z usytuowaniem na w/w dzialkach stupa napowietrznej linii energetycznej wraz z linig energetyczna
wysokiego napiecia za okres od 07.04.2006 r.; 2. zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Na uzasadnienie powodka wskazala, iz od dnia 07.04.2006 r. jest wlascicielka dziatek nr (...) polozonych w 1., gm.
L., woj. (...). Na przedmiotowych dzialkach usytuowany jest shup napowietrznej linii energetycznej wraz z linig
energetyczng wysokiego napiecia o dlugosci ok. 121 m; ponadto w zwigzku z usytuowaniem przedmiotowej linii

energetycznej oraz shupa wyznaczona zostala strefa ochronna, stanowigca cze$é¢ dzialek nr (...) o pow. 4.439 m>, ktora
zostala wylaczona z terenow uslugowych (obecnie polozona jest w terenie upraw polowych). Wedlug powodki za
korzystanie przez strone pozwana z w/w czeéci dzialek nr (...) w zwigzku z usytuowaniem na nich shupa napowietrznej
linii energetycznej wraz z linig energetyczna wysokiego napiecia nalezy sie jej wynagrodzenie obliczone jako iloczyn
powierzchni czeSci dzialek nr (...) zajetej pod linie energetyczng i stup wraz ze strefa ochronng oraz kwoty 2,00 zl jako
ceny miesiecznej dzierzawy 1 m” gruntu (w sytuacji gdyby powo6dka uzytkowala ta nieruchomos$é jako ustugows) oraz
okresu posiadania przez powodke przedmiotowych dzialek tj. od dnia 07.04.2006 r. do dnia sporzadzenia pozwu.



Jako podstawe prawna swojego roszczenia powddka wskazala art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c.

W odpowiedzi na pozew (k. 24-27) strona pozwana wniosla o: 1. oddalenie powbdztwa w caloéci, 2) zasadzenie od
powddki na rzecz strony pozwanej kosztéow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Strona pozwana podniosla, iz jest wlaScicielem urzadzen przesylowych posadowionych na w/w dziatkach powodki i
legitymuje sie tytulem prawnym do dysponowania nieruchomos$cig powodki w postaci stuzebnoéci, odpowiadajacej
trescia stuzebnosci przesyhu, ktéra nabyta wskutek zasiedzenia, w wyniku wieloletniego posiadania nieruchomosci
powddki w sposdb odpowiadajacy tresci tej stuzebnoSci, a zatem posiadanie strony pozwanej nie ma charakteru
bezumownego. Do zasiedzenia stuzebnosci w zakresie korzystania ze spornej linii energetycznej doszlo na rzecz Skarbu
Panstwa, najp6zniej z dniem 01.01.1985 r. Skladniki majatkowe w postaci powolanej stuzebnosci wraz z wlasno$cia
urzadzen przesylowych zostaly nabyte przez poprzednika prawnego strony pozwanej - Przedsiebiorstwo Panstwowe
Zaklad (...), a po przeksztalceniu w/w przedsiebiorstwa w spotke Skarbu Panstwa Zaklad (...) S.A. (po zmianie nazwy
(...) S.A.), ktérego nastepca prawnym jest strona pozwana.

Strona pozwana podniosta nadto, iz doszlo do przedawnienia roszczen powodki oraz, iz nie jest posiadaczem tzw.
strefy ochronnej (ani nie korzysta z tej strefy), a zatem nie moze by¢ obcigzana obowiazkiem zaplaty wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z niej. Podniosta rowniez, ze wbrew treéci przepisu art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., powodka nie
wykazala wysoko$ci dochodzonego roszczenia..

Bezsporne w sprawie bylo, iz:

Powodka C. P. jest wlascicielka nieruchomosci obejmujacej dzialki ewidencyjne nr (...) polozone wI., gm. L., woj. (...).
Powodka nabyla prawo wlasnoéci w/w dzialek na podstawie umowy sprzedazy warunkowej z dnia 16.03.2006 r. oraz
- zawartej w jej wykonaniu — umowy przenoszacej wlasno$c z dnia 07.04.2006 r. od ich poprzedniego wlasciciela A.
R. (kopia wypisu aktu notarialnego z dnia (...) (...) k. 6-7).

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego powyzsze dzialki polozone sa w terenie istniejacej
drogi glébwnej ruchu przyspieszonego w relacji B.-W.-G. - droga krajowa nr (...), w terenie uslug pozostalych oraz w
terenach zalewanych wodami powodziowymi; dodatkowo dzialka nr (...) polozona jest w terenie upraw polowych i
zieleni §roédpolnej rolniczo uzytkowanych komplekséw rolnych (pismo Urzedu Gminy L. z dnia 22.02.2013 r., k. 10).

Ponadto Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na przedmiotowych dzialkach usytuowany jest stup napowietrznej linii energetycznej wraz z linig energetyczna
wysokiego napiecia 110 kV relacji S.-R. (noszgcg w chwili budowy oznaczenie S.-N. ). Przedmiotowa linia energetyczna
zostala wybudowana w 1960 r.

dowédd: dokumentacja mapowa, k. 11-12; protokdlt odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji linii 110
kV z dnia 14.04.1959 r. k. 30-32; protokoél z odbioru technicznego i przekazania do eksploatacji linii 110 kV z dnia
02.01.1960 1., k. 33)

Od chwili wybudowania w/w urzadzen przesylowych pozostawaly one w zarzadzie przedsiebiorstw panstwowych
— poprzednikéw prawnych strony pozwanej. Na podstawie Zarzadzenia nr 77/ORG/89 Ministra Przemyshu z dnia
16.01.1989 r. wydanego na podstawie ustawy z dnia 25.09.1981 r. o przedsiebiorstwach panhstwowych (w brzmieniu
owczednie obowigzujacym) - przedmiotowe skladniki majatkowe zostaly wniesione do majatku Przedsiebiorstwa
Panstwowego pod nazwa Zaklad (...) w K.. Zarzadzeniem nr 190/ORG/93 Ministra Przemystu i Handlu z dnia
20.07.1993 r. dokonano podzialu Zaktadu (...) w K. w celu wniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej cze$ci
mienia przedsiebiorstwa do sp6lki akeyjnej (...) S.A. w W., przeksztalcenia Zakladu (...) w K. w jednoosobowa spotke
Skarbu Panstwa pod nazwg Zaklad (...) Spotka Akeyjna w K., ktéra nastepnie (od 2004 r.) zmienila swoje oznaczenie
na (...) S.A. w K. ostatecznie przejeta zostala przez pozwana Spotke.



dowdéd: odpis zarzadzenia z dnia 16.01.1989 r. /k. 34-36/, odpis zarzadzenia z dnia 20.07.1993 r. /k. 37-39/, odpis
zKRS nr (...)k. 40-52/, odpis z KRS nr (...)k. 53-57/

Od chwili posadowienia na w/w dzialkach spornej sieci energetycznej jej przebieg pozostal niezmieniony. W tym
okresie pracownicy zar6wno pozwanej spolki (...) S.A. jak i jej poprzednikdéw prawnych nieprzerwanie uzytkowali w/
w sie¢, prowadzili prace zwiazane z jej konserwacja oraz dokonywali niezbednych okresowych ogledzin i przegladow —
w zakresie prowadzonych prac eksploatacyjnych nie doznawali oni jakichkolwiek przeszkdd czy ograniczen ze strony
kazdoczesnych wlascicieli w/w dzialek, w tym ze strony powodki.

dowod: zeznania Swiadkow: K. L. 1 A. N. /zapis elektroniczny rozprawy z dnia 12.09.2013 r./.

Od momentu nabycia dzialek w 2006 r. powodka nie otrzymala zadnego pisma ze strony pozwanej, w szczegolnosci
dotyczacego uregulowania stanu prawnego zwigzanego z korzystaniem z dziatek powddki w zwigzku z posadowieniem
na nich spornej sieci energetycznej. Powddka miala zamiar wydzierzawi¢ nalezaca do niej nieruchomo$¢ np. pod sklad
samochodowy lub budowlany, jednak przeszkoda ku temu okazywal sie fakt lokalizacji na nieruchomo$ci spornej sieci
energetycznej.

Pismem z dnia 10.03.2013 r. pow6dka wezwatla strone pozwana do zaplaty kwoty 737.770,00 zl tytulem wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nalezacych do niej dzialek nr (...) — wezwanie okazalo sie jednak bezskuteczne.

dowod: zeznania powddki C. P. /zapis elektroniczny rozprawy z dnia 24.10.2013 r./; pismo z wezwaniem do zaplaty
dnia 10.03.2013 r. /k. 13/.

Poza okoliczno$ciami, ktore nie zostaly przez strony zakwestionowane (art. 229 k.p.c.) lub tez takg ocene uzasadnial
przebieg calego postepowania (art. 230 k.p.c.), istotne dla sprawy fakty Sad ustalit w oparciu o przedstawione
powyzej, nie budzace watpliwosci, dokumenty urzedowe i prywatne. Stan faktyczny ustalil nadto Sad w oparciu o
zeznania Swiadkow K. L. i A. N. oraz powodki. W ocenie Sadu nie ujawnily sie zadne okolicznoSci pozwalajace na
zakwestionowanie wiarygodno$ci zeznan w/w Swiadkow. Zdaniem Sadu, zeznania zloZzone przez te osoby nalezalo
ocenié jako logiczne, w istotnych fragmentach stanowcze i sp6jne. Odnosnie zeznan powddki wskazac nalezy, ze nie
posiadala ona szczegblowej wiedzy odnoénie czasu i okoliczno$ci posadowienia na jej nieruchomosci spornej linii
energetycznej oraz co do okoliczno$ci zwigzanych z korzystaniem z niej przez strone pozwana i jej poprzednikow
prawnych w okresie poprzedzajacym nabycie nieruchomosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Podkres$li¢ nalezy, iz kwestie zwigzane z korzystaniem przez przedsiebiorstwo energetyczne z cudzej nieruchomosci, na
ktoérej pobudowano urzadzenia przesytowe, byly wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w tym w
szczegolnosci w aspekcie roszezen wlasciciela nieruchomosci zglaszanych na podstawie art. 224 §2 k.c. w zw. z art. 225
k.c. o zaplate wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci i wiazacego sie z tymi roszczeniami zagadnienia dobrej
lub zlej wiary przedsiebiorstwa. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto jednolicie, ze wltadztwo przedsiebiorstwa
energetycznego, eksploatujacego urzadzenia przesylowe posadowione na cudzym gruncie, odpowiada wladztwu
wynikajacemu ze stuzebnosci gruntowej, co pozwala uzna¢ to przedsiebiorstwo za posiadacza takiej stuzebnosci, do
ktoérego - na podstawie art. 352 §2 k.c. - stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy, w tym art. 224 §2 k.c.
oraz art. 225 k.c. Utrwalone tez jest w orzecznictwie stanowisko, ze roszczenia przewidziane w art. 224 i art. 225 k.c.
moga by¢ dochodzone niezaleznie od roszczenia o wydanie nieruchomo$ci, jak réwniez poglad, ze przedsiebiorstwo
energetyczne, ktore nie legitymuje sie uprawnieniem do korzystania z cudzej nieruchomos$ci w celu eksploatacji i
biezacego utrzymania posadowionych na niej jego urzadzen przesytowych, korzysta z tej nieruchomosci w zlej wierze
i zobowiazane jest do $§wiadczenia wynagrodzenia na podstawie art. 352 § 2 k.c. w zwiazku z art. 224 §2 i art. 225 k.c.
(por. np. wyrok SN z dnia 25 listopada 2008 r. II CSK 344/08, Lex nr 1360208).



Odnoszac powyzsze do okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazac nalezy, iz bezspornie powodka od 07.04.2006 r.
jest wlascicielka dzialek ewidencyjnych nr (...) potozonych w I. w gminie L., za$ strona pozwana do chwili obecnej
korzysta z w/w dzialek w zwigzku z faktem zlokalizowania na nich linii energetycznej 110 kV relacji S. — R.. Strona
pozwana powoluje sie przy tym na fakt, iz legitymuje sie tytulem prawnym do dysponowania nieruchomoécia
powddki w postaci stuzebnoéci, do ktorej nabycia doszlo w drodze zasiedzenia, w zwigzku z czym jej posiadanie
nie ma charakteru bezumownego. W ocenie Sadu podniesiony w tym zakresie przez pozwang zarzut zasluguje na
uwzglednienie albowiem jak wynika z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego niewatpliwie doszlo
do zasiedzenia sluzebnosci w zakresie korzystania ze spornej linii energetycznej, tj. w zakresie odpowiadajacym

stuzebnoéci przesylu uregulowanej obecnie w art. 305" k.c.

Wskaza¢ nalezy, iz sporna linia energetyczna zostala wybudowana w 1960 r. i od tej pory jej przebieg pozostal
niezmieniony, a zarzadzajace nig podmioty nieprzerwanie przez caly okres korzystaly z niej i dokonywaly jej
konserwacji. Tym samym — liczac poczatek okresu zasiedzenia zgodnie z treécig art. XLI §2 ustawy z dnia 23.04.1964
r. Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny — na dziefi 01.01.1965 1., najp6zniej z dniem 01.01.1985 r. (przy zalozeniu,
ze korzystanie mialo miejsce w zlej wierze skoro do zajecia nieruchomoéci, co pozostaje poza sporem, doszlo bez
tytulu prawnego i zgody éwczesnego jej wlasciciela) doszlo do zasiedzenia stuzebnoSci na podstawie art. 172 k.c. (w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 01.10.1990 r.) w zwigzku. z art. 292 k.c. Zasiedzenie nastapilo przy tym na rzecz
Skarbu Panstwa, w imieniu ktorego nieruchomo$¢, w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesylu, pozostawata
w posiadaniu przedsiebiorstw panstwowych bedacych poprzednikami prawnymi pozwanego (por. w tym zakresie
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12.01.2012 r., IV CSK 183/11, Lex nr 1130302). Na tle zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego nastepstwo prawne strony pozwanej w zakresie ogdtu praw i obowiazkéw laczacych
sie ze sporng siecia, a w tym powolanego uprawnienia, nie budzi watpliwo$ci co oznacza, ze uznaé nalezy, iz stronie
pozwanej przystuguje skuteczny tytut prawny do dysponowania dzialkami bedgcymi wlasnoécia powodki w zakresie
odnoszacym sie do spornej sieci co sprawia, ze juz tylko z tej przyczyny powddztwo, jako pozbawione materialnych
podstaw, podlega oddaleniu.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze powodka, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, nie
zglosila w toku postepowania jakichkolwiek wnioskéw dowodowych pozwalajacych na ustalenie wysokos$ci naleznego
jej wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jej nieruchomosci przez strone pozwana. Podkre§li¢ nalezy, iz nie
jest wystarczajace w tym zakresie powolanie sie pelnomocnika pow6dki na znane mu wielkoSci stawek rynkowych
wynagrodzenia czy tez samodzielne wyliczenie powierzchni pasa gruntu zajetego przez sporng linie przesylowa — te
okoliczno$ci powinny zosta¢ bowiem wykazane przed Sadem za pomoca dowodu z opinii bieglego albowiem wymagaja
one wiadomosci specjalnych. Pelnomocnik powddki za§ — wbrew cigzacym na nim obowigzkom procesowym
wynikajgcym z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. — takowego dowodu, jak juz wyzej wskazano, nie zaoferowal.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad powddztwo oddalil, o czym orzeczono w punkcie I. sentencji wyroku.

Poniewaz powddztwo podlegalo oddaleniu juz tylko z wyzej wywiedzionych przyczyn, zbedne byto odnoszenie sie przez
Sad do pozostalych zgloszonych przez strone pozwang zarzutow, a w szczego6lnosSci zarzutu przedawnienia roszczenia
dochodzonego przez powbdke.

O kosztach procesu (punkt II. sentencji wyroku) Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c., uwzgledniajac zasade
odpowiedzialnoéci stron za wynik procesu. Na kwote zasadzonych od powddki na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania zlozyla sie kwota 7.200 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika (§ 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. z 2013 r., poz. 490 — tekst jednolity).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nieuiszczonymi
kosztami sadowymi, od ktorych uiszczenia powddka byla zwolniona Sad obciazyt Skarb Panstwa (punkt II1. sentencji

wyroku).



