Sygn. akt I C 762/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Wlodyga
Protokolant: protokolant sagdowy Dominika Lasek
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014 r. w K.
sprawy z powodztwa A. S. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa-Sqgdowi Rejonowego w W., Prokuraturze Rejonowej w W., Komendzie
Policji w K.

o zaplate
I. odmawia odrzucenia pozwu;
II. oddala powo6dztwo;

ITI. zasadza od powoda A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 7.200 zl.
(siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

IV. przyznaje ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w K. radcy prawnemu M. M. kwote 8.856 zl. (osiem tysiecy
osiemset piecdziesiat szes¢ zlotych), w tym podatek VAT 1.656 zl., tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej powodowi z urzedu.

sygn. akt I C 762/12

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19 lutego 2013 r.

Powodd A. S. (1) wnibst o zasadzenie od strony pozwanej Skarbu Panhstwa - Sadu Rejonowego w W., Prokuratury
Rejonowej w W. oraz Komendanta Policji w K. na swoja rzecz kwoty 6.000.000 zl. tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde. Wniost tez o zasadzenie kosztoéw postepowania.

Na uzasadnienie wskazal, ze od kilkunastu lat jest w sporze z sasiadami - rodzing P., ktérzy podejmowali szereg dzialan
wymierzonych przeciwko powodowi i jego rodzinie. Powdd zarzucil, ze policjanci pelniacy stuzbe na Komisariacie
Policji w K. nie reagowali odpowiednio na wezwania powoda z pro$ba o interwencje, a swoim zachowaniem w stosunku
do jego osoby naruszali dobra osobiste powoda: godnosé¢, cze$¢ i nietykalno$¢ osobista. Powdd wskazal, ze wielokrotnie
zwracal sie do Policji o interwencje, ktore nie doprowadzaly do rozwigzania narastajacego konfliktu, a jeszcze konflikt
ten potegowaly. Podczas interwencji policjanci ponizali powoda, nazywali go niepoczytalnym i psychicznie chorym,
oskarzali o bezpodstawne wzywanie Policji, wy$miewali go, kpili z niego. Powdd zrzucil, ze policjanci nie zabezpieczyli
rowniez Sladow oraz nie badali dowodow przedstawionych przez powoda, przyznawali racje sasiadom powoda. Powod
wskazal réwniez, ze policjanci samodzielnie dokonywali wytyczenia spornej, pomiedzy nieruchomo$cia powoda a



nieruchomo$cig sasiadow, granicy. Robili to za pomoca krokow. Nadto policjanci z K. pozostawali w dobrych relacjach
z sgsiadami powoda, spotykali sie na spotkaniach towarzyskich. Policjanci dzialali w ocenie powoda sprzecznie z
przepisami prawa, w szczego6lnoéci po zatrzymaniu powoda nie poinformowano go o przyczynie zatrzymania, o jego
prawach i obowiagzkach. Pow6d na wezwanie stawil sie w Komisariacie Policji celem przestuchania i wéwczas policjanci
z K. pobili go.

Powdd zarzucil tez, ze w trakcie prowadzonego przeciwko niemu postepowania przygotowawczego oraz postepowania
sadowego nie przeprowadzono dowodow wnioskowanych przez powoda, nie zweryfikowano twierdzen powoda. Mimo
tego nie dano wiary jego wyjaénieniom, uznajac za wiarygodne tylko i wylacznie twierdzenia sgsiadéw powoda.
Prokuratorzy Prokuratury Rejonowej w W. bez uzasadnienia odmoéwili przeprowadzenia dowodow wnioskowanych
przez powoda, a podczas prowadzonych postepowan przygotowawczych wielokrotnie naruszano przepisy procedury
karnej, nie informowano powoda o przyczynach zatrzymania, o dokonanych czynnoéciach. W maju 2007 r.
Prokuratura Rejonowa w W. bezpodstawnie skierowala do Sadu Rejonowego w W. akt oskarzenia przeciwko
powodowi, gdzie oskarzono go o pobicie funkcjonariuszy publicznych, za ktory to czyn zostal nastepnie skazany. Sad
Rejonowy w W. prowadzac postepowanie w tej sprawie wedtug twierdzen powoda, nie przeprowadzil wnioskowanych
przez niego dowodow, bez zadnych podstaw nie dal wiary jego twierdzeniom.

Powdd wskazal, ze poprzez opisane bezprawne dzialania organéw doszlo do naruszenia débr osobistych powoda: jego
zdrowia, godnoSci, czci oraz dobrego imienia. Na skutek dzialan funkcjonariuszy publicznych pow6d doznal urazu
fizycznego oraz psychicznego, czuje sie napietnowany w Srodowisku w ktérym zyje, ponizany i wySmiewany, czuje sie
roéwniez nieprzydatny spolecznie.

Strona pozwana Skarb Panstwa - Sqd Rejonowy w W., Prokuratura Rejonowa w W. oraz
Komendant Policji w K. w pierwszej kolejno$ci wniosta o odrzucenie pozwu w zakresie sprawy 2 Ds. (...) S.
(aktualnie ITK(...) Sagdu Rejonowego w W.) podnoszac, iz roszczenia ktore wigze powdd z dzialaniami podejmowanymi
w toku powyzszych postepowan, w zakresie tozsamym i pomiedzy tymi samymi stronami zawisly juz w sprawach
I C (...); w zakresie sprawy 1 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej w W. podnoszac, iz roszczenia ktére wigze powdd z
dzialaniami podejmowanymi w toku powyzszych postepowan, w zakresie tozsamym i pomiedzy tymi samymi stronami
zawisly juz w sprawach I C (...) i (...), a sprawa ta jest rowniez przedmiotem postepowania I C (...) a nadto pod sygn.
I C (...) zarejestrowane zostalo powodztwo w przedmiocie zasgdzenia zado§éuczynienia m.in. od pozwanego Skarbu
Panstwa — Prokuratora Rejonowego w W..

W pozostalym zakresie strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania na rzecz
P. G. S. P.. W ocenie strony pozwanej pow6d wigze swoje roszczenia wobec Skarbu Panistwa z niesatysfakcjonujacymi
go orzeczeniami, nieprawidlowo prowadzonymi postepowaniami oraz czynno$ciami procesowymi dokonanymi z
naruszeniem prawa, uznajac jednoczeénie, ze w istocie dochodzi zadoSéuczynienia z tytulu szkody niemajatkowej

powstalej w wyniku wydania prawomocnego orzeczenia sadu powszechnego, a zgodnie z art. 417" §2 zd. 1 k.c. z
roszczeniem takim mozna wystapi¢ jedynie po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu niezgodnoSci orzeczenia
z prawem, a wobec braku takiego prejudykatu zadanie powoda nalezy uznac za bezzasadne niezaleznie od oceny
konkretnych okoliczno$ci sprawy. Strona pozwana podniosta, ze powdd nie wykazal nalezycie zasadno$ci swojego
roszczenia, a mianowicie niezgodno$ci z prawem dzialania pozwanego, krzywdy oraz zwiazku przyczynowego
pomiedzy tymi dzialaniami a ewentualng krzywda. Strona pozwana wskazala na brak podstaw do udzielenia powodowi
ochrony na podstawie art. 24 k.c. i 448 k.c.

Niezaleznie od powyzszego strona pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen powoda, ktére wywodzi on ze
zdarzen jakie mialy miejsce w latach 2004-2010 r., a skoro pozew zostal zlozony w kwietniu 2012 r., to do zdarzen

sprzed kwietnia 2009 r. roszczenie jest przedawnione stosownie do art. 442" 81 k.c.

Niespornym miedzy stronami bylo, ze:



A. S. (1) w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu w W., Komendzie Powiatowej
Policji w W., Prokuraturze Rejonowej w W., Dyrektorowi Zakladu Karnego w W., sygn.. akt I C (...) wnidst o
zado$céuczynienie za doznang krzywde na podstawie art. 445 § 1 k.c. w wysokosci 3.000.000 zt od kazdego pozwanego
(statio fisi). Powyzszej kwoty domagal sie tytulem zado$cuczynienia pienieznego w zwiazku z rozstrojem jego zdrowia
i nerwicy, ktére spowodowane zostaly dzialaniami pozwanych polegajacymi na niezasadnym zatrzymaniu, dreczeniu
i zastraszaniu, a nastepnie bezpodstawnym oskarzeniu i skazaniu powoda za przestepstwa, ktérych nie popeknil.
Roszczenie wobec Zakladu Karnego w W. powdd uzasadnil tym, ze funkcjonariusze Stuzby Wieziennej bezpodstawnie
przewiezli powoda do Zaktadu Karnego w P.. Jednoczes$nie choroba ktérej nabawil sie pow6d uniemozliwila mu dalsze
prowadzenie przez niego dzialalnoSci gospodarczej w jego zakladzie stolarskim i cholewkarskim, co doprowadzito
ostatecznie do bankructwa powoda.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2013 r. Sad Okregowy w K. odrzucil pozew w czeéci dotyczacej jednostek organizacyjnych
pozwanego Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w W. i Prokuratury Rejonowej w W. (pkt. I sentencji wyroku) oraz
oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie.

W spawie zarejestrowanej do sygn. akt I C (...) A. S. (1) wniost o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w W. i Prokuratury Rejonowej w W. solidarnie na swoja rzecz kwoty 15.000.000 zl. tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde. Na uzasadnienie powod wskazal, ze od kilkunastu lat powdd jest w sporze
z sasiadem A. P. o przebieg granicy. Toczace sie z jego udzialem postepowania byly prowadzone w sposoéb
nieprawidlowy i naruszaly interes powoda. Skutkiem tego powdd wobec niekorzystnych dla siebie decyzji organéow
prowadzacych poszczegoblne postepowania, zaczal by¢ postrzegany i okre$lany przez sasiadow ,, §wirem”, ,,zlodziejem”,
»0szustem” orazjako osoba ,,szalona”, ktéra wysuwa nieuzasadnione pretensje do sgsiadéw. Dzialania funkcjonariuszy
panstwowych prowadzacych te postepowania (prokuratora J. C. (1) i sedziego H. (1)A. (1)) doprowadzily do naruszenia
dobr osobistych powoda takich jak, godnosé osobista, dobre imie oraz cze$é, a w konsekwencji do rozstroju jego
zdrowia psychicznego. Byly one zawinione, albowiem wielokrotnie podejmowano je niezgodnie z przepisami prawa i
wbrew posiadanej wiedzy na temat postepowan sprawdzajacych toczacych sie z zawiadomienia powoda.

Dotyczy to spraw prowadzonych przez Prokurature i Sagd w W. o sygn. akt: 2 Ds. (...) 2 Ds. (...), 1 Ds. (...) i II Kp
(...). Powod wielokrotnie zglaszal wskazanym wyzej instytucjom nieprawidlowosci, ktore prowadzily do wydawania
niekorzystnych dla niego rozstrzygniec¢ lecz bez oczekiwanych przez niego rezultatbw. Wyrokiem z dnia 5 listopada
2012 r. Sad Okregowy w K. oddalil powddztwo.

A.S. (1) w sprawie sygn. akt I C (...) domagal sie zasadzenia solidarnie na swoja rzecz od Skarbu Panstwa —P. O. w K.
i Prokuratury Rejonowej w W. kwoty 86.000.000 zl. tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

W uzasadnieniu wskazal, ze od kilku lat pomiedzy nim, a sgsiadem A. P. trwa spoér dotyczacy przebiegu granic
sasiadujacych dzialek, stanowigcych wlasno$¢ powoda oraz sasiada. Jednym z etapow tego sporu bylo postepowanie
o ochrone posiadania, ktore toczylo sie przed Sadem Rejonowym w W. do sygn. akt I C (...), a nastepnie przed Sadem
Okregowym w K., sygn. akt I C (...). Postepowanie to zakonczylo sie¢ wydaniem niekorzystnych dla powoda wyrokow.

Powdd uznajac, ze zapadle w w/w sprawie orzeczenia zostaly wydane z oczywistym i razgcym naruszeniem prawa, w
przeciagu kilku lat skladal zawiadomienia do Prokuratury Rejonowej w W. o popelnieniu przestepstw przez sedziéw
Sadu Okregowego w K. (1Ds. (...)), A. P. (2 Ds. (...), 2Ds. (...)), funkcjonariuszy Policji w W. (Ds. (...)), czy
tez sedzibw Sadu Rejonowego w W. oraz prokuratoréw Prokuratury Rejonowej w W. i ponownie funkcjonariuszy
Policji (1 Ds. (...)). Wszystkie powyzsze postepowania zdaniem powoda prowadzone byly w sposéb nieprawidlowy,
skutkujacy naruszeniem jego intereséw. W zwiazku z tymi nieprawidlowo$ciami i zaniedbaniami, powod wielokrotnie

wystepowal do organéw wlasciwych w zakresie nadzoru nad postepowaniami przygotowawczymi. Postepowanie
kontrolne toczylo sie w Prokuraturze Okregowej w K. pod sygn. I Ko (...). Skutkiem wadliwego prowadzenia
wskazanych postepowan byto doprowadzenie do sytuacji, w ktorej pow6d wobec niekorzystnych dla niego decyzji,
zaczal by¢ postrzegany i okre§lany przez sasiadow ,$wirem”, ,zlodziejem”, ,oszustem”, oraz jako osoba ,szalona”,
ktora zglasza nieuzasadnione pretensje do sgsiadow.



W zwiazku z powyzszym powod podniosl, iz w jego ocenie zaniechania i zaniedbania pracownikéw Prokuratury
Okregowej w K. i Prokuratury Rejonowej w W., odpowiedzialnych za nadzér nad postepowaniami przygotowawczymi,
doprowadzily do razacego naruszenia jego dobr osobistych — godno$ci osobistej, czci i dobrego imienia. Ponadto,
postepowania z udzialem powoda prowadzone byly nierzetelnie, bez koniecznego uwzglednienia jego interesow, a
takze niezgodnie z przepisami prawa, co doprowadzito do wydawania przez prokuratoréw wadliwych orzeczen, ktore
nie uwzglednialy faktu, ze na szkode powoda byly podejmowane dzialania niezgodne z prawem. Podejmowanie decyzji
o odmowie wszczecia postepowan spowodowalo, ze powdd nie byl w stanie uzyskaé nalezytej ochrony prawnej ze
strony Panstwa, co spowodowalo naruszenie jego dobr osobistych. Wyrokiem z dnia 5 listopada 2012 r. Sad Okregowy
w K. odmowil odrzucenia pozwu (pkt. I sentencji wyroku) oraz oddalil powddztwo (pkt. IT sentencji wyroku).

W uzasadnieniu wyroku Sad jako element stanu faktycznego wskazal, ze powod zlozyl zawiadomienie o pobiciu go
w dniu 26 i 27 lutego 2007 r. przez policjantéw z komisariatu w K. i KPP w W.. Sprawe tg prowadzila najpierw
Prokuratura Rejonowa w W. pod _sygn. akt 1 Ds. (...), a nastepnie Prokuratura Rejonowa w (...) sygn. 1 Ds. (...),

ktéra w dniu 31 sierpnia 2007 r. odmoéwita wszczecia postepowania, wobec braku podstaw uzasadniajacych przyjecie
zaistnienia przestepstwa. Wniesione przez powoda zazalenie, wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu, nie zostato
uwzglednione postanowieniem z dnia 27 marca 2008 r., jako zlozone po terminie. Odnoénie zarzutéw kierowanych
przeciwko Prokuraturze Sad wskazal, ze niekorzystne decyzje prokuratorskie o odmowie wszczecia $§ledztwa same
w sobie nie oznaczaja bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda, a strona pozwana swoim dzialaniem nie
naruszyla obowiazujacego porzadku prawnego.

W sprawie IC (...) A.S. (1) wnidst o zasgdzenie od strony pozwanej Skarbu Panstwa — Prokuratora Apelacyjnego
w K. i Prezesa Sadu Okregowego w K. kwoty 86.000.000 zl. Jako podstawe faktyczng powddztwa powod wskazal
naruszenie jego godnoSci osobistej i dobrego imienia wskutek niewlaéciwego postepowania Prokuratury Apelacyjnej
w K. oraz Sadu Okregowego w K. przy rozpoznawaniu skarg powoda, zlozonych w sprawach: Ap. I Ko (...), Ap. I Ko
(...), Ap.I Ko (...), Ap. (...), Ap. (...), Ap. (...), I Ca (...), I C(...), I Cz (...), IVKa (...) i IV Kz (...), ktére spowodowalo,
ze powod zaczal by¢ postrzegany i okreslany przez sasiadow jako: ,$wir”, ,zlodziej”, ,oszust” i osoba ,,szalona”. Z tego
tytulu domagal sie zaplaty zado$éuczynienia pienieznego w kwocie 86 mln z}.

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2013 r. Sad Okregowy w K. oddalit powo6dztwo.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. S. (1) od kilkunastu lat pozostaje w sporze, z sasiadem A. P. oraz jego rodzina, dotyczacym przebiegu
granic sagsiadujacych dzialek, stanowiacych wlasnos§¢é powoda oraz sasiada. Powdd pozostaje rowniez w konflikcie z
najblizsza rodzing zmarlego juz A. P. tj. zK. P. (1), K. P. (2), E. P., B. G.iD. G.. Z tego powodu w miejscu zamieszkania
stron dochodzito do wielu interwencji funkcjonariuszy Policji z Komisariatu w K., z udzialem skonfliktowanych stron.
Podczas interwencji Policji dochodzilo do ,przegadywania” sie A. S. (1) z sgsiadami, ktory byt nerwowy, wyzywal sady
i prokuratury, bywalo réwniez, ze interwencje przebiegaly spokojnie, bez awantur. Policjanci z Komisariatu w K. nie
brali udzial w wytyczaniu spornych granic, poprzez wyznaczanie jej krokami. Podczas interwencji zaréwno A. S. (1)
jak i druga strona byli wystuchiwani, umozliwiono im przedstawienie swojej wersji zdarzen, dalsze czynno$ci wraz
pouczeniem byly wykonywane na miejscu interwencji.

dowdéd: pismo Komendy Powiatowej Policji w W. z dnia 3 lipca 2013 r. — k. 176, notatka urzedowa z dnia 3 lipca
2010 r. — k. 177, notatka urzedowa z dnia 28 kwietnia 2010 r. — k. 178, notatka urzedowa z dnia 11 listopada 2004 r.
— k. 179, notatka urzedowa z dnia 8.11.2004 r. — k. 180, notatka urzedowa z dnia 4 czerwca 2004 r. — k. 181, notatka
urzedowa z dnia 26 maja 2009 r. — k. 192, zeznania §wiadkow: P. J. — k. 2221 A. S. (2) — k. 264, W. R,, k. 287

Przeciwko A. S. (1) zostalo wszczete postepowanie (...) w zwigzku z zawiadomieniem B. G. i D. G. w sprawie kierowania
przez A. S. (1) grézb karalnych wobec nich i czlonkéw ich rodziny oraz w sprawie uszkodzenia ciala przez D. G.
przez A. S. (1). W sprawie tej przedstawiono zarzuty A. S. (1) dotyczace popelienia przestepstwa z art. 19081 k.k.
— grozb karalnych kierowanych wobec rodziny G.. Zarzuty te zostaly przedstawione podejrzanemu A. S. (1) w dniu



26 lutego 2007 r., kiedy to zostal przestuchany w charakterze podejrzanego. Po zakonczeniu przestuchania A. S. (1)
zabral uprzednio przez siebie odpisany druk pouczenia, zmial go i zabierajac ze soba opuscil pomieszczenie stuzbowe,
w ktorym byl przestuchiwany i wybiegl na zewnatrz budynku komisariat. Po kilku minutach ponownie wrocit do
komisariatu, zachowujac sie agresywnie, kierowal wulgarne wyzwiska. W tym czasie do pokoju wszed} zastepca
komendanta K. S., ktéry chcial uspokoié A. S. (1), ktéry nadal zachowywat sie agresywnie. A. S. (1) uderzyl K. S. w
klatke piersiowg, ktory sie schylil, a nastepnie uderzyt go w twarz noga. Z powodu agresywnego zachowania A. S. (1)
kilku policjantéw z Komisariatu w K. obezwladnilo powoda. Podczas zdarzenia powdd mogl uderzy¢ glowa o posadzke,
ale zostal powstrzymany przez jednego z policjantéw - D. H., ktéry podlozyl mu reke pod glowe. A. S. (1) nie odniost
woweczas obrazen w zwigzku z tym zdarzeniem. Wobec zaistnialego zdarzenia i stawianych zarzutéw postanowieniem
Sadu Rejonowego w W., IT Wydzial Karny z dnia 28 lutego 2007 r. (sygn. akt IT Kp(...)) A. S. (1) zostal tymczasowo
zatrzymany jako podejrzany o popekienie przestepstw z art. 157 §2, art. 190 81, art. 223, art. 22482, art. 226 i art. 276
k.k.. Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2007 r. Sad Okregowy w K., Wydzial IV K. O. (sygn. akt IV Kz (...)) utrzymal
w mocy zaskarzone postanowienie.

W trakcie zatrzymania A. S. (1) udzielona zostala pomoc lekarska. Lekarz badajac go w dniu 26 lutego 2007 r.
stwierdzil, ze ,nadaje sie do przebywania w areszcie”. Powdd w zwiagzku ze zglaszanymi dolegliwo$ciami byl rowniez
konsultowany urologicznie.

Z notatki policyjnej wynika, ze w trakcie konwoju zatrzymany caly czas sie odgrazal, w celu udaremnienia ucieczki
uzyto wobec niego $rodka przymusu bezpos$redniego w postaci kajdanek. Kiedy A. S. (1) probowal sie wyrwac potknal
sie o schody i zsunal sie w d6t i doznal sthuczenia glowy.

dowdd: protokoél przestuchania podejrzanego (...)54/07 — k.33, protokdl przestuchania podejrzanego (...)54/07 —
k. 55 notatka urzedowa z dnia 27 lutego 2007 r. — k. 54, za§wiadczenie lekarskie — k. 53, ksigzka wizyt lekarskich w
pomieszczeniach dla oséb zatrzymanych — k. 186, zeznania Swiadka D. J. — k. 225postanowienie Sadu Rejonowego
w W. o tymczasowym aresztowaniu z dnia 28 lutego 2007 r. — k. 57, postanowienie Sadu Okregowego w K. z dnia 4
kwietnia 2007 r. — k. 58, zeznania $wiadkow: K. O. —k. 221,: M. B. — k. 222:D. H. — k. 222, F. M. — k. 223, K. S. — k. 224

A. S. (1) zlozyl zawiadomienie o pobiciu go w dniu 26 i 27 lutego 2007 r. przez policjantéw z Komisariatu w K. i KPP
w W.. Sprawe ta prowadzila najpierw Prokuratura Rejonowa w W. pod sygn. akt 1 Ds. (...), a nastepnie Prokuratura
Rejonowa w (...) sygn. 1 Ds. (...) , ktéra w dniu 31 sierpnia 2007 r. odmoéwila wszczecia postepowania, wobec braku

podstaw uzasadniajgcych przyjecie zaistnienia przestepstwa. Wniesione przez powoda zazalenie, wraz z wnioskiem o
przywrdcenie terminu, nie zostalo uwzglednione postanowieniem z dnia 27 marca 2008 r., jako zlozone po terminie.

dowdéd: postanowienie z dnia 31 sierpnia 2007 r. o odmowie wszczecia postepowania — k. 78, postanowienie z dnia
27 marca 2008 r o odmowie przywrdcenia terminu do wniesienia zazalenia — k. 91 — (akt 1 Ds. (...)k. 96 i k. 129)

Zebrany material dowodowy pozwolil Prokuraturze Rejonowej w W. na skierowanie przeciwko A. S. (1) aktu
oskarzenia m. in. o to, ze w dniu 26 lutego 2007 r. w K. w trakcie przestuchania w Komisariacie Policji , usunatl z
akt postepowania przygotowawczego (...) dokument procesowy, ktérym nie mial prawa wylacznie rozporzadzac tj. o
przestepstwo z art. 276 k.k. w zw. z art. 31 §2 k.k. oraz o to, ze w tym samym miejscu i czasie dopuscil sie czynnej
napasci na funkcjonariusza Policji, a takze zniewazyt stowami obelzywymi tj. o przestepstwo z art. 223 k.k. w zw. z art.
22482 k.k. wzw. z art. 22681 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 3182 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 12.05.2008 r., sygn. akt II K (...), pow6d uznany zostal za winnego
popehienia szczegblowo opisanych w wyroku przestepstw z art. 157 §2, art. 190 §1, art. 223, art. 22482, art. 226 i
art. 276 k.k. w zwiazku z art. 31 §2 k.k. Za popelienie tych przestepstw powod skazany zostal na kare lgczng 1 roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat. Na mocy art. 46
§2 k.k. Sad orzek!t nadto od powoda nawiazke na rzecz pokrzywdzonego D. G. w kwocie 2.000,00 zl. Powolany wyrok
utrzymany zostal w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 02.10.2008 r., sygn. akt IV Ka (...); apelacja powoda
od wyroku uznana zostala za oczywiécie bezzasadna.



dowédd: wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 12.05.2008 r., sygn. akt II K (...) — k. 59, akt oskarzenia 2 Ds. (...)
z dnia 16 maja 2007 r. k. 52 akt 1 Ds. (...), wyrok Sadu Okregowego w K. z dnia 02.10.2008 r., sygn. akt IV Ka (...)
k.203 akt 1 Ds. (...).

W 2011 r. funkcjonariusza Komisariatu Policji w K. na podstawie zawiadomienia K. P. (2) z dnia 23 sierpnia
2011 r. o grozbach karalnych kierowanych pod jego adresem przez A. S. (1) prowadzili czynnosci sprawdzajace
(...) w wyniku ktoérych wszczeto dochodzenie w sprawie grozb karalnych stosowanych wobec K. i E. P. oraz D. i
B. G. w okresie od 13 do 21 wrzesnia 2011 r. w Prokuraturze Rejonowej w W. Ds. (...) S.. W toku postepowania
sporzadzono opinie sadowo-psychiatrycznag, z ktorej wynika, ze A. S. (1) nie jest osoba uposledzona umystowo, ani
chora psychicznie, lecz stwierdzono u niego zesp6l psychoorganiczny charakteropatyczny (pourazowy) z zaburzeniami
emocjonalnymi. Przeprowadzone postepowanie dalo podstawy do sformulowania w dniu 26 kwietnia 2012 r. aktu
oskarzenia przeciwko A. S. (1) o popelnienie przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. (grozb karalnych kierowanych do K. i E.
P.) oraz art. 216 § 1 k.k. zniewazenia D. i B. G.. Sprawa zawisla przed Sadem Rejonowym w W. do sygn. akt IT K (...)

dowod: protokol przestuchania podejrzanego — k. 72, akt oskarzenia z dnia 26 kwietnia 2012 r. — k. 74, opinia z dnia
5 marca 2012 r. — k. 29,

W dniu 16 stycznia 2012 r. do Komisariatu Policji wptynal z Sadu Rejonowego w W. nakaz doprowadzenia do Zakladu
Karnego w W. A. S. (1) celem odbycia kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W dniu 23 stycznia 2012 r.
funkcjonariusze na podstawie ww. nakazu zatrzymali A. S. (1), zatrzymanego przewieziono do KP K., a nastepnie
zostal przewieziony i osadzony w Zakladzie Karnym w W.. Podczas wykonywanych czynnosci A. S. (1) zachowywat sie
spokojnie, wykonywal polecenia funkcjonariuszy.

dowdéd: nakaz doprowadzenia- k. 66, notatka urzedowa- k. 68

Komendant Powiatowy Policji w W. w piSmie z dnia 26 kwietnia 2007 r., w odpowiedzi na skarge A. S. (1) z
dnia 20 marca 2007 r., ustosunkowat sie do zarzutow A. S. (1), ktére dotyczyly m.in. ciezkiego pobicia powoda
przez policjantow z Komisariatu Policji w K., pomdwienia powoda o pobicie pieciu policjantéow i osadzenia go w
areszcie oraz checi zrobienia z niego osoby niepoczytalnej i psychicznie chorej. Powdd zostal poinformowany o
wynikach przeprowadzonych czynno$ci wyjaéniajacych, a nadto w pisémie tym odniesiono sie do wszystkich zarzutow
zgloszonych przez A. S. (1) z podaniem obszernej argumentacji i z powolaniem sie na poszczego6lne zdarzenia z
udzialem powoda.

W odpowiedzi na skarge A. S. (1) skierowana do Komendy Wojewddzkiej Policji w K., zostalo skierowane
do powoda pismo z dnia 20 czerwca 2007 r. , w ktéorym opisano wyniki przeprowadzonego postepowania
wyjaéniajacego. Komenda Wojewddzka Policji podtrzymala w catoSci stanowisko Komendanta Powiatowego Policji w
W., przedstawione w piSmie z dnia 26 kwietnia 2007 1.

W dniu 12 kwietnia 2012 r. Komendant Powiatowy Policji w W., w odpowiedzi na skarge A. S. (1) z dnia 24 i 27 lutego
2012 r. poinformowat skarzacego, ze po analizie m.in. calo$ci materialow (...) Ds. (...)S. ustalono, ze kierowane pod
adresem funkcjonariuszy zarzuty nie znajduja potwierdzenia, a podobne stanowisko znalazlo swoje potwierdzenie w
kolejnym piémie z dnia 21 sierpnia 2012 1.

dowdéd: pismo z dnia 26 kwietnia 2007 r. — k. 63, pismo z dnia 20 czerwca 2007 r. — k. 65, pismo z dnia 12 kwietnia
2012 . — k. 69, pismo z dnia 21 sierpnia 2012 r. — k. 70

Stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o dokumenty znajdujace sie w wyzej wymienionych aktach
spraw. Sad uznal wszystkie dokumenty zgromadzone w sprawie za wiarygodne, albowiem nikt nie kwestionowal
ich prawdziwosci. Sad z urzedu réwniez nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci, ktore moglyby $§wiadczy¢ o ich
falszerstwie. Ponadto wiekszo$¢ dokumentéw zgromadzonych w sprawie to dokumenty urzedowe, ktore stanowig
dowdd tego co zostalo w nich stwierdzone (art. 244 § 1 kpc).



Stan faktyczny sprawy ustalono na podstawie dowodow z zeznan Swiadkow: K. O., M. B., D. H., F. M., K. S., co do
okoliczno$ci zdarzenia z dnia 26 lutego 2007 r., ktére mialo miejsce na terenie Komisariatu Policji w K., zeznania tych
Swiadkow sa spojne i logiczne i koresponduja z dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, szczeg6lnie karnego
prowadzonego przeciwko A. S. (1) o pobicie funkcjonariuszy Policji w K..

Ponadto co do okolicznosci zwigzanych z przebiegiem interwencji z udzialem powoda i jego sgsiadoéw, Sad oparl sie
jedynie na zeznaniach $wiadkéw P. J., A. S. (2) i W. R., ktore jedynie w nieznacznej czedci okazaly sie przydatne
dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Zeznania pozostalych $wiadkow, gléwnie funkcjonariuszy Policji okazaly sie
nieprzydatne dla rozstrzygniecia, bowiem §wiadkowie pytani na okolicznosé przebiegu interwencji, zachowanie stron
zaslaniali sie niepamiecia, przekazujac jedynie ogoblne informacje, ze do interwencji w rzeczywistoSci dochodzito, bez
podania istotnych szczegotow.

Sad pominal dowdd z zeznan §wiadkéw R. F., D. O., A. K. oraz z protokolu przyjecia ustnej skargi z dnia 20 sierpnia
2008 r., postanowienn 0 odmowie wszczecia postepowania lub dochodzenia, zgloszonych w piSmie z dnia 9 stycznia
2014 r., poniewaz wniosek o przeprowadzenie tego dowodu zostal zgloszony z uchybieniem terminu wyznaczonemu
w trybie art. 207 § 3 k.p.c. (k. 115), bez wskazania na istotne trudnos$ci zwiazane z wcze$niejszym jego zgloszeniem.
Zgloszone w wnioski dowodowe, objete prekluzja wynikajaca ze zobowigzania nalozonego na strony postepowania
przez Sad na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2013 r. (k. 115), nie moga w ocenie Sadu zosta¢ uznane za takie,
ktérych powolanie wezes$niej bylo niemozliwe, badz tez ktorych potrzeba powolania powstala pézniej, gdyz od daty
wniesienia pozwu w niniejszej sprawie uplynal okres prawie dwuletni, a powod reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, mial mozliwo$¢ przygotowania i zgloszenia wnioskéw dowodowych z odpowiednim wyprzedzeniem, a
powolana przez pelnomocnika powoda okoliczno$é, ze powdd przez przypadek odnalazt ww. dokumenty nie zasluguje
na uwzglednienie.

Odnoénie zeznan zlozonych przez powoda wskazaé nalezy, ze nie mogly one stanowié¢ podstawy do poczynienia
stanowczych ustalen, jako ze okoliczno$ci wskazywane przez powoda nie znalazly potwierdzenia w pozostalym
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Zeznania te byly niekonkretne, chaotyczne i wykraczajace poza
podstawe faktyczng powddztwa.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jako niezasadne nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Roszczenie powoda oparte bylo na zarzucie naruszenia przez jednostki organizacyjne Skarbu Panstwa — Prokurature
i Sad Rejonowy w W. oraz Komendanta Policji w K., a szczegblnosci przez funkcjonariuszy publicznych zwiazanych z
tymi jednostkami, dobr osobistych powoda w postaci godnoS$ci osobistej, dobrego imienia, czci oraz zdrowia. W trakcie
prowadzenia postepowan z udzialem powoda przez w/w osoby, miato doj$¢ do nieprawidlowosci i naruszenia interesu
skarzacego, za$ na skutek dzialan funkcjonariuszy publicznych powo6d doznal urazu fizycznego oraz psychicznego,
czuje sie napietnowany w Srodowisku, w ktéorym zyje, ponizany i wySmiewany, czuje sie rdwniez nieprzydatny
spolecznie.

Kazdorazowo warunkiem odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa z tytulu naruszenia dobr osobistych badz za poniesiona
szkode jest stwierdzenie bezprawno$ci dzialania jego funkcjonariuszy (art. 24 §1 k.c. i art. 417 §1 k.c.). Zagrozenie
za$ lub naruszenie dobra osobistego zostanie uznane za bezprawne jezeli jest ono sprzeczne z szeroko rozumianym
porzadkiem prawnym. Bezprawno$¢ w takim wypadku polega¢ musialaby na oczywistej i razacej obrazie prawa,
niebudzacej zadnych watpliwo$ci, wynikaé¢ z oczywistych bledéow spowodowanych razacym naruszeniem zasad
wykladni lub stosowania prawa nie wymagajacych glebszej analizy prawniczej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z
dn. 2.07.2009 r., V CNP 9/09, lex nr 577858). Nie ma miejsca w sytuacji, gdy dopuszczalna jest swoboda ocen
sedziego, bedaca istota wykonywania wladzy sadowniczej i uzasadniona w szczegolnos$ci z uzycia w przepisach pojec
niedookreslonych czy klauzul generalnych (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31.03.2006 ., IV CNP 25/05, OSNC



2007/1/17, Lex nr 207217, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.04.2006 r., V CNP 79/05, LEX nr 198521,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03.12.2010 r., I CNP 16/10, Lex nr 950711).

W ocenie Sadu brak podstaw do stwierdzenia w okolicznosSciach sprawy bezprawnoéci dzialania funkcjonariuszy
publicznych w tak rozumianym znaczeniu. Odpowiedzialno$¢ Skarbu Panistwa za doznang ewentualnie przez powoda
krzywde i poniesiona szkode rozwaza¢ mozna byloby bowiem jedynie w razie stwierdzenia, ze wszczecie i prowadzenie
przeciwko powodowi postepowania karnego bylo oczywiScie bezzasadne, zapadle w nim orzeczenia za§ razaco
naruszaly prawo czy tez, ze postepowanie funkcjonariuszy Policji w stosunku do powoda bylo nieprawidlowe,
bezprawne.

Zdaniem Sadu, brak podstaw do stwierdzenia w przywolanych przez powoda postepowaniach bezprawnoéci
funkcjonariuszy publicznych w tak rozumianym znaczeniu.

Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach spraw policjanci peligcy stluzbe na Komisariacie
Policji w K. reagowali odpowiednio na wezwania powoda z pro$ba o interwencje, Swiadczy o tym szereg notatek
policyjnych sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji na przestrzeni wielu lat, co nalezy podkreslié, interwencji
inicjowanych przez obie strony sporu. Ponadto z zeznan przestuchanych w sprawie swiadkoéw nie wynika, by policjanci
dokonywali wytyczenia spornej granicy, pomiedzy nieruchomos$cia powoda a nieruchomoscia sasiadéw, za pomoca
krokoéw, a nadto by pozostawali w dobrych relacjach z sasiadami powoda, spotykali sie z nimi na spotkaniach
towarzyskich. Réwniez jako niezasadne okazaly sie zarzuty powoda, Ze po jego zatrzymaniu nie poinformowano go o
przyczynie zatrzymania, o jego prawach i obowigzkach. Zgromadzony materiat dowodowy daje podstawy do przyjecia,
ze wszelkie procedury zostaly zachowane, szczegblnie, ze powod jako zatrzymany zachowywal sie spokojnie i nie
zglaszal zadnych zastrzezen.

Nalezy podkresli¢, ze osoba domagajaca sie ochrony débr osobistych powinna wykazaé, ze dobra te w rzeczywistosci
zostaly naruszone dzialaniem bgdZ zaniechaniem strony przeciwnej. Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra
osobistego Sad bierze pod uwage caloksztalt okolicznosci sprawy. Jednym z bardziej istotnych elementéw takiej oceny
jest bezprawno$¢ zachowania osoby naruszajacej dobro osobiste rozumiana jako zachowanie sprzeczne z normami
prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego, bez wzgledu na wine a nawet Swiadomos$é sprawcy. Oznacza to, ze
dzialanie ktore nie jest bezprawne, nie moze by¢ zaklasyfikowane jako dzialanie naruszajace dobra osobiste. Do
okolicznoSci wylaczajacych bezprawno$¢ zachowania sie sprawcy zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego zalicza
sie w szczegoblnoSci dzialanie na podstawie przepisu lub w wykonaniu prawa podmiotowego. Ciezar dowodu braku
bezprawnosci dzialania spoczywa na osobie, ktdrej zarzucono naruszenie dobra osobistego; musi wykazac, ze byta do
tego uprawniona ( uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1971 r. III PZP 33/70, lex nr 12214). Dla zasadnoSci
tego roszczenia kwestia winy naruszyciela pozostaje prawnie obojetna. Nie dotyczy to sytuacji gdy, strona domaga sie
zado$Cuczynienia pienieznego na zasadzie art. 448 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5.03.2010 r., IV CSK
340/09, lex nr 852529).

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegdlnoSci zdrowie, wolno$é¢, cze$¢, nazwisko lub wizerunek
pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Katalog dobr
osobistych zawarty w wyzej cytowanym przepisie nie jest katalogiem zamknietym, zawarte w nim wyliczenie d6br
osobistych nie jest wyczerpujace. Przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, decydujace znaczenie ma
nie tyle subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony prawnej, ile to, jaka reakcje w spoleczenstwie wywoluje to
naruszenie.

Wskazaé nalezy rowniez, ze aby powodztwo w niniejszej sprawie moglo zosta¢ uwzglednione, powod zgodnie z norma
art. 6 k.c. powinien wykaza¢ istnienie okolicznoS$ci, w wyniku ktorych doszlo do naruszenia jego dobra osobistego, z
tego wzgledu, iz z faktow tych wywodzi on dla siebie skutki prawne. Powod zarzucil, ze zostal pobity przez policjantéw
z K.. Powdd jednak nie zaoferowal zadnych dowodoéw, ktére potwierdzalyby ta okoliczno$é, ktore pozwoliloby na
ustalenie, ze w istocie doszlo do naruszenia jego dobr osobistych. Nie mogg tego naruszenia stanowi¢ wydane
zgodnie z prawem orzeczenia w ramach toczacych sie postepowan prokuratorskich z udzialem powoda i przez niego



zainicjowanych. W sprawie 1 Ds. (...)pow6d zainicjowal postepowanie przeciwko funkcjonariuszom Policji o pobicie,
a postepowanie w sprawie Ds. (...)S. dotyczylo popelnienie przez powoda przestepstwa z art. 190 §1 k.k. - grozb
karalnych kierowanych do K. i E. P. oraz z art. 21681 k.k. - zniewazenia D. i B. G.. W kazdej z tych spraw prowadzone
byly czynnosci sprawdzajace, ktorych celem bylo ustalenie zasadno$ci zglaszanych zawiadomien. Nie stwierdzono,
aby do zarzucanych przez powoda czynoéw karalnych z udzialem funkcjonariuszy Policji kiedykolwiek mialo dojsé, a
powyzsze musialo skutkowaé¢ wydaniem postanowien przez Prokuratora o odmowie wszczecia §ledztwa. Postepowania
te prowadzone byly prawidlowo, a funkcjonariusze dzialali na podstawie prawa i w granicach prawa, wszystkie za$
wnioski powoda byly rozpatrywane z nalezyta powaga, o czym $wiadczy fakt, iz wiekszo$¢ z zainicjowanych przez
powoda spraw podlegato kontroli Sadu, ktéry réwniez nie stwierdzil, aby spelnione zostaly przestanki do wszczynania
postepowan przygotowawczych. Réwniez wszystkie wnioski powoda kierowane do organéow $cigania i sadow byly
rozpatrywane z nalezyta powaga, i kierowane do wlasciwych jednostek celem ich rozpoznania. Na skargi powoda
dotyczace przebiegu postepowania z udzialem funkcjonariuszy Policji badz zawierajace zastrzezenia co do przebiegu
postepowan przygotowawczych zostaty udzielone powodowi wyczerpujace odpowiedzi, o czym $wiadczy zgromadzony
w aktach sprawy material dowodowy. Marginalne znaczenie ma natomiast aspekt czy wnioski te w ogble byty zasadne.
W tym miejscu nalezy podkreéli¢ z cala stanowczoécia, ze niekorzystne decyzje prokuratorskie o odmowie wszczecia
Sledztwa same w sobie nie oznaczaja bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda. Odczucia powoda w tym
zakresie maja charakter wylacznie subiektywny, a wysoko$§¢ zado$éuczynienia dochodzona w pozwie jest wrecz
absurdalna.

Powdd nie wykazal, ze w trakcie prowadzonego przeciwko niemu postepowania przygotowawczego oraz postepowania
sagdowego nie przeprowadzono dowodéw wnioskowanych przez niego, nie zweryfikowano jego twierdzen, a
szczegblnie Sad Rejonowy w W. prowadzac postepowanie w sprawie nie przeprowadzit wnioskowanych przez
niego dowodoéw, bez zadnych podstaw nie dat wiary jego twierdzeniom. W przypadku zarzutéow stawianych przez
powoda w niniejszej sprawie pod adresem Prokuratury i Sadu w W., czy tez konkretnym ich pracownikom,
mozna dopatrzy¢ sie pewnego nieprawidlowego z punktu widzenia przestanek o odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
schematu. A mianowicie, powod nie upatruje doznanej krzywdy w kontekScie konkretnych zachowan czy czynno$ci
w/w organdéw pod wzgledem ich zgodno$ci z prawem, a jednie w fakcie wydawania przez funkcjonariuszy publicznych
niekorzystnych dla niego decyzji, ktére w jego mniemaniu mialy doprowadzié¢ do naruszenia jego dobr osobistych.
Powdd jest najwyrazniej osobg niezadowolona z rozstrzygnie¢ zapadlych w powolanych sprawach, co nie moze
stanowi¢ przeciez przestanki do uwzglednienia jego roszczenia. Nalezy podkresli¢ bowiem, ze niekorzystna decyzja
procesowa sama w sobie nie oznacza bezprawnego naruszenia débr osobistych. Odczucia powoda w tym zakresie
nalezy uzna¢ za wysoce subiektywne, podczas gdy ocena naruszenia dobra osobistego dokonywana jest wedlug
kryteriow obiektywnych. Przy tej ocenie uwzglednia sie okolicznosSci w jakich doszlo do zdarzenia bedacego podstawa
sporu oraz czy postepowanie we wskazanych sprawach naruszalyby dobra osobiste przecietnej osoby. W zachowaniu
strony pozwanej nie tylko nie mozna dopatrzy¢ sie bezprawnos$ci dzialania ale rowniez naruszen dobr osobistych
powoda.

Odpowiedzialno$éc¢ Skarbu Panstwa za doznang ewentualnie przez powoda krzywde mozna byloby uwzglednié jedynie
w razie stwierdzenia, ze prowadzone z jego udzialem i z jego inicjatywy postepowania oraz zapadle w nich orzeczenia
razgco naruszaly prawo. Skoro w niniejszej Sprawie Sad nie ustalil tych okoliczno$ci, przedmiotowe powddztwo
nalezato oddalié. Podstawg rozstrzygniecia Sadu w sprawie byly przepisy powolane w uzasadnieniu, a takze art. 6 k.c.

Reasumujac, pozwany nie naruszyt swym dzialaniem obowiazujacego porzadku prawnego. Rowniez charakter dziatan
pozwanego nie wskazuje na ingerencje w dobra osobiste powoda.

Niezaleznie od powyzszego nalezy podnie$¢, ze wszystkie roszczenia zwiazane z czynami, ktére mialtyby naruszaé dobra

osobiste powoda, a ktére mialy miejsce przed 11 kwietnia 2009 r. ulegly przedawnieniu (art.442" k.c.). W dniu 11
kwietnia 2012 r. przesylka zawierajaca pozew zostala nadana w placowce pocztowej (data stempla pocztowego), a
zatem t3 date nalezy uznac za date zlozenia pozwu.



Z powyzszych przyczyn powodztwo nalezalo oddalic.

Sad odmoéwil odrzucenia pozwu, wobec szczegdlowo sprecyzowanej podstawy faktycznej powddztwa przez
pelnomocnika powoda w pi$mie procesowym z dnia 30 pazdziernika 2012 r. (k. 23). Czyny wskazane przez powoda,
z ktorymi wigzal naruszenie jego dobr osobistych przez strone pozwang nie byly tozsame z czynami stanowigcymi
podstawe wytoczenia przez powoda innych spraw, ktére zawisly przed tut. Sadem, a szczegdlowo wymienionych w
odpowiedzi na pozew i w ustaleniach stanu faktycznego sprawy. Stosownie do tresci art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad
odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz
prawomocnie osagdzona. W kazdej ze spraw przytoczonych przez strone pozwana, a majacych uzasadniaé konstatacje
o0 tozsamo$ci roszczen w istocie powdd wskazywal na inny zakres dzialan, ktorych miala dopusci¢ sie strona pozwana
i ktére mialy narusza¢ dobra osobiste powoda. Przykladowo wskazaé mozna, na okoliczno$¢ podniesiong w pozwie
a odnoszacg sie do dotkliwego pobicia powoda przez policjantéw z Komisariatu Policji w K.. Jak zostalo ustalone do
zdarzenia mialo doj$¢ w dniu 26 i 27 lutego 2007 r. W niniejszej sprawie powdd domagat sie ochrony w zwigzku ze
zdarzeniem tj. dotkliwym pobiciem jego osoby, za$ np. w sprawie o sygn. akt I C (...) domagal sie ochrony z uwagi
na nieprawidlowosci do jakich doszlo w postepowaniach prokuratorskich, ktorych przedmiotem bylo zweryfikowanie
zawiadomienia dokonanego przez powoda w przedmiocie pobicia jego osoby.

Reasumujgc wskaza¢ nalezy, ze poréwnujac precyzyjnie podstawy faktyczne poszczegdlnych powddztw brak
tozsamosci roszcezen dochodzonych przez powoda w powolanych przez strone pozwang sprawach.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Od powoda, ktéry przegral proces na rzecz strony pozwanej
zasgdzono koszty postepowania. W sklad zasadzonych kosztéw wchodzi wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci
7200 zl. Sad wynagrodzenie ustalil w oparciu o § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r., w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6Zn. zm.)
w zwigzku z art. 99 k.p.c. W sprawie nie wystapily zadne okolicznos$ci uzasadniajace zastosowanie art. 102 k.p.c. W
szczegolnosci sam fakt zwolnienia powoda od kosztow sadowych i ustanowienia dla niego pelnomocnika z urzedu
nie moze $wiadczy¢ o wystapieniu szczegélnie uzasadnionych okolicznoéci uzasadniajacych nie obcigzanie powoda
przegrywajacego sprawe kosztami zastepstwa procesowego strony przeciwne;j.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
orzeczono na podstawie przepiséw § 2 ust. 11 3, § 6 pkt 7, § 15 pkt 11 § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r., w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu ( Dz. U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn.
zm.)
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