Sygn. akt IT K 778/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim IT Wydzial Karny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Dariusz Barczak

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Maj

w obecnosci prokuratora Grzegorza Gawronskiego

po rozpoznaniu dnia 17 grudnia 2015 roku

sprawy S. W., urodzonego (...) w O., syna A.i W. zdomu S.,

oskarzonego o to, ze: w dniu 10 lipca 2015r. w O., w woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki D.
(...) onrrej. (...), nie stosujac sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 19 listopada 2007r., sygn.
akt (...)zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 8 lat, obowigzujacego od dnia 23 listopada
2007r. do dnia 23 listopada 2015r. oraz wyrokiem z dnia 1 wrze$nia 2008r. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat, obowiazujacego w okresie od 9 wrzeénia 2008 r. do dnia 9 wrzeénia 2018r.

to jest o przestepstwo z art. 244kk
orzeka:

I. oskarzonego S. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, stanowiacego wystepek z art. 244kk i za
to na podstawie art. 244kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 627kpk zasadza od oskarzonego S. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130zl (sto trzydziesci
zlotych) tytulem zwrotu kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z dnia 19 listopada 2007 roku wydanym w sprawie (...) S. W. zostal uznany za
winnego popehienia przestepstwa z art. 178a§1kk i art. 244kk w zw. z art. 11§2kk — za co orzeczono wobec niego m.in.
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Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 8 lat.

Wyrok uprawomocnil sie w dniu 23 listopada 2007 roku.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w O.z dnia 01 wrze$nia 2008 roku wydanym w sprawie (...) S. W. zostal uznany za
winnego popehienia przestepstwa z art. 178a§1kk i art. 244kk w zw. z art. 11§2kk — za co orzeczono wobec niego m.in.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10 lat.

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 09 wrze$nia 2008 roku.



W dniu 10 lipca 2015 roku S. W. mimo obowiazujacego zakazu wsiadl do samochodu D. (...) i kierujac pojazdem
na ulicy (...) w O. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. W czasie kontroli okazalo sie, ze oskarzony jest trzezwy,
natomiast obowigzujg wobec niego zakazy prowadzenia pojazdéw.

Dowody: wyjaénienia oskarzonego (k. 30 akt postepowania przygotowawczego), odpisy wyrokow (k. 36-38 akt
postepowania przygotowawczego), pismo ze Starostwa Powiatowego w O. (k. 25 akt postepowania przygotowawczego

)

Oskarzony S. W. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. wyjasnil, Ze byl juz karany za

jazde samochodem w stanie nietrzezwym. W dniu 10 lipca 2015 roku wsiadl do samochodu marki M. i jadac ul. (...)
zostat zatrzymany do kontroli drogowej. W trakcie kontroli drogowej okazalo sie, ze nie posiada prawa jazdy i ma
orzeczony zakaz prowadzenia pojazdow.

Dowdd: wyjas$nienia oskarzonego (k. 30 akt postepowania przygotowawczego)

Oskarzony S. W. ma 46 lat. Zonaty. Ma czworo dzieci. Z zawodu murarz. Pracuje jako pracownik budowlany z
wynagrodzeniem okolo 2000 zl miesiecznie. Wlasciciel domu jednorodzinnego. Zdrowy, nie leczony psychiatrycznie,
neurologicznie ani odwykowo. Karany szeSciokrotnie, w tym czterokrotnie za przestepstwa z art. 178a81kk i
dwukrotnie za przestepstwa

z art. 178a81kk i art. 244kk w zw. z art. 11§2Kkk.

Dowody: wyjasnienia oskarzonego (k. 30 akt postepowania przygotowawczego), karta karna (k.22-23 akt
postepowania przygotowawczego),

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, a jego wyjasnienia sg rzeczowe, spdjne i logiczne, $ciéle
korespondujac ze zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym. Wobec powyzszego w pehni zostaly uznane za
wiarygodne. S. W. przyznal, ze w inkryminowanym czasie jechal samochodem i podczas kontroli drogowej okazalo
sie, ze nie ma prawa jazdy i ma orzeczony zakaz.

Na wiare w ocenie Sadu zasluguja rowniez dowody rzeczowe w postaci: danych

o karalno$ci, odpisow wyrokéw oraz pisma ze Starostwa Powiatowego w O. — dolgczone do aktu oskarzenia do
ujawnienia i odczytania na rozprawie gléwnej. Dowody te nie byly kwestionowane przez zadng ze stron niniejszego
postepowania, nie budzily tez watpliwosci co do swej autentycznosci.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze wina oskarzonego co do zarzucanego mu czynu nie budzi watpliwosci, a zebrany
w sprawie material dowodowy nie nasuwa zadnych zastrzezen co do poszczegdlnych okoliczno$ci przedstawionego
powyzej stanu faktycznego.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego bezspornym jest, ze zachowanie oskarzonego wyczerpato
znamiona wystepku z art. 244Kkk.

Przedmiotem ochrony przestepstwa stypizowanego w art. 244Kk jest wymiar sprawiedliwoéci, a w ramach tego
zapewnienie wykonania orzeczen Sadu, o ktérych mowa w wyzej wskazanym przepisie. Oczywistym jest, iz ochrong
wynikajacg z art. 244kk objete sa wylacznie orzeczenia Sadu,

a nie innych organéw. Wobec powyzszego jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, iz podmiotem przestepstwa z art. 244kk
moze by¢ jedynie osoba w stosunku do ktérej orzeczono $rodki karne w przepisie tym wymienione. Zatem dyspozycje
art. 244kk wyczerpuje ten, kto nie stosuje sie do orzeczonego przez Sad zakazu. W realiach zwlaszcza przedmiotowe;j
sprawy w §lad za Sadem Najwyzszym stwierdzic nalezy, iz z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo
z art. 244Kk nie jest (...) konieczne, aby fakt zastosowania $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych nie tylko dotarl do $wiadomo$ci skazanego, ale przez caly czas obowiazywania zakazu - trwal w



jego biezacej pamieci (post. SN z dn.05.02.20009r. IIKK 254/08). Analiza zgromadzonego materialu dowodowego
jednoznacznie i bezsprzecznie wykazala, iz oskarzony musial zdawac sobie sprawe z orzeczonego w stosunku do niego
zakazu prowadzenia pojazdéw, albowiem znal tres¢ wyrokow, ktore przeciwko niemu zapadly.

W tym stanie rzeczy Sad uznat oskarzonego za winnego popehienia czynu z art. 244kk.

Stopien winy oskarzonego jest znaczny zwazywszy na fakt, iz podejmujac decyzje

o kierowaniu pojazdem nie byl zdeterminowany zadnymi istotnymi okolicznoéciami zewnetrznymi, ktére moglyby
w jakimkolwiek stopniu usprawiedliwié¢ jego negatywne zachowanie. Naruszajac po raz kolejny zakaz prowadzenia
pojazdéw, oskarzony dal wyraz swego lekcewazacego stosunku do obowiazujacego porzadku karnego.

Nie bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, iz oskarzony byl juz uprzednio kilkukrotnie karny, w tym za przestepstwa z
art. 178a81kk raz z art. 178a81kk w zb. z art. 244kk w zw. z art. 11§2kk .

Na korzy$éc¢ oskarzonego przemawia fakt, iz swoim zachowaniem nie utrudnial niniejszego postepowania. Na skutek
jego dzialania nie zostala wyrzadzona szkoda osobom trzecim.

Uzna¢ wiec nalezy, ze wystarczajacym wobec oskarzonego bedzie orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w dolnych
granicach jej ustawowego zagrozenia.

Nadto, z uwagi na uprzednia karalno$c, lekcewazenie orzeczen sagdowych Sad doszedl do przekonania, ze wobec
oskarzonego nie mozna orzec kary lagodniejszego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci.

S. W. byl karany na kare pozbawienia wolno$ci. Wobec powyzszego zgodnie z art. 69§1kk nie zachodza warunki do
warunkowego zawieszenia wykonania tej karty.

Sad wymierzyt oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, uznajac ze jest
ona adekwatna do stopnia winy sprawcy i uwzglednia stopien spolecznej szkodliwos$ci spolecznej czynu.

Oskarzony jak sam wskazal pracuje, osiaga dochdd w wysokoSci okolo 2000 zl. Moze wiec on bez nadmiernego
uszczerbku dla swojego utrzymania uisci¢ koszty sadowe.

Na calkowite koszty sadowe w niniejszej sprawie skladaja sie: oplata od kary pozbawienia wolno$ci w wysokoéci 60zl,
oplata za karte karna — 30 zl oraz zryczaltowane wydatki za doreczenia w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym
w lacznej kwocie — 40zL



