Sygn. akt IT K 320/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim Wydzial IT Karny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Dariusz Barczak

Protokolant: st. sekr. sad. Aneta Smug

w obecnosci Prokuratora Moniki Marzec-Kaptur

po rozpoznaniu dnia: 23 czerwca 2015 roku, 21 lipca 2015 roku, 01 wrzeénia 2015 roku i 29 wrzeénia 2015 roku
sprawy:

1. A. S. (1), urodzonego (...) w O., syna K. i M. z domu P.

oskarzonego to, ze: 1. w dniu 15 pazdziernika 2014 roku w O. Sw., w woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z
ustalonym nieletnim, wobec ktérego materialy wylaczono do odrebnego rozpoznania, zabral w celu przywlaszczenia
mienie w postaci dwoch laptopoéw marki T., wyrobow jubilerskich ze zlota i srebra, pieniagdze w kwocie 400 Euro-
wszystko o lgcznej wartoéci 6030z} na szkode M. i P. K. (1),

to jest o przestepstwo z art. 27881kk
2. M. G., urodzonego (...) w O., syna D. i B. zdomu M.

oskarzonego to, ze: I1. w dniu 15 pazdziernika 2014 roku w O. Sw., w woj. (...), udzielil pomocy A. S. (1) i ustalonemu
nieletniemu w sprzedazy laptopa marki T. (...). 750, wartoéci 1000z}, pochodzacego z kradziezy na szkode M. i P. K.
(1), w ten sposdb, iz dostarczyl mu $rodek przewozu w postaci samochodu osobowego

to jest o przestepstwo z art. 291§1kk

I. oskarzonego A. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu stanowigcego
wystepek z art. 27881kk i za to na podstawie art. 27881kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 4681kk zasadza od oskarzonego A. S. (1) solidarnie na rzecz pokrzywdzonych M. i P. K. (1) kwote
5000zt (piec tysiecy zlotych) tytulem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym przestepstwem;

ITI. oskarzonego M. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu stanowiacego
wystepek z art. 29181kk i za to na podstawie art. 29181kk, przy zastosowaniu dyspozycji art. 37a kk i art. 3481kk i art.
3481a pkt 1kk i art. 3581kk skazuje go na kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdzieéci) godzin miesiecznie;

IV. na podstawie art. 62481kpk zwalnia oskarzonych A. S. (1) i M. G. od ponoszenia kosztow sadowych, ktérymi
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



W oparciu o caloksztalt zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

W pazdzierniku 2014 roku M. G. posiadal samoch6d marki R. (...) o nrrej. (...) koloru czerwonego. Niekiedy mezczyzna
wozil swym autem znanego mu A. S. (1) i jego kolegéw. Tak tez bylo w dniu 15 pazdziernika 2014 roku.

W tej dacie okolo godziny 13. A. S. (1) oraz towarzyszacy mu nieletni kolega udali sie na ul. (...) w O., gdzie usytuowany
byl dom jednorodzinny nalezacy do M. i P. K. (1). W tym czasie na posesji nie bylo zadnego z domownikéw. MezczyZni
najpierw probowali wejs¢ do wnetrza budynku przez drzwi wejSciowe, ktore byly zamkniete na klucz. Naciskali za
klamke, zagladali przez szybke. W koncu przeszli na tyl budynku, gdzie przez niezamkniete na klucz drzwi od piwnicy
weszli do wnetrza domu. A. S. (1) wraz z towarzyszacym mu nieletnim dokonali zaboru znajdujacego sie tam mienia
w postaci: dwoch laptopéw marki T., wyrobow jubilerskich ze zlota i srebra, pienigdze w kwocie 400 euro — wszystko
o lacznej wartoSci 6.030 zl. Mienie ukryli w plecaku oraz reklaméwce, ktoére posiadali przy sobie. Zachowanie obu
mlodych mezczyzn na posesji sasiadow obserwowala E. W., ktéra zaniepokoilo szczekanie psa. Widziala tez jak po
uplywie okolo 20-25 minut opuscili oni posesje K..

Wowczas M. G. — na proébe A. S. (1) podjechal swym samochodem po niego oraz towarzyszacego mu nieletniego na
ul. (...). A. S. (1) mial ze soba plecak, za$ jego kolega reklamo6wke. Nastepnie we trzech udali sie na os. (...) na parking
przy ,E.”. Tam A. S. (1) spotkal sie z A. L., ktéremu wreczyt laptop koloru czerwono-czarnego proszac go

o sprzedanie sprzetu w lombardzie. Ten wyrazil zgode, wobec czego wraz z M. G., A. S. (1) i towarzyszacym mu
nieletnim pojechal do pobliskiego lombardu usytuowanego nieopodal sklepu (...) na os. (...). Laptopa chlopak sprzedal
za kwote 370 zl, ktéra to oddat A. S. (1).

Po powrocie do domu M. K. wraz z cérka zorientowaly sie, ze
w mieszkaniu nie ma laptopa. Po dokladnym sprawdzeniu okazalo sie, ze pod ich nieobecnos¢ dokonano zaboru
mienia w postaci: dwoch laptopow marki T., wyrobow jubilerskich ze zlota i srebra, pieniadze w kwocie 400 euro.

W wyniku podjetych czynnoSci na etapie postepowania przygotowawczego, M. K. odzyskala mienie w postaci laptopa
marki T. koloru czerwonego wraz z fadowarka zasilajgca tej samej marki.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujgce dowody: wyjaénienia oskarzonego M. G.
(k. 169v-170 w zw. z k. 40, 108-109, 110), zeznania swiadkoéw: E. W. (k. 195v w zw. z k. 28v), P. K. (1) (k. 170v-171 W
zw. z k. 43v), M. K. (k. 171-171v w zw. z k. 4-5, 41v), P. K. (2) (k. 171v w zw. z k. 23Vv), A. K. (k. 171v-172 w zw. z k. 19V),
czeSciowe zeznania A. L. (k. 231v-231 w zw. z k. 18v, 86v-87), protokdl ogledzin miejsca zdarzenia (k. 7-10), kserokopie
umowy sprzedazy nr (...) (k. 14), protokoél ogledzin rzeczy (k. 49), pokwitowanie (k. 77), opinie daktyloskopijna (k.
100-103), dokumentacje fotograficzng (k. 67)

W trakcie niniejszego procesu oskarzony A. S. (1) nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Na
etapie postepowania przygotowawczego (k. 126) zaprzeczyl jakoby mial komus przekazywa¢é laptop celem sprzedazy
w komisie. Potwierdzil, Ze znana mu jest osoba K. K. (3) ,z widzenia” — ze wspdlnych spraw karnych, negujac
jednoczeénie znajomosé z A. E.. Wskazal, iz ze wzgledu na remont domu, jaki miat w pazdzierniku 2014 roku, nie miat
czasu na chodzenie po mieScie. Przed Sadem (k. 170) oskarzony skorzystal z przystugujacych mu uprawnien i odmowit
skladania wyjasnien, potwierdzajac jedynie uprzednio zlozone depozycje. Dodatkowo wskazal, iz rzeczywiScie jezdzit
samochodem ze znanym mu M. G., jak tez K. K. (3), jednakze w jego imieniu nie by} sprzedawany laptop.

Oskarzony A. S. (1)(dowod: oS§wiadczenie oskarzonego k. 169v w zw. z k. 140 - a/o, dane osobowe z CEL-u k.
62, karta karna k. 75-76) ma 22 lata. Jest bezdzietnym kawalerem i nie ma nikogo na swym utrzymaniu. Posiada
wyksztalcenie zawodowe — z zawodu jest Slusarzem. Utrzymuje sie z prac dorywczych. Uprzednio byl karany za
przestepstwa z art. 15881kk i art. 278§1kk. Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim
z dnia 23 pazdziernika 2014 roku o sygn. akt IIKp 339/14 zastosowano wobec niego Srodek zapobiegawczy w



postaci tymczasowego aresztowania (podejrzany o przestepstwa z art. 15881kk i art. 28081kk). Zdrowy, nie leczony
psychiatrycznie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W trakcie calego niniejszego procesu oskarzony A. S. (1) (k. 170 w zw. z k. 126) nie przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu, negujac swe sprawstwo. Zaprzeczyl tez jakoby mial komu$ przekazywac laptopa celem
sprzedania go w komisie. W $wietle catoksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad doszed! do
przekonania, iz wyjasnienia oskarzonego A. S. (1) sg niewiarygodne. W pelni za§ uprawnionym staje sie wniosek,
ze zostaly stworzone tylko i wylacznie na potrzeby niniejszego procesu, stanowigc nieudolng linie obrony. Nie bez
znaczenia pozostaje przy tym, ze oskarzony nie wskazal zadnych okolicznoéci, ktére cho¢ w najmniejszym stopniu
uprawdopodabniatyby ukazang przez niego wersje. Co wiecej stowa A. S. (1) zostaly negatywnie zweryfikowane za
pomoca wyjasnien drugiego z oskarzonych — M. G. oraz zeznan przestluchanych $wiadkéw — o czym mowa ponizej.
Oczywiscie uwadze Sadu nie uszlo, iz oskarzony nie zostal rozpoznany na Sali rozpraw przez naocznego Swiadka
zdarzenia — E. W. sasiadke panstwa K., niemniej jednak podczas okazania A. L. stanowczo wskazalna A. S. (2) jako tego
od ktorego otrzymal laptopa do wstawienia do lombardu. Co wiecej tre$¢ wyjasnien M. G. jednoznacznie wskazuje, iz
w dacie zdarzenia A. S. (1) byl w posiadaniu plecaka, towarzyszacy mu kolega o imieniu K. — reklaméwki. Potwierdzil
tez, ze A. L. otrzymal laptopa

w kolorze czerwono — czarnym od A. S. (1).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w pelni uprawnionym jest wniosek, ze wersje zdarzenia
prezentowang przez oskarzonego A. S. (1) mial wesprze¢ przestuchany w charakterze swiadka — K. K. (3) (k.
195v-196). W trakcie przestuchania poczatkowo zaprzeczal on jakoby mial mie¢ co§ wspolnego z kradzieza bedaca
przedmiotem niniejszego postepowania, jak tez by w inkryminowanym czasie jechal wraz

z A. S. (1) i M. G. do lombardu w celu sprzedania laptopa. Ostatecznie, gdy nie potrafil wyjasni¢ ujawnienia na
rzeczonym laptopie §ladéw swoich linii papilarnych, wskazal, ze sam byl w domu pokrzywdzonych, sam wyniost
laptopa i nie bylo

z nim nikogo. Zeznania K. K. (3) byly niespdjne i wewnetrznie sprzeczne. On za$ nie potrafil w logiczny sposéb
wytlumaczy¢é powstalych rozbieznosci. Co wiecej tre$¢ jego zeznan w sposob negatywny zostala zweryfikowana
zar6wno za pomoca depozycji M. G. i E. W., jak i nieosobowych zrédel dowodowych. W tym stanie rzeczy zeznania K.
K. (3) w caloSci zostaly uznane za niewiarygodne i stworzone na potrzeby niniejszego procesu.

Istotne dla rozstrzygniecia byly wyja$nienia drugiego z oskarzonych — M. G. (k. 169v-170 w zw. zk. 40, 108-109, 110).
Zlozyt on stosunkowo obszerne wyjasnienia, ktorych tre$¢ jednoznacznie wskazuje, iz w dniu zdarzenia wozil swym
samochodem po mieécie oskarzonego A. S. (1) oraz towarzyszacego mu kolege K. (K. przyp. D.B — co wynika z ustalen
poczynionych w toku procesu). M. G. stanowczo podal, ze podwozil w/w réwniez na os. (...) na parking nieopodal
»e.”, gdzie doszlo do spotkania A. S. (1) z chlopakiem — nota bene rozpoznanym p6zniej przez niego na okazaniu jako
A. L.. Chlopak ten otrzymal od oskarzonego S. laptopa w kolorze czerwono — czarnym do sprzedania w lombardzie.
Tre$¢ depozycji M. G. wskazuje, ze A. L. sprzedat laptopa, pieniadze za$ oddal A. S. (1). Podkresli¢ nadto nalezy, iz w
swoich wyjasnieniach potwierdzil on, ze w inkryminowanym czasie A. S. (1) posiadal plecak, zas towarzyszacy mu K. —
reklamoéwke. W tozsame przedmioty wyposazeni byli dwaj mlodzi mezczyzni, ktérzy w inkryminowanym czasie weszli
na posesje pokrzywdzonych — o czym zeznala $wiadek E. W.. W ocenie Sadu wyjasnienia M. G. byly rzeczowe, spdjne
i logiczne. Znalazly pelne odzwierciedlenie w uznanym za wiarygodny materiale dowodowym. Sciéle uzupelniaja sie z
zeznaniami E. W, jak i depozycjami A. L. — zlozonymi na etapie postepowania przygotowawczego.

Wyjasnienia A. S. (1) zostaly negatywnie zweryfikowane takze przez zeznania A. E. (k. 231v-231 w zw. z k. 18v,
86v-87 — w zakresie w jakim zostaly uznane za wiarygodne, o czym mowa ponizej). Analiza depozycji tegoz Swiadka
utwierdzila Sad w przekonaniu, iz tylko czeSciowo zastuguja one na wiare, w gléwnej mierze w ksztalcie zlozonym na
etapie postepowania przygotowawczego. Z jego pierwotnych zeznan jednoznacznie wynika, ze w dniu 15 pazdziernika
2014 roku kiedy przebywal przed blokiem na os. (...), podjechal samoch6d marki R. koloru czerwonego, z ktoérego
wysiadl mezczyzna proponujac mu sprzedaz w lombardzie posiadanego przez niego laptopa koloru czerwonego



marki T.. Mezczyzne tego A. L. rozpoznal w trakcie czynnoéci okazania jako oskarzonego A. S. (1), podajac przy
tym dodatkowo jego imie ,A.Jemu tez oddal pieniadze ze sprzedazy. W tym zakresie jego zeznania byly rzeczowe,
spojne ilogiczne. Znalazly oparcie w pozostalym materiale dowodowym, tworzac rzeczywisty obraz inkryminowanego
zdarzenia. Jako takie tez zostaly uznane za wiarygodne. Sad nie dal natomiast wiary jego zeznaniom zloZonym na
etapie postepowania jurysdykcyjnego, gdzie nie tylko nie potwierdzil uprzednio przedstawionej przez siebie wersji
zdarzenia, ale kategorycznie zaprzeczyl jakoby miatl otrzymac¢ od oskarzonego S. laptopa celem wstawienia go do
lombardu. Podal takze, ze dwoch mlodszych chlopakéw spotkal po drodze na R.. A. L. nie potrafil w sposéb logiczny
odnies$¢ sie do zmienionych zeznan, jak tez powstalych na ich tle jego licznych rozbiezno$ci. W ocenie Sadu depozycje
te byly niespdjne i wewnetrznie sprzeczne. W peli za$ uprawnionym jest wniosek, ze w tym zakresie powstaly na
potrzeby niniejszego procesu celem wsparcia nieudolnej linii obrony prezentowanej przez oskarzonego S..

Co prawda E. W. (k. 195v w zw. z k. 28v) — sasiadka pokrzywdzonych, nie byla w stanie rozpozna¢ oskarzonego A. S.
(1) na sali rozpraw jako jednego ze sprawcow, niemniej jednak w trakcie przestluchania stanowczo podala, ze

w inkryminowanym czasie widziala dwoch mlodych mezczyzn, ktérzy po wejéciu na posesje K., najpierw sprawdzili
zamkniecie drzwi poprzez naci$niecie klamki, zagladajac przez szybke, po czym udali sie na tyl domu od strony ogrodu.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze Swiadek opisala ubior mezczyzn, zaznaczajac, ze jeden z nich mial plecak, drugi
za$ reklamowke. W ocenie Sadu zeznania $§wiadka byla rzeczowe, spdjne i logiczne, konsekwentne w toku procesu.
Znalazly takze pelne odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, w szczeg6lnoéci depozycjach
oskarzonego M. G.. W tym stanie rzeczy zostaly opatrzone przymiotem wiarygodnosci.

Przestluchani w charakterze $wiadkow: P. K. (1) (k. 170v-171 w zw. z k. 43v), M. K. (k. 171-171v w zw. z k. 4-5, 41v),
P. K. (2) (k.171vwzw. zk. 23v) oraz A. K. (k. 171v-172 w zw. z k. 19v) nie mieli wiedzy odno$nie sprawcéw zdarzenia
bedacego przedmiotem niniejszego procesu. Natomiast

w swoich depozycjach w sposéb dokladny i szczegdlowy odniesli sie do rodzaju i iloSci mienia zabranego w
inkryminowanym czasie. Opisali réwniez okoliczno$ci majgce miejsce przed zdarzeniem (w szczeg6lnosci sposéb
zabezpieczenia domu) jak tez tuz po jego ujawnieniu. Zeznania ich co do zasady byly rzeczowe, spdjne i
logiczne, wzajemnie sie uzupehlialy. Drobne nieScisloéci jakie powstaly na tle ich depozycji w toku postepowania
jurysdykcyjnego, nie mialy negatywnego wplywu na ich ocene. Dotyczyly bowiem chronologii poszczeg6lnych
zachowan w tym dniu i nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, zwlaszcza, ze od zdarzenia uplynelo ponad 8 miesiecy
od zdarzenia. Osoby te odniosly sie tylko do znanych im okoliczno$ci. Po ich stronie Sad nie doszukat sie zadnych
przestanek §wiadczacych o manipulowaniu faktami celem stworzenia mylnego wyobrazenia

o zaistnialym zdarzeniu. Trec¢ ich zeznan jednoznacznie wskazuje, ze do wnetrza domu mozna bylo sie dostaé przez
niezamykane na klucz drzwi od piwnicy. Z kolei twierdzenia odno$nie skradzionego mienia znalazly takze oparcie
w zalaczonych dokumentach. W tym stanie rzeczy zeznania w/w §wiadkow w caloéci zostaly opatrzone przymiotem
wiarygodno$ci.

Dowody wymienione w akcie oskarzenia do ujawnienia i odczytania na rozprawie nie budzily zastrzezen co do swej
autentycznoSci i rzetelno$ci. Jako takie tez zostaly uznane za wiarygodne.

Przechodzqc do kwalifikacji prawnej czynu:

Przedmiotem ochrony przestepstwa stypizowanego w art. 27881kk jest wlasnoé¢, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe
i obligacyjne do rzeczy ruchomej tj. przedmiotu materialnego, wyodrebnionego i mogacego samodzielnie wystepowaé
w obrocie oraz przedstawiajacego warto$¢ majatkowa. Zachowanie sie sprawcy polega na zaborze cudzej rzeczy
ruchomej w celu przywlaszczenia, przy czym przez zabor nalezy rozumie¢ bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa
osoby dotychczas nig wladajgcej i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce. Zabor rzeczy moze zosta¢ dokonany
tylko dzialaniem. Kradziez jest przestepstwem materialnym, a do jego znamion nalezy skutek w postaci objecia rzeczy
wyjetej spod wladztwa osoby uprawnionej we wladanie sprawcy. Przestepstwo to nalezy do kategorii przestepstw
kierunkowych, a zatem zachowanie sprawcy ukierunkowane musi by¢ na okreslony cel, ktérym jest przywlaszczenie
cudzej rzeczy ruchome;j. Z cala stanowczo$cia podkresli¢ nalezy, ze celem dzialania sprawcy musi by¢ wlaczenie rzeczy
do majatku sprawcy, objecie jej w posiadanie lub postepowanie z nig jak z wlasna.



W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza zeznan pokrzywdzonych i ich dzieci nie budzi
watpliwoéci, iz na skutek zdarzenia z dnia 15 pazdziernika 2014 roku zostalo zabrane im mienie w postaci dwoch
laptopow marki T., wyrobow jubilerskich ze zlota i srebra oraz pienigdze w kwocie 400 euro — wszystko o lacznej
warto$ci 6030 zh. Treé¢ ich depozycji wskazuje, ze sprawcy do wnetrza domu dostali sie przez drzwi od piwnicy, ktore
nie byly zamykane na klucz. W dacie zdarzenia tez nie byly.

W swoich zeznaniach E. W. podala, iz w inkryminowanym czasie na posesji pokrzywdzonych widziala dw6ch mlodych
mezczyzn, ktérzy najpierw usilowali wejéé¢ do Srodka przez drzwi wejéciowe naciskajac za klamke i zagladajac przy
tym przez szybke,

a nastepnie udali sie na tyl domu. W trakcie procesu, M. G. stanowczo

i konsekwentnie podawal, iz w dniu zdarzenia zawiozl A. S. (1), towarzyszacego mu kolege o imieniu K. oraz chlopaka
— rozpoznanego p6zniej na okazaniu jako A. L. do lombardu, gdzie ten ostatni sprzedal laptopa w kolorze czerwono —
czarnym — otrzymanego uprzednio od A. S. (1). Przedstawione przez pokrzywdzona dokumenty w spos6b niebudzacy
watpliwo$ci wykazaly, iz urzadzenie to stanowilo jej wlasno$c¢, znajdowalo sie ,,w rekach” K. K. (3) o czym $wiadczyly
zabezpieczone na nim $§lady jego linii papilarnych.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz swoim zachowaniem A. S. (1), ktéry w dniu 15 paZzdziernika 2014 roku w O., w woj.
(...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, wobec ktérego materialy wylaczono do odrebnego
rozpoznania, zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci dwdch laptopéw marki T., wyroboéw jubilerskich ze zlota i
srebra, pieniadze w kwocie 400 euro — wszystko o lacznej wartosci 6030 zl na szkode M. i P. K. (1), wyczerpal ustawowe
znamiona wystepku z art. 27881kk.

Stopien winy oskarzonego w odniesieniu do przypisanego mu czynu jest wysoki, zwazywszy na fakt, iz oskarzony
postepujac w okres$lony sposoéb nie byl zdeterminowany zadnymi obiektywnymi, zewnetrznymi okoliczno$ciami, ktore
w jakimkolwiek stopniu usprawiedliwialyby jego zachowanie. Dzialanie oskarzonego polegajace na zaborze mienia
celem przywlaszczenia go nacechowane bylo umyélnosScia. Nie bez znaczenia jest takze okoliczno$é, iz oskarzony byt
juz uprzednio karany m.in. za przestepstwo przeciwko mieniu. Aktualnie tez wobec niego toczy sie postepowanie karne
o czyn z art. 280§2kk i in. Mimo to §wiadomie po raz kolejny, wszedl na droge przestepstwa.

Roéwniez stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego jest znaczny, zwazywszy na rodzaj naruszonego dobra
prawnego, sposob i okolicznosci jego popehienia

a takze motywacje oskarzonego. Oskarzony dopuécil sie przestepstwa przeciwko mieniu — dobru szczegdblnie
chronionemu przez ustawodawce, wykazujac tym samym catkowity brak poszanowania dla wszelkich zasad i wartosci.
Oskarzony dzialal umyslnie, nie liczac sie

w ogoble z ustanowionymi zasadami prawnymi. Nie bez znaczenia pozostaje, ze przedmiotowego czynu dopuscil
sie dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego
postepowania. Pomimo swego mlodego wieku oraz uprzednio wydanych wyrokow skazujacych, A. S. (1) nie zmienit
swego nagannego zachowania, ,wciggajac” niejako na droge przestepstwa kolejng mloda osobe.

Przy wymiarze kary zawsze Sad uwzglednia wszystkie okolicznosci, zar6wno okolicznoéci przemawiajace na korzy$c
oskarzonego jak i na jego niekorzys$c¢.

W zasadzie Sad nie doszukal sie zadnych okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, bo za takowa z cala
pewnoscia nie moze by¢ fakt, iz swoim zachowaniem nie utrudnial niniejszego postepowania.

Natomiast na niekorzy$¢ oskarzonego przemawia przede wszystkim jego dotychczasowa karalno$é. Podkreélic¢ nalezy,
iz dokonujgc przedmiotowego czynu A. S. (1) nie byt zdeterminowany zadnymi okoliczno$ciami zewnetrznymi, ktore
moglyby

w jakimkolwiek stopniu usprawiedliwi¢ jego naganne zachowanie, ktére nacechowane bylo duzym nasileniem zlej
woli. Nie bez znaczenia pozostaje okolicznoéé, iz przedmiotowego czynu, a zatem ponownie przestepstwa przeciwko
mieniu, oskarzony dopuscit sie dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim, sprowadzajac takze jego
na zla droge. A. S. (1) nie zmienil swego nagannego zachowania. Nie poczynil zadnych krokéw w tym kierunku.



Wiedziony checia latwego zysku, ponownie dopuscil sie przestepstwa przeciwko mieniu, w ogdble nie liczac sie
z ustanowionymi normami prawnymi. PodkreSlenia nadto wymaga, ze oskarzony S. nie wykorzystal dwukrotnie
dawanych mu szans przez Sady, ktore to skazujac go za przestepstwa z art. 15881kk oraz art. 278§1kk warunkowo
zawieszaly wykonanie orzeczonych wobec niego kary pozbawienia wolno$ci. Zachowanie A. S. (1) w sposéb ewidentny
Swiadczy o jego lekcewazacym stosunku do wymiaru sprawiedliwo$ci i orzeczen Sadu, zwlaszcza, ze réwnolegle do
niniejszego procesu, toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne o przestepstwa z art. 15881kk i art. 28082Kkk.

Takie zachowanie jednoznacznie wskazuje, ze proces resocjalizacyjny w stosunku do jego osoby nie przebiega w sposéb
prawidlowy. Tym samym nie zastluguje na to, by skorzystaé z instytucji dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

Dlatego tez uznajac oskarzonego A. S. (1) za winnego popehlienia przestepstwa z art. 27881kk Sad na podstawie art.
27881kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu kara tego rodzaju i w tej wysoko$ci jest adekwatna do stopnia winy oraz uwzglednia stopien spoleczne;j
szkodliwoéci czynu, a takze spelni swe cele w zakresie prewencji ogdlnej oraz cele zapobiegawcze wobec oskarzonego.
Nalezy podkresli¢, iz kara powinna w szczeg6lnoéci spelnia¢ swe funkcje w zakresie prewencji szczeg6lnej i ogolnej,
ktoére to funkcje oddzialywania kary sa najistotniejsze przy wyborze jej rodzaju. Kara powinna by¢ skuteczna w
wykonaniu, aby odniosla swoje cele i przyczyniala sie do ksztaltowania sie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Po stronie oskarzonego Sad nie doszukatl sie zadnych okolicznosci, ktore przemawialyby za zastosowaniem w stosunku
do jego osoby dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. W ocenie
Sadu A. S. (1) jest osoba zdemoralizowanga i z calg pewno$cia nieprzystosowana do Zycia

w spoleczenstwie, w spos6b uporczywy wykraczajacym przeciwko ustanowionym normom prawnym. W pelni
uprawnionym jest wniosek, ze proces resocjalizacyjny wzgledem jego osoby nie przebiega prawidlowo, a oskarzony
nie poczynil zadnych krokéw zmierzajacych do zmiany swojego dotychczas nagannego zachowania.

Podnie$¢ nalezy, iz wszelkie niedogodnoSci wynikajace dla oskarzonego z tytutu orzeczonej kary powinny by¢ objete
jego przewidywaniem zanim podjal on decyzje
o ponownym wkroczeniu na droge przestepstwa i nie moga obecnie wplywac na zlagodzenie odpowiedzialnosci.

Reasumujgc — w przekonaniu Sadu — wymierzona oskarzonemu kara, jej rodzaj

i wysoko$¢ jest adekwatna do stopnia winy, uwzglednia stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu i spelni swe
cele wychowawcze i zapobiegawcze w stosunku do samego oskarzonego jak i osiagna swoje zadania w zakresie
ksztaltowania $wiadomoS$ci prawnej spoleczenstwa. Co wiecej tak orzeczona kara utwierdzi oskarzonego i
spoleczenstwo w przekonaniu, iz prawo karne nie pozostaje jedynie ,,na papierze”, a kazdy poniesie odpowiedzialno$¢
w przypadku jego naruszenia.

Stosownie do tresci art. 4681kk (w brzmieniu sprzed o1 lipca 2015 roku) w razie skazania sad moze orzec, a na
wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody w caloSci albo w czeSci lub zado$céuczynienia za doznang krzywde. W warunkach okre§lonych w art. 46§1kk sad
zobowiazany jest orzec obowigzek naprawienia szkody, jezeli szkoda wynikajaca z przestepstwa zostala okreslona i
udowodniona (tak wyrok SN z dnia 21 listopada 2002 r., III KKN 269/00, LEX nr 74459). Podkre$li¢ przy tym nalezy,
iz orzeczenie obejmuje rownowarto$c¢ rzeczywistej szkody wyniklej bezposrednio z przestepstwa, bez uwzglednienia
przy ustalaniu jej wysokosci tych skladnikéw i elementéow szkody, ktére wynikly z nastepstw czynu, np. odsetek (zob.
wyrok SN z dnia 4 lutego 2002 r., II KKN 385/01, LEX nr 53028).

W trakcie niniejszego procesu mienie w postaci dwoch laptopéw marki T., wyrobéw jubilerskich ze zlota i srebra,
pienigdze w kwocie 400 euro, ktérego zaboru dokonal A. S. (1) wspélnie i w porozumieniu z ustalonym nieletnim
— pokrzywdzeni wycenili na lgczng kwote 6.030 zh. zwazywszy jednak na odzyskanie jednego z komputeréw, M. K.
wniosla — w trybie art. 4681kk o zasadzenie od oskarzonego kwoty 5000 zl — tytulem obowigzku naprawienia szkody.



W tym stanie rzeczy Sad na podstawie art. 4681kk zasadzit od oskarzonego A. S. (1) solidarnie na rzecz pokrzywdzonych
M. iP. K. (1) kwote 5.000 z} tytutem obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przypisanym przestepstwem.

Majac na uwadze sytuacje finansowg oskarzonego, jego warunki materialne, rodzinne i bytowe, Sad na podstawie art.
62481kpk zwolnil oskarzonego A. S. (1) od ponoszenia kosztow sadowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

A. S. (1) jest osoba bezrobotna, bez majatku. Od pazdziernika 2014 roku przebywa w Areszcie Sledczym w K..
Niniejszym wyrokiem orzeczono wobec niego bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci.



