U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 383/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1 Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

J.D.

Zarzucany 1 przypisany:
art.209 § 1akk wzw. z art.
209 § 1kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




1. Wyrokiem Sadu
Okregowego w Kielcach
z dnia 3 kwietnia 2011r.
sygn. akt IC 3066/11
rozwigzano przez rozwod
malzenstwo J. B. (1) z
domu D. z K. B. z winy
J. B. (1), za$ wykonywanie
wladzy rodzicielskiej na
wspoOlnymi dzie¢mi: D. B. i
M. B. powierzono ich ojcu
K. B..

2. Wyrokiem  Sadu
Rejonowego w Kielcach
z dnia 31 lipca 2013
roku sygn. akt III
RC 527/13 podwyzszono
alimenty ustalone ugoda
zawarta przed Sadem
Rejonowym w Kielcach w
sprawie III RC 638/12 z
kwot po 300 zlotych do
kwot po 370 zlotych., ktére
J. D. (obecnie D.) miala
placié na rzecz dzieci D. B.
iM. B.dorakich ojca K. B..

3. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Kielcach z
dnia 29 sierpnia 2016 roku
sygn. akt III Nsm 881/16
J. D. zostala pozbawiona
wladzy rodzicielskiej nad
dzie¢mi D. B.i M. B..

4. ZXkolei postanowieniem
Sadu  Rejonowego w
Kielcach z dnia 12
grudnia 2016 roku w
sprawie sygn. akt III Nsm
1397/16 ograniczono K. B.
wladze rodzicielska nad
maloletnimi D. B. i M.
B. poprzez umieszczenie
w/w dzieci w rodzinie
zastepczej babki J. B. (2).

5. Postanowieniem Sadu
Rejonowego w Kielcach

zeznania J. B. (2)

k. 1-2, 17-18, k. 72-73 i k.
144-145




z dnia 25 lipca 2019
roku w sprawie sygn.
akt III' Nsm 529/19
orzeczono, ze alimenty
ustalone wyrokiem z dnia
31 lipca 2013r. sygn.. akt.
IIT RC 527/13 maja by¢
placone do rak babki dzieci
J. B. (2).

6. J. D. w okresie od dnia
12 grudnia 2016 roku do
dnia 29 grudnia 2021 roku
nie placila alimentéw na
rzecz dzieci D. B.iM. B. ani
nie interesowala sie nimi w
zaden sposob.

7. Na skutek
tego zachowania  J.
D. w w/w okresie
narazila swoje dzieci na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych

8. K. B. wywigzywal

sie vA obowigzku
alimentacyjnego
ustalonego wyrokiem

Sadu  Rejonowego w
Kielcach z dnia 12 marca
2018r. w sprawie sygn. akt
III RC 34/18 i wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Kielcach z dnia 27 marca
2016r. w sprawie sygn. akt
III RC 67/18

9. J. D. nie byla uprzednio
karana

postanowienie Sadu
Rejonowego w Kielcach w
sprawie I. N. (...)

k.3

wyrok Sadu Rejonowego w
Kielcach w sprawie III RC

527/13

k. 4




postanowienie Sadu
Rejonowego w Kielcach w
sprawie I. N. 529/16

k.5

Sadu
Rejonowego w Kielcach w
sprawie I. N. 881/16

postanowienie

k.6

wyrok Sadu Okregowego
w Kielcach w sprawie I C
3066/11

za$wiadczenia komornika
o stanie egzekucji

k. 7, 30-31, 44-45, 69-70 i
k. 143

wyrok Sadu Rejonowego w | k. 78

Kielcach w sprawie III RC

34/18

wyrok Sadu Rejonowego w | k. 79

Kielcach w sprawie III RC

67/18

karta karna k. 86

1.2 Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdoéw




2.1 Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

4,6,718

Zeznania $wiadka J. B. (2)

Zeznania  $wiadka sa
rzeczowe, spojne, logiczne
i konsekwentne. Znajduja
potwierdzenie \
pozostalym

dowodowym
zgromadzonym w

materiale

niniejszej sprawie. Wynika
z nich, 7e w
okresie objetym zarzutem
aktu oskarzenia J.
D. nie wywigzywala
sie zZ obowigzku
alimentacyjnego  wobec
dzieci i nie interesowala
sie ich losem, w Zzaden
spos6b nie uczestniczyla
w zaspokajaniu potrzeb
zyciowych swoich corek.
Ponadto wynika, z nich ze
gdyby nie starania babci
dzieci, ktora stala sie dla
nich rodzing zastepcza by
zapewni¢ im wsparcie i
godziwy byt, dziewczynki
bylyby
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych, bo ich matka
w  ogole jest
zainteresowana ich losem.

narazone na

nie

Sadu
Rejonowego w Kielcach w
sprawie sygn. akt III Nsm
1397/16

postanowienie

Dokument urzedowy, nie
budzacy watpliwosci.




5 Postanowienie Sadu | Dokument urzedowy, nie
Rejonowego w Kielcach w | budzacy watpliwoSci.
sprawie I. N. 529/19

2 Wyrok SR w Kielcach sygn. | Dokument urzedowy, nie

akt ITIRC 527/13 budzacy watpliwosci.

3 postanowienie SR w [ Dokument urzedowy, nie

Kielcach w sprawie sygn. | budzacy watpliwosci.
akt ITI Nsm 881/16
1 wyrok Sadu Okregowegow | Dokument urzedowy, nie
Kielcach w sprawie sygn. | budzacy watpliwosci.
akt I C 3066/11
6 zaSwiadczenia o stanie | Wydane przez uprawniony
egzekucji organ, nie kwestionowana
przez strony.
Potwierdzaja, ze
oskarzona nie
wywigzywala sie zZ
obowiazku
alimentacyjnego.

8 Wyroki SR w Kielcach | Dokumenty  urzedowe,

w sprawach: sygn. akt | nie budzace watpliwosci.
ITIIRC 34//18 oraz sygn. | Dowody te  niewiele
akt ITIRC 67/18 wniosly do sprawy.

9 karta karna Sporzadzona przez
uprawniony organ, nie
kwestionowana przez
strony.

2.2 Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia oskarzonej

Twierdzeniom

oskarzonej , ze w okresie
od 02 grudnia 2016 roku
do wrzeénia 2019 roku
placita regularnie alimenty
przecza zeznania J. B. (2)
oraz dokumenty w postaci
stanie
egzekucji. Odnoénie za$
twierdzen oskarzonej , ze
z uwagi na trudna sytuacje

zaswiadczen o

materialng nie mogla
wywiazaé sie z obowigzku

alimentacyjnego to nalezy

ocenic je jedynie
jako nieudolna probe
unikniecia

odpowiedzialnoSci karnej
za  popelione  przez
siebie przestepstwo. Z akt
sprawy nie wynika, zeby
J. D. pozbawiona byla
mozliwo$ci zarobkowania.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1 Podstawa prawna | I J.D.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czynu zabronionego

okreSlonego w art. 209
8 1 kk dopuszcza




sie  kto uchyla sie
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego
okreslonego co do
wysokoéci  orzeczeniem
sagdowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inna
umowa, jezeli laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi roéwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
$wiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce,
natomiast czynu z art.
209 § 1 a kk dopuszcza
sie ten sprawca czynu
okre§lonego w art. 209
§ 1 kk jezeli naraza
osobe uprawniong na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych.

Ze zgromadzonego w
sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze
okresie od dnia 12
grudnia 2016r. do dnia
29 grudnia 2021r. w K
oskarzona uchylala sie
od wykonania obowiazku
alimentacyjnego  wobec
corek D. B. i M.
B. okre§lonego co do
wysoko$ci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kielcach z
dnia 31 lipca 2013 roku
o sygn. III RC 527/13.
Ponadto wynika, ze laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowila réwnowartoSci
co najmniej 3 Swiadczen
okresowych. Jak za$
wynika z zeznan Swiadka




J. B. (2) choé

stara sie by wnuczkom

, Ze
starczalo na wszystko
musza one oszczedzac¢ by
kupi¢ sobie lody czy
ciastko. Ponadto wynika,
ze ich potrzeby rosna
co rosng Kkoszty
ich utrzymania. Pieniadze
od oskarzonej byly i
wciaz sa niezbedne dla
zapewnienia

przez

prawidlowego utrzymania

corek oskarzone;j.
Oskarzona zatem
uchylajac sie od

wykonywania obowigzku
alimentacyjnego narazila
swoje corki na niemoznos$é

zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych. W  Swietle

powyzszych ustalen nalezy
wiec uznac¢, ze oskarzona
swoim zachowaniem
wyczerpala
zarzucanego jej wystepku z
art. 209 § 1 kk w zw. z art.

209§ 1 a kk.

znamiona

# 3.2 Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3 Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4 Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5 Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

J.D. I I Stopien winy
popelnionego przez
oskarzona czynu jest
wysoki. Oskarzona to
osoba dorosla i zdrowa
psychicznie.  Nic  nie

ograniczato jej mozliwos$ci
rozpoznania znaczenia jej
czynu i pokierowania

swoim postepowaniem.

Stopien spolecznej
szkodliwosci
popelionego przez




oskarzona przestepstwa
jest wysoki. Okres
niealimentacji byt dosc
znaczny ( 5 lat), ale
nie tylko ten fakt
wplywa na te ocene,
trzeba zwrdci¢ uwage
na motywacje oskarzonej
przy popekieniu
przestepstwa tj. to, ze
oskarzona nie wykazywala
zadnego zainteresowania
swoimi dzieémi i tym, ze
nalezy im zapewnic¢ $rodki
na codzienne utrzymanie,
nie alimentowala dzieci
w  ogole.  Oskarzonej
za  popelnione  przez
nig przestepstwo zostala
wymierzona  kara 6
miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w rozmiarze
24 godzin w stosunku
miesiecznym. Przepis art.
209 § 1a kk przewiduje
zagrozenie kara grzywny,
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2. Sad
zdecydowal sie na
wymierzenie oskarzonej
kary 0 charakterze
wolno$ciowym, bo kara
pozbawienia wolno$ci
bytaby rozstrzygnieciem
zbyt surowym w stosunku
do wagi popehionego
przez oskarzona czynu.
Jest to wystepek
drobniejszego rodzaju, a
za takie czyny w ocenie
sadu kary pozbawienia
wolnoéci powinny byé
co do zasady orzekane
jedynie w szczeg6lnych
sytuacjach, choé przeciez




niewykluczone, ze kara
taka kiedy$ zostanie wobec
niej orzeczona, jezeli
oskarzona w dalszym ciagu
bedzie wuchylal sie od
placenia alimentow. Kary
grzywny sad nie orzekal z
uwagi na to, ze oskarzona
wobec braku dochodu oraz
uwzgledniajac  wysoko$é
alimentébw na  dzieci
(facznie 740  zlotych)
nie bylaby w stanie
jej wykonaé. Obowigzek
wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na

cele spoleczne  zostal
okreslony na 24
godzin w stosunku

miesiecznym, jest to
taki wymiar miesieczny
godzin pracy, ze umozliwi
oskarzonej podjecie pracy
zarobkowe;j.

J.D.

II

Zobowiazanie oskarzonej
do wykonywania cigzacego
obowigzku lozenia na
utrzymanie dzieci D. B. i
M. B. ma na celu ochrone
interesu pokrzywdzonych,
wzmochienie
wychowawczego
odzialywania kary na
oskarzona, a takze
zapobiezeniu ponownego
podobnego
przez

popelnienia
przestepstwa
oskarzona.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci




1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

Sad zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
M. S. kwote 616,60
z} tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej
oskarzonej J. D. z urzedu.
Na kwote te zlozyly

sie koszty uczestnictwa
obronicy na  jednym
terminie rozprawy (420
podatek od
towarow i uslug (96,60
z}), na podstawie § 17
ust 2 pkt 3 i § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy

udzielonej

z}) oraz




prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Oskarzona nie ma stalej
pracy zarobkowej i nie
osiaga zadnych dochodow,
a ciazy na niej obowiazek
alimentacyjny. Z drugiej
za§ strony posiada ona
mozliwoSci zarobkowe, a
koszty sadowe zostaly
wywolane jej nagannym
zachowaniem. Z uwagi
na aktualng sytuacje
materialng  oskarzonej,
sad obciazyt ja kosztami,
ktore jest w stanie uiSci¢ w
kwocie 220 zl, zwalniajac
od kosztow sadowych w
pozostalej czedci.

1.Podpis

sedzia
Treszczotko

Agnieszka




