IIK 310/17

UZASADNIENIE

Wobec faktu, ze wnioski o sporzadzenie uzasadnienia wyroku dotycza wylacznie orzeczenia o karze i innych
konsekwencjach prawnych czynu, na podstawie art. 422 § 2 kpk ograniczono ponizsze motywy wyroku przede
wszystkim do tego zakresu.

G. P. stanal pod zarzutem popelnienia dwdch nastepujacych przestepstw:

I. wdniu 25 grudnia 2016 roku w K. uderzajac butelkg w prawy bok twarzy i glowy D. S. spowodowal u niego obrazenia
ciala w postaci sifica z obrzekiem na twarzy, zlamanie zatoki szczekowej prawej i dolegliwosci bolowe glowy, ktore
naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na okres czasu trwajacy powyzej dni siedmiu,

1j. o przestepstwo z art. 157 § 1kk

II. wdniu 25 grudnia 2016r. w K. uderzajac butelka w glowe spowodowal u M. J. obrazenia ciala w postaci zlamania
kosci jarzmowej lewej, ktore stanowia chorobe realnie zagrazajaca zyciu,

o przestepstwo z art. 1568 1 pkt 2kk

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny

G. P. ma 33 lata, jest bezdzietnym kawalerem, o wyksztalceniu zawodowym, nie ma nikogo na utrzymaniu. Wykonuje
prace zarobkowe jako pracownik fizyczny, deklaruje osiaganie dochodu okolo 1700 zlotych miesiecznie. W przeszloéci
byl szeéciokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu, Zyciu i zdrowiu oraz przeciwdzialaniu narkomanii.
Ostatnio zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 28 kwietnia 2011r. w sprawie XIIK 202/11 za
przestepstwa z art. 62 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz grzywne.

Dowéd: wyjasnienia oskarzonego G. P. (k. 81-82, 86-87,227), dane o karalnosci oskarzonego (k.
105-106), odpisy wyrokoéow skazujagcych (k. 150-157).

W dniu 24 grudnia 2016r. pokrzywdzeni M. J. i D. S. ze znajomymi: P. W., A. S., zaplanowali spotkanie towarzyskie na
czas mszy $wietej odprawianej o péinocy w noc wigilijna tzw. pasterki. Wszyscy wyzej wymienieni sa mieszkancami
K. mieli woéwczas po 17 lat. Okolo godziny 23.50 udali sie najpierw na stacje paliw S. na ul. (...) w K., gdzie zakupili
po jednej butelce piwa. Nastepnie poszli na teren Zespolu Szkél (...) przy ul. (...), gdzie staneli pod jednym z
filaréw i rozmawiali spozywajac zakupiony alkohol. Jeszcze wracajac ze stacji paliw napotkali siostre A. S. (...), ktéra
przebywala wowczas w towarzystwie swojego chltopaka D. B. oraz innych oséb tj. M. A. H., H. G.. Réwniez ta grupa
udala sie na teren w/w zespotu szkol, staneli nieopodal pokrzywdzonych i ich znajomych. Na miejscu okazalo sie, ze
przebywaja tam takze oskarzony G. P. (pseudonim (...)) wraz ze swoimi znajomymi: M. K., K. S. oraz A. C., ktorzy
spozywali tam alkohol w postaci wodki. Osoby przybyle wspoélnie z N. S. za wyjatkiem D. B. oddalili sie za r6g budynku,
tracac kontakt wzrokowy z pozostaltymi.

Okoto godziny 1.00, do pokrzywdzonych i towarzyszacych im chlopcéw podeszli oskarzony G. P. oraz M. K.. Oskarzony
zapytal M. J., czy ma na imie K.. Kiedy ten zaprzeczyt oskarzony wspolnie z kolega na chwile sie oddali do miejsca,
gdzie pierwotnie stali. Po uplywie kliku minut obaj mezczyZzni ponownie podeszli do pokrzywdzonych. M. K. zaczal
szarpac M. J. za odziez. W jego obronie stanal D. S. probujac odciggnaé napastnika. W tym momencie oskarzony G. P.
zadal D. S. cios butelka w bok glowy, co spowodowalo jego lekkie zamroczenie. Po zadaniu tego uderzenia oskarzony
podszedt do M. J. szarpiac go za ubranie. D. S. wspoélnie z A. S. probowali odciagaé napastnika. Ten na chwile ustapil, a
nastepnie niespodziewanie, trzymana w reku butelka zadal M. J. cios w twarz po lewej stronie, powodujac rozbicie sie
butelki na glowie pokrzywdzonego. M. J. upad! na ziemie, byl zamroczony, krwawil z tuku brwiowego. Oskarzony G.
P. nie poprzestawal i skierowal sie do D. S. i A. S.. Wtedy zaczal uspokajaé go D. B.. Oskarzony zaczal sie z nim szarpac,



obaj upadli na ziemie. Towarzyszacy oskarzonemu M. K. skierowal sie natomiast w kierunku D. S. i A. S.. Doszlo
pomiedzy nimi do szarpaniny. Wtedy do lezacego na ziemi oskarzonego podeszla K. S. wzywajac go by sie uspokoit.
Zaraz po tym M. J., D. S., A. S. uwolnili sie od napastnikéw i wspdlnie P. W. uciekli z terenu szkoly przeskakujac
przez ogrodzenie. D. B. oddalil sie w innym kierunku. Ci pierwsi poza P. W., ktory poszed}l do swojego domu, udali
sie do mieszkania A. S.. Tam matka tego ostatniego zaalarmowala rodzicow M. J. oraz podwiozla go do jego miejsca
zamieszkania, a stamtad wraz z ojcem M. J. do szpitala, gdzie udzielono M. J. pomocy medyczne;j.

Dowéd: zeznania D. S. (k. 14-15, 301-302), M. J. (k. 126-127, 227- 228), P. W. (k. 19-20, 301-302), A.
S. (k. 10-11, 300-301), N. S. (k. 22 — 23,301), A. C. (k. 28-29, 302), K. S. (k. 45-46, 302-303), D. B. (k.
117-118, 303-304), A. H. (k. 133-134,304), H. G. (k. 136-137, 304), M. B. (k. 139-140, 303 -304), M. K.
(k. 302, 25), czesciowo wyjasnienia oskarzonego G. P. (k. 81-82, 86-87, 97, 166 i 227), opinii sqdowo
psychologicznych dot. M. J. (k. 128-130268-269), D. S. (k. 266-267).

Ciosy zadane przez oskarzonego pokrzywdzonym butelka spowodowaly u nich obrazenia:

- w przypadku M. J. w postaci: rany tluczonej i sifica na glowie, krwawienia $rdédczaszkowego i ztamania kosci
jarzmowej lewej, ktore stanowia chorobe realnie zagrazajacg zyciu,

- w przypadku D. S. w postaci sinca z obrzekiem na twarzy, ztamania zatoki szczekowej prawej i dolegliwo$ci bélowe
glowy, ktore naruszyly czynnosci narzadow jego ciata na okres czasu trwajacy powyzej dni siedmiu.

Dowdéd: protokoly sqdowo lekarskich ogledzin ciala i opinie dot. zakreséw obrazen ciala M. J. (k.
77, 105-106 oraz 122), D. S. (k. 102, 162), opinia bieglego z zakresu okulistyki (k. 240-242).

Na skutek przedmiotowego zdarzenia pokrzywdzony M. J. przeszed! zabieg operacyjny, piec¢ dni byl hospitalizowany,
przez miesiac nie chodzil do szkoly, obecnie ma wdrozony indywidualny tok nauczania. Do chwili wyrokowania w
niniejszej sprawie odczuwal dolegliwo$ci natury fizycznej i psychiczne;j.

Dowéd: zeznania P. J. (k. 229-230), M. J. (cyt. wyzej), odpis dokumentacji lekarskiej oraz
orzeczenia o potrzebie ksztalcenie w warunkach specjalnych (k. 295, 296-298).

Oskarzony w toku postepowania przygotowawczego i sadowego potwierdzal wylacznie uderzenie butelka M. J.,
zaprzeczajac spowodowaniu obrazen u D. S. (k. 81-82, 86-87, 97, 166 i 227). W mowach koncowych nie kwestionujac
juz swojej winy prosil o lagodny wymiar kary (k.311).

W toku przewodu sadowego, na skutek przeprowadzonej mediacji, doszto do zawarcia ugody i pojednania sie
pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonymi M. J. i D. S.. Strony uzgodnily sposoéb naprawienia szkody i wyplaty
zado$Cuczynienia poprzez zaplate M. J. 10 000 zlotych, a D. W. kwoty 2000 zlotych. (por. k. 273).

Oskarzony jeszcze w trakcie procesu przystapil do wykonania zawartej ugody (por. o§wiadczenie pelnomocnika M.
J. k. 312).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego nie budza zadnych watpliwo$ci. Na podstawie wskazanych w cze$ci wstepnej
dowoddw bezsprzecznie ustalono, ze oskarzony spowodowal u pokrzywdzonych M. J. i D. S. obrazenia ciala. Swoim
zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 157§81kk w stosunku do czynu popelionego na
szkode D. S. oraz z art.15681 pkt. 2 kk w stosunku do M. J..

Spoleczna szkodliwo$é obu przypisanych czynéw jest bardzo wysoka. Oskarzony spowodowal rozlegle obrazenia ciala,
wymierna krzywde pokrzywdzonym, ktérzy w zaden sposdb oskarzonemu nie zawinili. Oba przestepstwa zostaly
popeklione umyslnie w zamiarze bezposrednim, z blahych pobudek. Oskarzony pozostawal w stanie nietrzezwosci,
jego zachowanie w niekorzystnym stanie rzeczy moglo doprowadzi¢ do §mierci maloletnich wowczas pokrzywdzonych.



Bardzo powazna okoliczno$cia obciazajaca oskarzonego byla uprzednia wielokrotna karalno$¢é w tym za przestepstwa
podobne. Zwazyé nalezalto jednak, ze wiekszo$¢ przestepstw, za ktére byt uprzednio karany oskarzony popekil znaczny
czas temu. Pie¢ wyrokow skazujacych zapadlo w latach 2003-2006, a ostatni z wyrokow zapadt w 2011r. Stopien
winy oskarzonego jest wysoki. Oskarzony jest osoba w pelni poczytalng, nie znajdowat sie w zadnej atypowej sytuacji
motywacyjnej, ktéra w jakim$ stopniu mogla by go usprawiedliwiaé. OkolicznoScia tagodzaca dla oskarzonego byto
pojednanie sie z oskarzonymi, ustalenie wysoko$ci zado§¢éuczynien oraz przystapienie do ich uiszczania. Oskarzony
zdobyt sie na przeprosiny wobec pokrzywdzonych, wyrazenie skruchy i wziecie na siebie odpowiedzialno$ci finansowej
za spowodowane krzywdy. Bazujac na tych rozwazaniach Sad wymierzyl oskarzonemu G. P. kary: 1 roku pozbawienia
wolnoSci za czyn z punktu I aktu oskarzenia oraz 3 lat pozbawienia wolnoSci za czyn z aktu II aktu oskarzenia.

Na podstawie artykulu 8581 i 2 kk w zw. z art.85akk i art.8681kk wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci Sad polaczyl i wymierzyl kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci. Uwzgledniono tu $cisla
laczno$é przedmiotowa i czasowa pomiedzy oboma czynami. Oba przestepstwa zostaly popelnione w ramach jednego
szerzej rozumianego zdarzenia faktycznego. Przy tak okres§lonym wymiarze kary nie moglo by¢ mowy o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Tylko realna dolegliwo$¢ moze zdaniem Sadu sklonic
oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego, refleksji nad krzywda jaka wyrzadzil i wyciagniecia wnioskow na
przyszlosé. Krzywda wyrzadzona szczegblnie M. J. ma charakter trwaly, zwazy¢ bowiem nalezy, ze pokrzywdzony do
chwili obecnej uskarza sie na dolegliwoéci, ktore sa skutkiem przestepstwa popelnionego przez oskarzonego. M. J.
musial mie¢ wdrozone indywidualne nauczanie, a to z uwagi na stan zdrowia znacznie utrudniajgcy mu uczeszczanie
mu do szkoly (por.k.295-298). Bezwzgledna kara 3 lat pozbawienia wolnoSci jest zdaniem Sadu odpowiednio
wywazona reakcjg karng, ktéra uwzglednia spoteczna szkodliwo$é przypisanych czynéw, nie przekracza stopnia winy.

Na podstawie art.6381,5 kk na poczet tacznej kary pozbawienia wolnos$ci Sad zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci tj. tymczasowego aresztowania od dnia 26 grudnia 2016r. (godz.12:00) do dnia 1 czerwca 2017r.
(godz.13:00).

Na podstawie art.627kpk zasadzono od oskarzonego G. P. na rzecz pokrzywdzonego M. J. 1776z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego. Koszty zastepstwa procesowego wyliczono na podstawie § 11 ust 1 pkt 2 oraz ust 2
pkt 3 a takze § 17 pkt 1 ) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie ( Dz.U. z o5 listopada 2015r.).

Oskarzony zostat obcigzony kosztami sadowymi, na ktoére sktadaja sie poczynione w sprawie wydatki oraz oplata
od wymierzonej tacznej kary pozbawienia wolnoéci. Wydatki poczynione w trakcie procesu sa udokumentowane na
kartach 479, 208, 225, 245, 275, 279, 272, 294 akt sprawy. Wydatki te uwzgledniaja kwote 20z} tytulem ryczattu
za doreczenia w postepowaniu sadowym. Oplate od wymierzonej lgcznej kary pozbawienia wolnoéci wyliczono na
podstawie art. 2 ust.1 pkt. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983r. nr. 49 poz.
223 tekst jednolity z p6Zniejszymi zmianami).

Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad w wyroku odstapit od orzekania od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych obowigzku
naprawienia szkody wzglednie zado$c¢uczynienia albowiem kwestia ta zostala uregulowana pomiedzy stronami ugoda
zawartg przed mediatorem. Taki stan rzeczy powoduje, ze pokrzywdzeni maja prawo egzekwowaé zadoS¢uczynienie
na podstawie samej ugody bez koniecznoSci wydawania w tym przedmiocie rozstrzygniecia (por. art. 107 § 2 i
3 kpk). Rozstrzygniecie w wyroku o naleznym zado$tuczynieniu spowodowaloby za§ wydanie powtérnego tytulu
egzekucyjnego na to samo roszczenie (z naruszeniem przepisu art.41585kpk).

SSR Robert Drézdz



