UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IX Ka 1667/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1.CZESC WSTEPNA

0.1.0znaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 17 czerwca 2022 roku sygn. akt IX K 490/22.

0.1.Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

0.1.Granice zaskarzenia

o.0.1.Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.0.1.Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




innego Srodka

zabezpieczajacego, przepadku lub

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.1.Ustalenie faktow

0.0.1.Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.R. Wiasciwosci i | Wywiad k. 369-371
warunki  osobiste | Srodowiskowy
oskarzonego  oraz | kuratora sadowego.
aktualne
zachowanie
wzgledem
pokrzywdzonej D.
R..

0.0.1.Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.1.0cena dowodoéw

0.0.1.Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1.

Wywiad §rodowiskowy sporzadzony

Dowdd ten w caloSci zaslugiwal

przez kuratora sagdowego. na obdarzenie go  walorem

wiarygodno$ci, ponadto nie byl
kwestionowany przez zadng ze
stron.

0.0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. Blad w ustaleniach faktycznych # zasadny




# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz
Sad Okregowy dostrzegl, ze w
niniejszej sprawie niedopuszczalne
bylo wydanie na posiedzeniu
wyroku warunkowo umarzajgcego
postepowanie wobec J. R.. Jedna
z przestanek, wynikajaca z tresci
art. 66 § 1 kk. jest ustalenie,
ze okoliczno$ci popehlienia czynu
nie budza watpliwoéci. Natomiast
sad I instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego, co
pozwoliloby na wyjasnienie
wszystkich okoliczno$ci sprawy. Sad
Rejonowy przyjal, iz oskarzony
znecal sie psychicznie i fizycznie nad
swoja zong D. R. przez dlugi okres,
bo az 16 lat. Jednak w tym zakresie
nie poczynit zadnych dalszych
ustalen, zwlaszcza w konteks$cie jaki
charakter mialo owo znecanie sie.

Odnoszac sie do zarzutu
apelacyjnego, to racje ma
prokurator, iz sad I instancji
dopuscit sie bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjmujac, ze stopien
spolecznej  szkodliwoéci  czynu,
ktérego dopuécil sie oskarzony
J. R. nie jest =znaczny, w
konsekwencji warunkowo umorzyl
wzgledem niego  postepowanie
karne. Przeslankami ktére musza
zaistnie¢, aby mozna  bylo
warunkowo umorzy¢ postepowanie
karne to wustalenie, ze stopien
winy 1 spolecznej szkodliwosci
czynu nie sa znaczne. Wymog
ten na gruncie niniejszej
sprawy nie zostal spelniony,
a stopien zwlaszcza spolecznej




szkodliwoéci, w kontekscie
przypisania oskarzonemu
popehlienia czynu znecania na
przestrzeni az 16 lat, nalezy ocenic
jako wysoki. Wedlug tego, co
ustalit sad I instancji, choé¢ jak
juz wyzej nadmieniong nie zostaly
wyjasnione wszystkie watpliwosci,
naganne zachowanie oskarzonego
wobec swojej zony, przyjmowato
rozne formy oraz bylo wynikiem
naduzywania przez niego alkoholu,
od ktoérego jest uzalezniony.

Zdaniem Sadu Okregowego nie
zachodzi rowniez przestanka
zwigzana z pozytywna prognoza
kryminologiczna. Ze sporzadzonego
przez kuratora sadowego wywiadu
Srodowiskowego (k.  369-371)
wynika, ze po wydaniu
wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie, zachowanie
oskarzonego wzgledem
pokrzywdzonej nie zmienilo sie. W
dalszym ciggu naduzywa alkoholu
oraz stosuje przemoc psychiczng
wobec pokrzywdzone;j.

Zwazywszy na wszystkie ww.
okoliczno$ci sprawy, w ocenie sadu
odwolawczego, wydanie wzgledem
oskarzonego wyroku o warunkowym
umorzeniu  postepowania  bylo
nieprawidlowe.

Whniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Kielcach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Zarzut oskarzyciela publicznego
zastugiwal na uwzglednienie
i doprowadzit do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

1.0KOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Brak.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

1.ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.1.Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

0.1.Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.1.Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.0.1.Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Sad odwolawczy uchylil zaskarzony
wyrok i sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w  Kielcach, =z
uwagi na nie
przeprowadzone postepowanie
dowodowe w niniejszej sprawie,

przekazal

to, iz zostalo

a sad wydal wyrok warunkowo
umarzajacy postepowanie wobec
J. R. na posiedzeniu. Zachodzi,
wiec konieczno$§¢ przeprowadzenia
przewodu sadowego na nowo w
calo$ci.

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.0.1.Zapatrywania prawne i

wskazania co do dalszego
postepowania
Sad Rejonowy ponownie

rozpoznajac sprawe przeprowadzi




na rozprawie postepowanie
dowodowe w calo$ci wedlug regul

postepowania karnego.

o.1.Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1.Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1.PODPIS

SSO Krzysztof Sajtyna
0.1.1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$ci wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




