IX Ka 1517/18

UZASADNIENIE

Z. P. (1) oskarzony zostal o popelnienie czynu polegajagcego na tym, ze:

w nocy na 22 lipca 2016 roku w m. G. gm. S. woj. (...) po uprzednim wybiciu otworu w $cianie budynku sklepu
spozywczo — przemyslowego wlamat sie do jego wnetrza, skad dokonat kradziezy — wymienionych szczegbélowo w
akcie oskarzenia, co do iloSci, rodzaju i wartoéci — artykuléw spozywcezych, alkoholu i papieroséw, lacznej wartosci
1720,93 zlotych, czym dzialal na szkode Gminnej Spotdzielni w S. oraz firmy ubezpieczeniowej ,Warta,

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Staszowie, wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2018 roku, w sprawie Il K 472/16:

I. uznal oskarzonego Z. P. (1) za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, a stanowiacego
przestepstwo z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

I. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu Z. P. (1) w pkt. I wyroku
kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat;

I1. na mocy art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego, tytutem $§rodka kompensacyjnego obowiazek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate kwoty 1720,93 zlotych na rzecz pokrzywdzonych (...) S.A. i Gminnej
Spéldzielni (...) w S.;

II1. napodstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzonego Z. P. (1) do informowania kuratora o przebiegu okresu
proby poprzez telefoniczne informowanie kuratora co dwa miesigce o jej przebiegu;

IV. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. G. kwote 723,24 zlotych, tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu
oskarzonego Z. P. (2);

V. na podstawie art. 627 kpk zasadzit od oskarzonego Z. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 180 zlotych, tytulem
oplaty i na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil go od ponoszenia wydatkoéw zwigzanych z postepowaniem w sprawie,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelagje od tego wyroku wniesli oskarzony i jego obronca.

Oskarzony, nie precyzujagc zarzutéow apelacyjnych, a co nalezy wnioskowaé na podstawie tresci
apelagji, zarzucit:

obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 kpk i art. 171 § 7 kpk, poprzez dowolng ocene zlozonych przez
niego wyjasnien oraz zeznan $wiadkow, w tym jego syna A. P., a to przede wszystkim wobec niestusznego uznania
za wiarygodne twierdzen zaprezentowanych przez nich w toku postepowania przygotowawczego, w sytuacji gdy
zostaly one wymuszone i zasugerowane przez osoby przestuchujace, jak rowniez wobec nieuwzglednienia wynikow
opinii osmologicznej, co mialo wplyw na tres¢ wyroku, jako ze skutkowalo niezasadnym przypisaniem oskarzonemu
zarzucanego mu czynu.

Formulujgc wniosek apelacyjny, oskarzony wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie go od popehienia zarzucanego
mu czynu.

Obronca oskarzonego zarzucil wyrokowi:

I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéory mial wplyw na jego
tresé:



a. poprzez bledne ustalenie, ze oskarzony popekil zarzucany mu czyn, w sytuacji gdy oskarzony w chwili zdarzenia
nie znajdowal sie w tym miejscu, gdzie doszlo do jego popelnienia i nie popelnil tego czynu;

b. poprzez bledne ustalenie, ze oskarzony bylby w stanie dopuscié sie zarzuconego mu czynu, w sytuacji gdy z uwagi
na wiek i stan zdrowia, a w szczegdlno$ci wypadek oskarzonego z 1990 roku i doznany uraz kregostupa, oskarzony nie
bylby w stanie dokona¢ zarzuconego mu czynu zabronionego;

c. poprzez bledne ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie popelnienia zarzuconego mu czynu zabronionego, w sytuacji
gdy podczas przeszukania oskarzonego, syna oskargonego oraz nalezacego do syna oskarzonego pojazdu WV S. nie
ujawniono zadnych przedmiotéw, ktore moglyby pochodzié¢ ze sklepu (...) w G., jak tez zadnych przedmiotéw ktore
moglyby postuzy¢ do popelienia zarzuconego oskarzonemu czynu zabronionego;

d. poprzez bledne ustalenie, ze ze sklepu (...) w G. w dniu 22 lipca 2016 roku skradziono przedmioty wskazane w
tresci aktu oskarzenia, w sytuacji gdy nigdy nie dokonano weryfikacji, czy przedmioty te faktycznie znajdowaly sie w
sklepie we wskazanym dniu m.in. poprzez wykazanie za pomoca dokumentéw ksiegowych przez pokrzywdzona, ze
wskazane przedmioty faktycznie znajdowaly sie w sklepie.

I1. Obraze przepisow postepowania, ktora miala bezposredni wplyw na tresé¢ wydanego wyroku:

a. art. 202 § 1 kpk, poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow w celu
sporzadzenia opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego, ktory w treSci wyjasnien na terminie rozprawy w dniu
29 listopada 2017 roku, wskazal ze leczy sie neurologicznie na kregostup;

b. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i niewlasciwe przyjecie ze m.in. zeznania §wiadkéw przestuchanych w toku postepowania tj. D. Z. (1), K.
R. (1), D. F.iA. P. (1) potwierdzaja sprawstwo i wine oskarzonego, w zakresie zarzuconego mu czynu zabronionego;

c. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w postaci opinii osmologicznej (k.110), mechanoskopijnej (k.66) oraz §ladow traseologicznych, ktore
to dowody nie tylko nie potwierdzily sprawstwa oskarzonego, ale bezpo$rednio wykluczyly obecnoé¢ oskarzonego na
miejscu gdzie doszlo do popelnienia czynu, a tym samym sprawstwo oskarzonego;

d. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk poprzez dowolng ocene wyjasnien oskarzonego, ktory wyjasnil iz nie
dopuscil sie popelnienia zarzuconego mu czynu oraz wyjasénil ze pierwotne przyznanie sie do winy wynikalo ze zltego
stanu zdrowia oskarzonego i checi opuszczenia policyjnego aresztu, przy czym oskarzony wyjasnil iz tres¢ wyjasnien
jakie zlozyl zostala mu przedstawiona podczas przestuchania przez przestuchujacego;

e. art. 624 § 1 kpki art. 627 kpk poprzez obciazenie oskarzonego kosztami postepowania w zakresie oplaty, w sytuacji
gdy oskarzony nie posiada zrédla dochoddéw i nie jest w stanie ponie$¢ kosztow postepowania nawet w minimalnym
zakresie.

Podnoszac takie zarzuty, skarzacy wniost o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu zabronionego.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W wyniku rozpoznania wniesionych w sprawie apelacji, jedynie zarzut obrazy art. 624 §1 kpk, podniesiony w apelacji
obroncy oskarzonego, uzna¢ nalezalo za zasadny. W pozostalym zakresie, apelacje, ktére — co nalezy w tym miejscu
zaznaczy¢ - z uwagi na ich podobienstwo, jesli chodzi o istote zarzutéw, koncentrujacych sie przede wszystkim
na dowolnej ocenie zgromadzonych dowodéw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi, co do sprawstwa
oskarzonego, postanowiono oméwic lacznie w niniejszym uzasadnieniu, nie zastugiwaly na uwzglednienie.



Dla lgcznego omdwienia obu apelacji, koniecznym stalo sie jednak uporzadkowanie materii podlegajacej analizie, w
zwiazku z zarzutami sformulowanymi w punktach I1 i ITII apelacji obroncy oskarzonego. W odniesieniu do tej
tez apelacji stwierdzi¢ nalezalo przede wszystkim, ze:

1. Zarzuty obrazy art. 4 kpk (pkt. III ppkt b-d) bez watpienia nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Przypomnienia
bowiem wymaga, iz art 4 k.p.k. statuuje ogblna regule postepowania nakazujaca sadowi orzekajacemu dochowanie
wymogu obiektywizmu i jako taka nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zaskarzenia. Dla skutecznego
podniesienia zarzutu obrazy art. 4 kpk nie wystarczy wiec ogblne stwierdzenie co do braku obiektywizmu, opierajacego
sie wylacznie na subiektywnym odczuciu strony postepowania karnego, w szczegdlnosci wynikajacym z odmiennej niz
sad oceny materialu dowodowego. O braku obiektywizmu sadu I instancji , mozna by wiec méwié tylko wowczas, gdyby
przez naruszenie okre$lonych norm nakazujacych lub zakazujacych sad ten dzialal na niekorzysé strony postepowania
(w tym wypadku oskarzonego) lub w sposéb wyrazny faworyzowal jedna ze stron. W konsekwencji tego, samo
jedynie odwolanie sie do tresci art. 4 kpk, tak jak to ma miejsce w tym przypadku, bez wskazania naruszenia innych
konkretnych przepiséw, majacych dowodzi¢ obrazy ogoblnej zasady procesu karnego, wskazanej w art. 4 kpk, z istoty
swej nie mogto by¢ skuteczne.

2. N., przy uwzglednieniu okolicznos$ci sprawy, jest tez podniesienie przez obronce oskarzonego zarzutu obrazy art.
202 § 1 kpk (pkt III ppkt a apelacji). Nie sposéb bowiem nie zauwazy¢, iz przepis ten ma zastosowanie jedynie w
przypadku zaistnienia przestanek do dopuszczenia dowodu z opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego. Te zas
wynikaja z zestawienia przepisow art. 79 § 1 kpk i art. 202 § 5 kpk, z ktoérych to wynika iz przestankami dopuszczenia
takiego dowodu sa uzasadnione watpliwo$ci co do poczytalno$ci oskarzonego w dacie czynu, jego aktualnego stanu
zdrowia, a takze zwigzanej z tym stanem zdolnosci do udzialu w postepowaniu oraz prowadzenia samodzielnej i
rozsadnej obrony. Skoro wiec w sprawie, tak jak to ma wlasnie miejsce w niniejszym przypadku, nie ujawnily sie
jakiekolwiek przestanki, ktore skutkowalyby zaistnieniem watpliwosci, o jakich wyzej mowa, to oczywistym jest iz brak
bylo podstaw do dopuszczania dowodu z opinii bieglych psychiatréw, celem ustalenia stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego. Powodem do takiego postapienia, co nalezy podkresli¢ kategorycznie, bez watpienia nie mog} by¢ —
wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego — fakt, iz Z. P. (3), co wynika z jego o§wiadczenia ztozonego na rozprawie,
sleczy sie neurologicznie na kregostup”.

3. Co do zarzutéow obrazy przepisow postepowania tj. art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk (punkty III ppkt b-d
apelacji obroncy), to wskazaé nalezy przede wszystkim, iz tak skonstruowane zarzuty (przy uwzglednieniu takze
argumentacji przedstawionej na ich uzasadnienie) faktycznie s3 wewnetrznie sprzeczne. Slusznie bowiem podnosi sie
W orzecznictwie, iz nie mozna lgcznie postawié zarzutu naruszenia art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk. Jezeli bowiem skarzacy
kwestionuje ocene dowodéw co do ich wiarygodnoéci, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 kpk, lecz art. 7 kpk.
Natomiast gdy skarzacy podwaza prawidlowos$¢ ustalen faktycznych, zarzucajac ze sad nie rozstrzygnal watpliwoéci
na korzy$¢ oskarzonego albo ze takich watpliwos$ci nie powzigl, choé¢ po dokonaniu oceny dowodéw nie mial podstaw
do odrzucenia wersji zdarzenia korzystnej dla oskarzonego, to powinien postawic zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk ( por. np.
D. Swiecki: Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych, Warszawa 2014, s.148, Czynnosci procesowe obroncy i
pelnomocnika w sprawach karnych, wydanie 3 Wolters Kluwer s.331-332). Jak wiec z tego wynika, przepisy art. 7 kpk i
art. 5 § 2 kpk maja charakter rozlaczny, roéwniez jezeli chodzi o sposob konstruowania zarzutéw apelacyjnych. W istocie
bowiem odwolywanie sie do art. 5 § 2 kpk byloby uzasadnione tylko wtedy, gdyby pomimo wyczerpania wszelkich
srodkdéw dowodowych oraz dokonania ich oceny na zasadach i w granicach art. 7 kpk, nadal istnialy niedajace sie
usunaé watpliwoéci, ktére wymagalyby interpretacji na korzy$c oskarzonego. To za$ zaklada ze swej istoty — co tutaj
nie ma przeciez miejsca - akceptowanie przez skarzacego dokonanej w sprawie oceny materialu dowodowego.

Skoro tak, to — majgc na uwadze tre$¢ zarzutdéw apelacyjnych, opisanych w punktach IIT ppkt. b,c,d - przyjac
ostatecznie nalezalo, iz ich przedmiotem jest w istocie obraza przepisu postepowania tj. art. 7 kpk (w polaczeniu z
obraza art. 410 kpk), majaca polega¢ na niepeknej, wybiorczej, a wiec dowolnej ocenie zgromadzonych dowodow, w
tym przede wszystkim wyjasnien oskarzonego zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, zeznan §wiadkéw D. Z.,
K.R,,D.F.iA. P.,jak réwniez dowodow z opinii osmologicznej, mechanoskopijnej i traseologiczne;.



Jesli powyzsze uwagi uzupelni sie nadto stwierdzeniem, iz opisane w punkcie II apelacji obroncy oskarzonego
zarzuty, jako majace stanowi¢ konsekwencje obrazy przepis6w postepowania, nie powinny w ogole by¢ sformulowane
jako odrebne zarzuty (zarzut odwolawczy winien mie¢ charakter pierwotny, a nie wtérny/nastepczy), lecz powinny
postuzy¢ jedynie dla wykazania, zgodnie z wymogiem art. 438 pkt 2 kpk, ze obraza przepisow postepowania, o jakiej
wyzej mowa, mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, to oczywistym stalo sie, iz przedmiotem analizy i rozwazan
Sadu Odwolawczego, w zwigzku z apelacja tak oskarzonego, jak i jego obroncy, wniesionymi w tej sprawie, musialo
by¢ w istocie odniesienie sie do zarzutoéw obrazy art. 7 kpk, art. 410 kpki art. 171 § 7 kpk, art. 624 § 1 kpki art. 627 kpk.

4. Wynikajace z obu apelacji zarzuty obrazy art. 7 kpk i art. 410 kpk, kwestionujace ocene zgromadzonych
w sprawie dowodow, zdaniem Sadu Odwolawczego, nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Sad I instancji, wbhrew
twierdzeniom skarzacych, przeprowadzil bowiem postepowanie dowodowe, co do zasady, w granicach wyznaczonych
potrzebami tej sprawy, w sposdb dostatecznie wnikliwy i pozwalajacy na poczynienie ustalen pewnych i nie budzacych
zadnych watpliwosci.

Oceny tej nie zmienia takze fakt zaistnienia po stronie Sadu I instancji pewnych uchybien, nierzutujacych jednak
na tre$¢ orzeczenia, a zwigzanych z blednym wskazaniem — w uzasadnieniu wyroku — jakoby do wlamania mialo
dojé¢ w dniu 22 lipca 2016 roku okolo godziny 14.00 (k.247), za$§ do ujawnienia tego faktu w dniu 23 lipca 2016
roku o godz. 6.55 (k.247v), podczas gdy zdarzenie zostalo ujawnione ok. godz. 7.00 w dniu 22 lipca 2016 roku (por.
k.4), za$ juz od godziny 8.25 tego dnia przeprowadzano ogledziny miejsca wlamania (k.6-9). Watpliwo$ci nasuwaé
moze takze ocena zeznan $wiadka A. P. (1), w czeSci w jakiej dano mu wiare, co do braku chociazby tylko wiedzy na
temat przedmiotowego wlamania, nadajac takze nadmiernego znaczenia kwestii wspdlnego spozywania przez niego
alkoholu z oskarzonym (k.251-251v).

Co jednak najistotniejsze, w niniejszej sprawie, to fakt iz Sad Rejonowy w pelni zasadnie, za podstawe ostatecznie
poczynionych ustalen faktycznych, w czesci dotyczacej udziatu i roli Z. P. w krytycznym zdarzeniu, przyjal wyjaénienia
tego oskarzonego, ztozone w toku postepowania przygotowawczego. Za takim postapieniem, wbrew zarzutom obu
apelacji, niewatpliwie przemawiala tres¢ wyjasnien Z. P. (k.52), w ktorych opisal nie tylko fakt poruszania sie w tym
czasie samochodem WV S. o nr. rej. (...), ale takze okolicznoSci i sposdb w jaki dostal sie sklepu, wykorzystane do tego
narzedzia, rodzaj skradzionych rzeczy, sposob ich wywiezienia, przyznajac takze fakt pozbycia sie uzytych podczas
wlamania lomu i przecinaka.

Co wazne wyjasnienia te oskarzony podtrzymal takze podczas kolejnej czynnos$ci procesowej tj. w dniu 11.08.2016
roku, bedac przestuchiwanym przez prokuratora (k.62). Ta ostatnia okoliczno$¢ nabiera zreszta szczegoOlnego
znaczenia w kontek$cie zarzutéw oskarzonego, podniesionych w apelacji, z ktérych wynika jakoby wyjasnienia w
ktérych przyznat sie on do winy, mialy by¢ niejako wymuszone przez policjanta obietnica opuszczenia przez niego
aresztu, czy tez — co z kolei oskarzony podnosit przed Sadem (k.216) — mialy mu zosta¢ zasugerowane (,,na policji
podano mi scenariusz jak mam zeznaé i zrobil to przestuchujacy” —k.216). Juz wiec przebieg opisanych czynnosci, w
polaczeniu z tym iz byly one przeprowadzane przez r6zne podmioty procesowe, zarzut rzekomego naruszenia przepisu
art. 171 § 7 kpk, czynily bezzasadnym. Podobne twierdzenia oskarzonego, zaprezentowane przez niego na rozprawie
(k.215v), potraktowaé nalezalo takze jako efekt podjecia bardzo nieudolnej proby obrony. Wniosek taki jest tym
bardziej uzasadniony, iz wersja zaprezentowana przez Z. P. (1) podczas rozprawy, odnoszaca sie do przyczyn jego
obecno$ci w G., a zwigzana z tym ze mial Zle sie poczué (,,syn kierowat samochodem, ...przejechaliSmy moze 300
metréw...zatrzymali$my sie na tej drodze polnej caly dzien”- k.215v), pozostawala w sprzecznosSci nawet z zeznaniami
A. P. (1), zZtozonymi w toku dochodzenia i podtrzymanymi przez niego na rozprawie (k.55-56, 229), z ktérych wynika
iz nie przebywal nieprzerwanie z oskarzonym, jako ze ten juz po wylegitymowaniu ich przez policje, pozostawi¢ go
mial w ,jakim$ miejscu” i wrocil po niego dopiero po uplywie pewnego czasu.

Akceptujac stanowisko Sadu Rejonowego, ktory w zakresie sprawstwa oskarzonego, oparl sie na jego wyjasnieniach,
zlozonych w toku postepowania przygotowawczego, nie bez znaczenia — a to przede wszystkim z uwagi na (wynikajace
z obu apelacji) zarzuty niewlasciwej oceny zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw - jest podkreslenie, iz wersja
zdarzen przedstawiona przez Z. P. (1) w dochodzeniu, w czeéci dotyczacej jego obecnoéci, w dacie czynu i w okresie go



bezposrednio poprzedzajacym, w miejscowoéci G., jak rowniez przemieszczania sie samochodem WV S. o nr. rej. (...)
(nalezacym do syna oskarzonego), znalazla pelne potwierdzenie w zeznaniach §wiadkow K. R. i D. F.. Swiadkowie ci
zgodni byli bowiem co do tego, iz w dniu poprzedzajacym wlamanie do sklepu, samoché6d ten widzieli w niedalekiej
odleglosci od tego sklepu, za$ D. F. sprecyzowal nawet, iz bylo to ok. godziny 21-22 e}, co zreszta koresponduje rowniez
z - potwierdzonym przez oskarzonego (,,w godzinach wieczornych lub nocnych ja i méj syn byliSmy legitymowani przez
policjantéw” —k.52) i niespornym takze w $wietle notatki urzedowej (k.15) — ustaleniem, iz okolo péinocy samochéd,
ktorym jechal oskarzony i jego syn byl zatrzymywany przez policjantow do kontroli drogowej. Co wazne to fakt, iz
Swiadkowie K. R. i D. F. nie mieli zadnych watpliwosci co do tego, iz pojazdem poruszalo sie dwéch mezczyzn, co w
zestawieniu z wyjasnieniami oskarzonego oraz zeznaniami jego syna, z ktérych to nie wynikato by ktokolwiek poza
nimi, w tym czasie, jezdzil tym samochodem, czynilo absolutnie logicznym wniosek, iz jednym z tych mezczyzn musial
by¢ oskarzony, za$ drugim jego syn.

W $wietle przytoczonych wyzej argumentow, twierdzenia obroncy oskarzonego (k.267v), co do tego jakoby brak bylo
podstaw do jednoznacznego przyjecia, ze §wiadkowie widzieli samoché6d nalezacy do syna oskarzonego (tym bardziej
ze podali jego numery rejestracyjne), a takze by jednym z mezczyzn w samochodzie byt oskarzony, ocenié¢ nalezalo
za absolutnie nietrafne.

Na podkreslenie zastluguje okoliczno$¢, iz takze wyja$nienia oskarzonego, w czesci dotyczacej sposobu dostania sie
do sklepu, przelamania zabezpieczen, oraz uzytych narzedzi, ktére to okolicznoéci — z uwagi na ich specyfike, na co
zasadnie zwrocil uwage takze Sad I instancji — znane mogly by¢ jedynie sprawcy czynu, zostaly takze zweryfikowane
poprzez zestawienie ich z wynikami ogledzin miejsca zdarzenia (k.6-7), zeznaniami §wiadka D. Z. (k.3-4, 216v) oraz
treécig opinii z przeprowadzonych badan mechanoskopijnych (k.66-68), z ktorej to wynika, iz §lady pozostawione na
odlupanym fragmencie czeSci pustaka, pochodzacego ze $ciany tylnej sklepu, istotnie mogly pochodzié¢ od lomu, czy
tez przecinaka.

Majac wiec na uwadze powyzsze argumenty, twierdzenia obroncy oskarzonego, z ktorych wynika jakoby tre$¢ opinii
mechanoskopijnej nie potwierdzala sprawstwa oskarzonego, nalezalo uznac o tyle za nieprecyzyjna, iz o ile faktycznie
sama tylko ta opinia nie pozwalala na poczynienie ustalen jednoznacznie pewnych, o tyle juz zestawienie jej z innymi,
weze$niej omowionymi dowodami, w tym wyjasnieniami oskarzonego z dnia 10 sierpnia 2016 roku (k.51-52), na takie
ustalenia w pelni pozwalato.

Nie jest przy tym takze absolutnie prawda — jak sugeruje to wprost obronca oskarzonego (k.267) - jakoby opinia
osmologiczna (k.110 — 114) oraz co do S§ladéw traseoologicznych, mialy wykluczy¢ sprawstwo oskarzonego. Jesli
chodzi bowiem o opinie osmologiczna, to niestwierdzenie zgodno$ci zapachowej pomiedzy materialem dowodowym
a porbwnawczym, pochodzgcym od oskarzonego, oznacza jedynie brak pozytywnego dowodu, co nie jest absolutnie
réwnoznaczne z zaistnieniem dowodu wykluczajacego sprawstwo. Z kolei, co do Sladow traseologicznych, to faktycznie
ich zabezpieczenie pozostalo bez znaczenia w sprawie skoro — wobec twierdzen oskarzonego o wyrzuceniu butéw
(,to samo zrobilem z butami, gdyz obawialem sie, ze mogly gdzie$§ zosta¢ moje $lady” —k.52v) — w tym zakresie
nie sporzadzono zadnej opinii. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz zakres przeprowadzonego w niniejszej sprawie
postepowania dowodowego, nie byl przez strony kwestionowany (por. k.229v).

Zdaniem Sadu Odwolawczego, na pelng akceptacje zaslugiwalo takze stanowisko Sadu Rejonowego, w zakresie
w jakim ustalenia co do rodzaju, ilo$ci i wartoéci skradzionych rzeczy oparto na zeznaniach $wiadka D. Z. (1)
(k.3-4,24-25, 216v), tym bardziej iz zostaly one poparte wyliczeniami poczynionymi na podstawie inwentaryzacji
towaru, za$ skarzacy nie wskazali zadnej konkretnej okolicznoSci, ktéra uznanie tego dowodu za wiarygodny moglaby
podwazy¢.

Przeciwko trafno$ci zapadlego w sprawie rozstrzygniecia nie moglo przemawia¢ takze, nie ujawnienie podczas
przeszukania oskarzonego, jego syna oraz samochodu z ktérego korzystali w dacie zdarzenia, zadnych przedmiotow
pochodzacych z kradziezy, czy tez wykorzystanych podczas wlamania, skoro czynnosci przeszukania przeprowadzone



byly kilkanasScie dni po krytycznym zdarzeniu (k.38-46), za$ narzedzi uzytych podczas przestepstwa oskarzony mial
sie pozby¢ ,wyrzucajac je gdzie$ po drodze” (k.52).

Akceptujac stanowisko Sadu I instancji, w czeéci dotyczacej uznanych za wiarygodne wyjasnien oskarzonego z
postepowania przygotowawczego oraz korespondujacych z nimi, wyzej opisanych dowodéw osobowych, w postaci
zeznan $wiadkéw K. R.. D. F. i D. Z., a odnoszacych sie do udziatu i roli samego Z. P. (1) w przypisanym mu czynie,
w tym miejscu koniecznym wydaje sie jednocze$nie zasygnalizowanie, iz powazne watpliwosci Sadu Odwolawczego
budzi zasadno$¢ oceny wyjasnien Z. P. i zeznan A. P., skoro z jednej strony uznano za niewiarygodne (tak k.249v)
wyjaénienia oskarzonego, z ktorych wynika jakoby mial pozostawié¢ syna w innej miejscowosci (czemu przecza zreszta
takze zeznania K. R. i D. F.), a z drugiej strony dano wiare A. P. (1), w zakresie w jakim stwierdzil, jakoby mial
zosta¢ — w blizej nieokre§lonym miejscu — wysadzony przez oskarzonego z samochodu i nie wie co on w tym czasie
robil (tak uzasadnienie k.251). Trudno sobie takze wyobrazi¢, by A. P. (przy ktérym to zreszta kilkanascie dni po
zdarzeniu zabezpieczono znaczng kwote pieniedzy — k.46) moégl nie zauwazy¢ w samochodzie licznych przedmiotéw
pochodzacych z kradziezy, jak sugerowal to oskarzony, czy tez nie zwro6ci¢ uwagi na tak charakterystyczne narzedzia
jak tom, czy przecinak. Ten jednakze watek zdarzenia zostal tutaj — co nalezy wyraznie podkre§li¢ — zasygnalizowany
tylko ubocznie, skoro zgodnie z zasada skargowos$ci kwestia odpowiedzialnosci A. P. (1) nie jest w ogo6le przedmiotem
niniejszego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, a nadto uwzgledniajac fakt, iz wobec oskarzonego orzeczona zostala kara pozbawienia
wolnoSci odpowiadajaca nie tylko minimum ustawowemu, ale nadto z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co
niejako dezaktualizuje kwestie oceny tej kary z punktu widzenia jej ewentualnej razacej surowosci , zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy, dokonujac jedynie jego zmiany w czeSci dotyczgcej natozonego obowigzku naprawienia szkody.

W sytuacji bowiem gdy Gminna Spéldzielnia (...) uzyskala w ramach ubezpieczenia, od (...) S.A., kwote odpowiadajaca
wysokosci skradzionych rzeczy (tak. k.153), to oczywistym jest, iz Srodek kompensacyjny w postaci obowiazku
naprawienia szkody winien by¢ orzeczony wylgcznie na rzecz zakladu ubezpieczen.

5. Za stluszny uznano, w przedmiotowym przypadku, zarzut obrazy art. 624 § 1 kpk, zwigzany z obcigzeniem
oskarzonego czeScig kosztow sadowych poniesionych w sprawie, w sytuacji gdy stan majgtkowy, rodzinny i mozliwos$ci
zarobkowe (bedace zreszta podstawa ustanowienia oskarzonemu obroncy z urzedu na podstawie art. 78 kpk) dowodza
iz ich uiszczenie — przy uwzglednieniu takze obcigzenia finansowego, zwigzanego z obowigzkiem naprawienia szkody
— byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe. To tez skutkowalo stosowna zmiang wyroku takze w tej czesci.

Orzeczenie oparto na przepisach art. 425 kpk, art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 2 kpk (a contrario) i art. 456 kpk.

O kosztach naleznych obronicy z urzedu orzeczono na podst. § 4 ust.3, § 17 ust.2 pkt 4 i § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 03.10.2016 roku, w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, przy czym na kwote 735,92 zlotych, sklada sie wynagrodzenie za udzial
w postepowaniu odwolawczym w wysokoéci 616,92 zlotych (kwota 516,60 zlotych, powiekszona o 20%, za kolejny
termin rozprawy) oraz 116 zlotych, z tytulu poniesionych wydatkow.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,
naleznych za postepowania odwolawcze, uznajac iz za takim rozstrzygnieciem, niezaleznie od wcze$niej wskazanych
argumentow, przemawiajq takze wzgledy stusznoéci.

SSO Alina Bojara



