Sygn. akt IX Ka 497/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki (spr.)

Sedziowie: SSO Klaudiusz Senator

SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2015 roku

sprawy S. B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., art. 288 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim

z dnia 13 stycznia 2015 roku sygn. akt II K 435/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

IX Ka 497/15

UZASADNIENIE

S. B. oskarzony byl o to, ze :

I. w nocy 17 lutego 2014 r. w O. (...). w woj. (...) po uprzednim

wybiciu szyby w oknie wlamat sie do sklepu o nazwie (...), a nastepnie zabrat

w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma w postaci siekiery o nazwie (...),
lornetki o nazwie A. (...), zestawu petard i fajerwerkow o nazwie (...) S.

i(...), dwoch nozy, réznego rodzaju sprzetu wedkarskiego w postaci

podporek, rozwieraczy, sptawikow spinningowych, wszystko lacznej wartosci 526,43
zlote na szkode A. Z. ,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 279 § l kk,

II. w miejscu i czasie jak w pkt I w celu zatarcia Sladow przestepstwa kradziezy z
wlamaniem do sklepu o nazwie (...) dokonal podpalenia przedmiotowego

obiektu wraz z meblami o lacznej wartoéci 15 tyS. zlotych oraz ze znajdujacym sie
wewnatrz mieniem w postaci r6znego rodzaju sprzetu wedkarskiego , fajerwerkow i



petard o lacznej wartoéci 18685,89 zlotych, powodujac tym samym straty o lgcznej
wartoSci 33685,89 zlotych na szkode A. Z. ,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 288 § l kk,

III. w nocy na 7 lutego 2014 r. w O. (...). w woj. (...) po

uprzednim wybiciu szyby w oknie wlamat sie do sklepu o nazwie (...), a
nastepnie zabral w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma w postaci 13 sztuk
wedek, 3 kolowrotkow, maty i worka karpiowego , wagi zegarowej , telewizora
W., radia tranzystorowego , zegara, pieniedzy w kwocie 106 zlotych, wszystko o
lacznej wartoSci 2525 zlotych na szkode A. Z. ,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 279 § L kk .

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim wyrokiem z dnia 13 stycznia 2015 .
w sprawie II K 435/14 orzekl co nastepuje:

I. w ramach czyndw zarzucanych w pkt Ii IIT aktu oskarzenia oskarzonego S. B. uznal za winnego tego, ze w okresie
od 7 lutego 2014 r. do 17

lutego 2014 r. w O. w woj. (...) dzialajac w
podobny spos6b w krotkich odstepach czasu dokonal dwdch wlaman do sklepu o
nazwie (...), skad zabral w celu przywlaszczenia mienie o lacznej wartosci 3.151,43 zlote na szkode A. Z. , a mianowicie:

- wnocy na 7 lutego 2014 r. po uprzednim wybiciu szyby w oknie wlamat sie do

sklepu o nazwie (...), a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia mienie w

postaci 13 sztuk wedek, 3 kolowrotkow, maty i worka karpiowego , wagi zegarowej , telewizora m-ki W., radia
tranzystorowego , zegara, pieniedzy w kwocie 106

zlotych, wszystko o lacznej wartoSci 2625 zlotych na szkode A. Z. ;

- w nocy na 17 lutego 2014 r. po uprzednim wybiciu szyby w oknie wlamat sie do

sklepu o nazwie (...), skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci siekiery o nazwie (...) , lornetki o nazwie
A. (...), zestawu petard i fajerwerkéw o nazwie (...) S. i (...), dwoch nozy, réznego rodzaju

sprzetu wedkarskiego w postaci podpoérek, rozwieraczy, spltawikow spiningowych,

wszystko o lacznej wartoéci 526,43 zlote na szkode A. Z. ,

i kwalifikujac powyzsze jako ciag przestepstw z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na podstawie art. 279 § 1 kk skazal
go na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego S. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w
pkt II aktu oskarzenia czynu stanowigcego wystepek z art. 288 § 1 kk i za to na
podstawie art. 288 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

III . na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk orzeczone powyzej
kary pozbawienia wolnoSci polaczyl i jako kare laczna wymierzyt oskarzonemu
S. B. kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV . na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno§ci
zaliczyt oskarzonemu S. B. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
w niniejszej sprawie od dnia 17 lutego 2014 r. do 19 lutego 2014 r.;

V . na podstawie art. 415 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego S. B. na rzecz A. Z. kwote 36.310,89 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 23 pazdziernika 2014 r., w pozostalej czesci zas powodztwo cywilne pozostawil bez



rozpoznania;

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego S. B. od
ponoszenia kosztow sadowych oraz wpisu od zasadzonego powodztwa cywilnego .

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal przez oskarzonego . We wlasnorecznie

sporzadzonej apelacji jak wynika z jej tre$ci oskarzony zarzucil temu wyrokowi razaca niewspolmierao$é orzeczonej
kary przez wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Podniosl, iz Sad nie
wzial pod uwage faktu ,

ze musi opiekowac¢ sie chora matka i wnio6st o zmiane tego wyroku przez

warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna. Oskarzony, jak mozna

wnioskowaé zjej treéci, podnosi jedynie og6lnie sformulowany zarzut razacej niewspoélmiernosci kary przez orzeczenie
kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Apelujacy uwaza bowiem, iz Sad I instancji
nieslusznie

skazal go na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,

mimo iz opiekuje sie chorg matka, wymagajaca opieki oséb trzecich .

Tak sformutowany zarzut apelacji nie zastuguje na uwzglednienie . Sad I

instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w wyczerpujacy sposob wykazal
dlaczego wymierzyl oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 1 roku i 4
miesiecy za przestepstwa z art. 279 § 1l kk w zw. z art. 91 § 1 kk oraz 1 roku za
przestepstwo z art. 288 § 1 kk oraz kare laczng 1 rok i 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Sad odwolawczy calkowicie podziela argumenty Sadu I instancji wskazane w
tym zakresie . Stusznie Sad podnioést bardzo wysoki stopien winy oskarzonego oraz
stopien spolecznej szkodliwoS$ci czynéw oskarzonego . Zasadnie podkreslil, iz po stronie oskarzonego nie zachodzily
zadne okolicznoéci, ktore usprawiedliwialyby jego

zachowanie . Rowniez stusznie podkreslil, ze oskarzony dzialal z checi zysku, w

stanie nietrzezwosci, wykazujac calkowity brak poszanowania dla cudzej wlasnosci. Za
taka oceng przemawial takze sposéb dzialania oskarzonego , ktory dwukrotnie dokonat

kradziezy z wlamaniem do tego samego obiektu na szkode tego samego

pokrzywdzonego . Rowniez zasadnie Sad podkreslil, iz oskarzony dla zatarcia §ladow przestepstwa zdecydowat sie na
podpalenie budynku, powodujac przez to znaczne

szkody w mieniu pokrzywdzonego . Trafnie Sad powolal sie takze na uprzednia

karalno$¢ oskarzonego , ktéry mimo tego ponownie popelnil w krétkim odstepie czasu

kilka przestepstw, jak rowniez na fakt, iz przestepstw tych oskarzony dopuscil sie w

okresie proby. Oskarzony jednak nie zmienit swojego postepowania, mimo danej mu

szansy . W rezultacie Sad doszed} do trafnego wniosku, iz kary za poszczego6lne

przypisane oskarzonemu przestepstwa sg adekwatne do stopnia jego winy, stopnia ich spolecznej szkodliwo$ci oraz
ze spelnig swe cele zapobiegawcze i wychowawcze w

stosunku do oskarzonego osiagna swoje zadania w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Nie
mozna mie¢ roéwniez zastrzezen co do wymiaru kary

lacznej orzeczonej wobec oskarzonego , jesli wezmie sie pod uwage zwiazek

przedmiotowo - podmiotowy oraz czasowy miedzy poszczegblnymi przestepstwami.



Sad I instancji wskazal rowniez dlaczego nie zastosowal wobec oskarzonego warunkowego zawieszenia wykonania
kary . Trafnie podnidsl, iz dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego , a zwlaszcza uprzednia karalno$¢, nie uzasadnia
pozytywnej

prognozy resocjalizacyjnej na przyszlosé¢ . Oskarzony nie daje bowiem zadnej gwarancji,

ze pomimo warunkowego zawieszenia kary, jej cele zostana osiaggniete . Argumenty

Sadu przemawiajace przeciwko zastosowaniu wobec oskarzonego takiego rozstrzygniecia

Sad odwolawczy rowniez calkowicie podziela. Oskarzony w apelacji oraz w

postepowaniu apelacyjnym podnosil, iz wykonanie kary uniemozliwi mu opieke nad

chora matka i przedstawil w tym zakresie stosowne dokumenty. Jednak okolicznoé¢ ta

nie jest dostatecznie przekonywujaca. Oskarzony popekiajac przypisane mu

przestepstwa w lutym 2014r. doskonale przeciez znal stan zdrowia matki i wiedzial,

iz wymaga ona opieki. Mimo tego jednak zdecydowal sie popemhic te przestepstwa.

Musi wiec ponie$¢ tego konsekwencje . Nie mozna nie dostrzega¢ tej okolicznosci,

ktora zdecydowanie przemawia przeciwko oskarzonemu.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (art. 437 § 1 kpk , art. 456 kpk ) . Z uwagi na
sytuacje rodzinna i majgtkowa oskarzonego Sad

zwolnit go od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ( art. 634 kpk, art. 624
§ 1 kpk).



