Sygn. akt IX Ka 414/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Klaudiusz Senator

Sedziowie: SSO Marcin Chalonski (spr.)

SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: st.sekr.sqdowy Monika Cwiek

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku

sprawy A. S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku-Zdroju X Zamiejscowy Wydziat Karny z siedziba w Pinczowie
z dnia 4 grudnia 2014 roku sygn. akt X K 179/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwieScie) zlotych tytulem kosztéw sadowych
za II instancje.

IXKa414/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014 roku w sprawie sygnatura akt X K 179/14 Sad Rejonowy w Busku-Zdroju X
Zamiejscowy Wydzial Karny w Pinczowie uznal oskarzonego A. S. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 kwietnia 2009
roku w miejscowo$ci W. gmina Z., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad co
do swojej sytuacji materialnej doprowadzilt D. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 15 000 zlotych,
to jest popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. i za to przestepstwo wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt.1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby 5 lat.

Nadto na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 280 zlotych tytulem kosztow
sadowych w sprawie w tym 100 zlotych wydatkéw i 180 zlotych oplaty oraz zasadzil od oskarzonego A. S. (1) na rzecz
oskarzyciela subsydiarnego D. J. kwote 2 760, 12 zlotych tytulem poniesionych przez niego wydatkow w zwiazku z
ustanowieniem pelnomocnika w sprawie.

Apelacje od tego wyroku na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1-3 k.p.k. wywiodt obronca oskarzonego A. S. (1)
zaskarzajac orzeczenie w calo$ci na korzy$¢é wymienionego i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 21 3
k.p.k. rozstrzygnieciu zarzucit:



- po pierwsze obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegdlnoéci: art. 4 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. polegajaca na jednostronnej i niekorzystnej dla oskarzonego A. S. (1) ocenie zebranego w sprawie
materialu dowodowego oraz procedowaniu, ktére charakteryzowatlo sie brakiem obiektywizmu w dazeniu do prawdy
materialnej, a przede wszystkim przelamaniu zasady domniemania niewinno$ci i przyjecia a priori winy oskarzonego,
jak rowniez braku w tre$ci uzasadnienia wyroku wnikliwej oceny wiarygodnoéci dowodow, czy raczej dowodu z zeznan
oskarzyciela positkowego D. J., na podstawie ktérych Sad uznal oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu, a takze
dostatecznego wyjasnienia dlaczego Sad odmoéwit wiarygodnoéci dowodom przeciwnym,;

- po drugie blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony A. S. (1) swoim zachowaniem wypelnil znamiona wystepku penalizowanego trescia art.
286 § 1 k.k., podczas gdy w $wietle zebranego materialu dowodowego brak bylo okoliczno$ci wskazujacych na
mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu dzialania z winy umys$lnej w postaci zamiaru bezposredniego kierunkowego,
stanowigcego warunek konstytutywny dla przyjecia, iz oskarzony dopuscil sie przestepstwa oszustwa, gdy tymczasem
jego zachowanie mialo charakter nie wywiazania sie ze zobowigzania o charakterze cywilno-prawnym, przy czym
blad ten wynikal w szczegblnoSci z nietrafnosci przyjetych kryteriow oceny wyrazajacych sie w bezkrytycznej ocenie
zeznan oskarzyciela positkowego D. J., pomimo Ze zawieraja one szereg niejasno$ci i sprzecznoéci, a wymieniony
$wiadek miat powody i motywacje dla pomawiania oskarzonego; interpretowaniu wszelkich ujawnionych w sprawie
faktow pod zalozona z gory teze o winie oskarzonego, przy czym interpretacja ta przebiegala calkowicie dowolnie,
przez co w cze$ci dotyczacej ustalen stanu faktycznego doszto do wykreowania przez Sad rzeczywisto$ci, w oderwaniu
od istniejacych w sprawie dowodéw; wadliwego przyjecia, iz oskarzony A. S. (1) wlasnymi podstepnymi zabiegami
doprowadzil pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o swojej kondycji finansowej w ten sposob, iz zatail przed
oskarzycielem positkowym, ze samochod i maszyny wulkanizacyjne bedace zabezpieczeniem udzielonej mu przez D.
J. pozyczki byly juz przedmiotem zabezpieczenia weze$niejszego, wymagalnego zobowigzania wobec J. P., w sytuacji
gdy z zeznan oskarzyciela positkowego wynika, ze co prawda nie weryfikowal on kondycji finansowej oskarzonego
jednakze z uwagi na uprzednia znajomo$¢, wielokrotne wyjazdy poza granice kraju w celach zarobkowych, uznawal
on oskarzonego za wiarygodnego partnera.

W oparciu o powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 1i 2 k.p.k. obronca oskarzonego wniost o: po
pierwsze zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. S. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wymienionego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna i to w stopniu oczywistym, stad nie mogla doprowadzi¢ czy to do
zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie A. S. (1) czy jego uchylenia z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Przede wszystkim Sad Rejonowy w Busku-Zdroju, Zamiejscowy Wydzial Karny w Pificzowie w sposéb prawidlowy
przeprowadzil przewdd sadowy, zebral w jego toku kompletny material dowodowy, jaki poddal szczegoétowej,
wnikliwej analizie, zgodnej z przepisami prawa, zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego,
wydane za$ na podstawie tej oceny orzeczenie w spos6b prawidlowy uzasadnil zgodnie z wymogami art. 424 § 11 2
k.p.k.

Przede wszystkim podzieli¢ nalezy analize materialu dowodowego w postaci z jednej strony zeznan pokrzywdzonego
D. J., za$ z drugiej strony krytyczna ocene wyjasnienn oskarzonego A. S. (1) - dokonane na tle i we wzajemnym
powiazaniu z pozostalym materialem dowodowym w postaci dokumentéw zgromadzonych w sprawie, w szczegolnosci
umowy pozyczki kwoty 15 000 zlotych zawartej z pokrzywdzonym, umowy z dnia 19 stycznia 2009 roku, moca ktorej
A. S. (1) pozyczyl kwote 20 000 zlotych od J. P., powigzanymi z nimi dwoma umowami sprzedazy pojazdu marki B.
(...) wartosci 8 000 zlotych i umowy sprzedazy przez A. S. (1) sprzetu wulkanizacyjnego warto$ci 12 000 zlotych J. P.,
obie z dnia 19 lutego 2009 roku, jak réwniez posrednio z zeznaniami §wiadkoéw B. J., K. J., A. C., J. P.iJ. K.. Ta ocena



materiatu dowodowego jest swobodna i w mys$l art. 7 k.p.k. pozostaje pod ochrona, w kazdym razie zdaniem Sadu II
instancji brak jest jakichkolwiek podstaw do podwazenia powyzszej tezy.

W szczegolnoSci Sad Odwolawcezy zgadza sie w calej rozciagloéci ze stanowiskiem Sadu meriti, ze kluczowe dla
przyjecia dzialania oskarzonego z zamiarem bezposrednim kierunkowym oszustwa sg fakty: zatajenia w momencie
pozyczania od D. J. w dniu 28 kwietnia 2009 roku kwoty 15 000 zlotych faktu pozyczenia w tym samym czasie
od J. P. sumy 20 000 zlotych z terminem splaty jednorazowej w polowie lipca 2009 roku, zatem za krotki czas i
dodatkowo w okolicznosciach, kiedy termin splaty przedmiotowej pozyczki ustalono na 28 lipca 2009 roku, czyli
praktycznie w tym samym mniej wiecej okresie. Nadto nie ujawnienia okolicznoSci, ze te same rzeczy czyli samochod
osobowy marki B. (...) oraz maszyny wulkanizacyjne sa rowniez zabezpieczeniem zwrotu pozyczki zaciggnietej przez
oskarzonego u J. P., nie przyznanie sie do tego, ze samochdd B. nie stanowi wylgcznej wlasnosci oskarzonego, ale
stanowi wspolwlasno$¢ z jego ojcem. Wreszcie podziela takze stanowisko Sadu Rejonowego, ze bardzo wazna jest
wynikajaca z materialu dowodowego postawa A. S. (1) w momencie, kiedy pomimo uplywu terminu zwrotu pozyczki,
nie uiScil zdecydowanej jej czesci, a tylko ulamek kwoty ( dopiero w kwietniu 2010 roku czyli prawie rok p6zniej ).
Ot6z jak wynika z wlaSciwie ocenionych w sprawie dowodow z zeznan Swiadkow opisujacych zachowanie oskarzonego
po terminie zwrotu pozyczki, pomimo umoéwienie A. S. (1) przez jego wierzyciela D. J. z potencjalnym kupcem
uszkodzonego auta B. by z uzyskanej ze sprzedazy tego pojazdu sumy splacil calg czy w znacznej czeSci pozyczke,
na co pierwotnie oskarzony sie zgodzil, nie pojawil sie on na spotkaniu i do sprzedazy nie doszlo oraz w zaden
spos6b nie wytlumaczyt takiego zachowania, a ponadto zgodzil sie na podjecie dzialai w celu zaciagniecia kredytu w
banku zaproponowanym przez pokrzywdzonego zdajac sobie sprawe z nie posiadania zdolno$ci kredytowej, ale nie
informujac o tym D. J..

Sad Okregowy Il instancji w calej rozcigglosci identyfikuje sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze takie okolicznosci
jak wspomniane zachowanie oskarzonego A. S. (1) po uplywie terminu splaty pozyczki sprowadzajace sie do dzialan
wymijajacych propozycje wierzyciela, unikéw by tylko nie doszlo do splaty dlugu w mozliwie najszerszym zakresie
w powigzaniu z faktami majacymi miejsce w momencie zawierania umowy pozyczki z D. J., a zatem z zatajeniem
przed udzielajacym pozyczki okolicznoS$ci wziecia w tym samym czasie jeszcze wiekszej pozyczki u innej osoby oraz
ze wskazaniem jako zabezpieczenie zwrotu przedmiotowych 15 000 zlotych tych samych skladnikéw mienia, jakie
stanowily juz zabezpieczenie wcze$niejszej pozyczki wymagalnej tylko kilkanascie dni wcze$niej oraz oczywiscie z
okoliczno$cia niesporna, ze w dacie zaciggania dlugu u pokrzywdzonego A. S. (1) nie mial zadnego innego majatku,
za$ zatrudniony byl tylko na p6l etatu z niskim wynagrodzeniem 1 500 zlotych, a byly to jego jedyne dochody,
wskazujg ponad wszelka watpliwosé, ze juz w momencie pozyczania 15 000 zlotych od D. J. oskarzony wiedzial, ze
nie bedzie mial zadnych szans zwrotu dlugu w tak krotkim trzymiesiecznym czasie. Oszukal wiec pokrzywdzonego co
do mozliwo$ci oddania pieniedzy za trzy miesigce. W tym bowiem momencie poza wspomniang kwote, o jaka toczy
sie niniejsze postepowanie, musial zwr6cic jeszcze szybciej J. P. 20 000 zlotych, wiec w sumie mial do splaty 35 000
zlotych, tymczasem do momentu splaty pozyczki uzyskalby z pracy przychéd w kwocie nie wiekszej niz 4 500 zlotych.

Stusznie rowniez zaakcentowal Sad Rejonowy okoliczno$é przeznaczenia pozyczki, dla oceny zamiaru oszukanczego
oskarzonego w chwili zaciggania dlugu mialo to bowiem takze istotne znaczenie. Sad Okregowy podziela poglad, iz
kwota 15 000 zlotych pozyczona przez D. J. oskarzonemu nie byla przeznaczona na wsparcie dzialalnosci gospodarczej,
ktéra juz prowadzil, ale na rozpoczecie takiej dzialalno$ci polegajacej na sprowadzaniu aut z zagranicy, ktéra A. S. (1)
mial dopiero w przyszlo$ci rozpoczaé. Byla wiec przeznaczona nie na inwestycje przynoszacg jaki$ doch6d pozwalajacy
z uzyskanych z niego pieniedzy splaci¢ pozyczke, lecz na zdarzenie przyszle i niepewne, rozkrecenie tzw. biznesu,
jaki moze w nieznanej blizej przyszlosci przynosi¢ dochod, ale moze rowniez go nie dawac, zatem na taki cel, jaki
w przeciggu trzech miesiecy czyli do daty splaty pozyczki, na pewno nie przyniesie zadnego dochodu pozwalajacego
realnie splaci¢ przez oskarzonego dlug D. J..

Dlatego tez w $wietle powyzszych rozwazan zarzuty apelacji obroncy oskarzonego A. S. (1) nie moga przekonywac i w
istocie s3 tylko pusta polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Nie mozna zgodzi¢ sie z wywodami, iz Sad
ten dowolnie, jednostronnie i tendencyjnie ocenil dowody przelamujgc zasade domniemania niewinno$ci przyjmujac
a priori wine A. S. (1). Te inkryminacje sg na wysokim poziomie ogé6lnosci i trudno precyzyjnie sie do nich odniesé,



tymczasem formulujac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w powigzaniu z bledem w ustaleniach faktycznym trzeba konkretnie
wskaza¢ na czym te bledy w ustaleniach polegaly. Takim konkretnym wskazaniem nie moze by¢ w szczego6lnosSci
jedynie zasygnalizowanie, ze zachowania oskarzonego mialy tylko charakter cywilno-prawny czyli nie wywigzania
sie z zobowiazania, nadto stwierdzenie, iz Sad Rejonowy nie wzial pod uwage podawanej przez D. J. okoliczno$ci
posiadania zaufania do A. S. (1) jako do wiarygodnego partnera, bo wcze$niej wspdlnie wyjezdzali za granice w
celu sprowadzania samochod6w na handel, a nastepnie skwitowaé to konstatacja wykreowania przez Sad Rejonowy
rzeczywisto$ci oderwanej od istniejacych w sprawie dowoddw po przez interpretowanie wszelkich ujawnionych faktow
pod zalozong z gory teze o winie oskarzonego.

Przeciez oczywistym jest, iz stwierdzenie D. J. o zaufaniu do swojego partnera czyli oskarzonego odnosito sie do okresu
kiedy wspolpracowali przed zawarcie umowy pozyczki, gdy jednak A. S. (1) nie sprowadzal wspdlnie z pokrzywdzonym
samochodo6w czyli nie prowadzit zblizonej dzialalno$ci, tylko pomagal oskarzycielowi subsydiarnemu jako kierowca
w jego biznesie. Taka za$ dzialalno$¢, co juz sygnalizowano, mial dopiero w przyszlosci rozpocza¢.

Skarzacy jednocze$nie nie podwaza ustalenia Sadu, iz oskarzony nie powiedzial wierzycielowi o pozyczce od J. P.,
jaka bedzie musial zwréci¢ weze$niej niz jemu oraz o fakcie zaproponowania jako zabezpieczenie pozyczki tego
mienia, ktore po pierwsze w caloSci nie byto jego, a po drugie bylo zabezpieczeniem tamtej pozyczki. Poinformowanie
udzielajacego pozyczki o tak donioslych faktach na pewno mialoby wplyw na jego proces decyzyjny w tym zakresie.
Dlatego tez w $wietle powyzszego stwierdzenie D. J. o traktowaniu oskarzonego za wiarygodnego partnera nie ma
zadnego znaczenia dla oceny zamiaru oszustwa w chwili zaciggania pozyczki przez A. S. (1) u oskarzyciela.

Reasumujac wszystkie powyzsze rozwazania - zarzuty skarzacego obroncy oskarzonego jako w caloéci nietrafne i
stanowiace czysta polemike, nie moga doprowadzi¢ do zakwestionowania ustalen Sagdu Rejonowego, a tym samym
wzruszy¢ rozstrzygniecia po przez jego zmiane oraz uniewinnienie A. S. (1) od popehienia zarzuconego mu czynu, jak
roéwniez uzasadniaé uchylenia wyroku z przekazaniem sprawy ponownie do pierwszej instancji.

Orzeczenie Sadu I instancji jest wiec prawidlowe nie tylko w zakresie winy, kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, ale takze nie mozna mu niczego zarzuci¢ w zakresie orzeczonej A. S. kary. Jest ona wywazona,
adekwatna od stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci czynu, bierze pod uwage wszelkie okoliczno$ci obciagzajace,
jak ilagodzace, zatem jest karg sprawiedliwa.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nalezalo utrzymaé w mocy z uznaniem apelacji jako oczywiscie bezzasadnej i
dlatego Sad Odwolawczy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k. orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 636 § 1 k.p.k. oraz
art. 81i 2 ust.1 pkt.3 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.
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