Sygn. akt IX Ka 331/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Jan Klocek

Protokolant: st. sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach L. O.

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 roku

sprawy T. W. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach

z dnia 12 stycznia 2015 roku sygn. akt II K 891/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
I1. zwalnia oskarzonego T. W. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
IX Ka 331/15

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Starachowicach oskarzyl T. W. (1) o to, ze w dniu 11 pazdziernika 2014 roku
w miejscowosci R., gmina B., w wojewodztwie (...), prowadzil w ruchu ladowym samochéod osobowy marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) 5 H70, znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci wyrazajacy sie stezeniem 1,08 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscil sie w okresie obowiazywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim z dnia 26 wrze$nia 2013 roku
wydanym w sprawie II K 692/13 w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, czym wyczerpat znamiona przestepstwa
zart. 178a84KKk.

Sad Rejonowy w Starachowicach wyrokiem z dnia 12 stycznia 2015 roku uznal oskarzonego T. W. (1) za winnego
popelnienia czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia, to jest wystepku z art. 178 a § 4 Kk i za ten czyn na podstawie
art. 178 a § 4 Kk wymierzyl oskarzonemu kare czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 42 § 2 Kki art. 43 § 1 Kk orzekl w stosunku do T. W. (1) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat.

Na podstawie art. 49 § 2 Kk zasadzil od T. W. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokoSci trzystu zlotych.

Zasadzil od T. W. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa kwote sto dziewiecdziesiat zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym
kwote sto dwadzie$cia zlotych tytulem oplaty.



Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Starachowicach z dnia 12 stycznia 2015 roku wnidst obronca oskarzonego T.
W. (1) i zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Zaskarzonemu wyrokowi obronca oskarzonego zarzucil razaca surowo$¢ wymierzonej oskarzonemu T. W. (1) kary
polegajaca na orzeczeniu bezwzglednej kary czterech miesiecy pozbawienia wolnoSci mimo istnienia okoliczno$ci
uzasadniajacych warunkowe zawieszenie jej wykonania jak stale zatrudnienie, opieka nad dzieckiem konkubiny,
dobra opinia w miejscu zamieszkania i pracy.

Wskazujac na powyzsze obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposéb by orzeczong
kare pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesié¢ na okres proby dwdch lat i dodatkowo wymierzy¢ jako dolegliwo$é
ekonomiczna kare grzywny w postaci piet¢dziesieciu stawek dziennych po dwadzieScia zlotych kazda.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie i okazala sie oczywiScie bezzasadna.

Mozliwoé¢ sformulowania skutecznego zarzutu niezasadnoS$ci kary musi dotyczy¢ jej razacej niewspoimiernosci,
a wiec nienadajacej sie do zaakceptowania, wynikajacej z nieuwzglednienia istotnych okolicznoéci i podstaw dla
wymiaru kary. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miata miejsca.

Nalezalo bowiem zauwazy¢, ze wymierzona kara czterech miesiecy pozbawienia wolnos$ci zawiera sie w absolutnie
dolnych przedzialach zagrozenia za przestepstwo, ktore przypisano T. W. (1), bowiem za czyn okres§lony w art. 178 a
§ 4 Kk mozna wymierzy¢ kare pozbawienia wolnosci od trzech miesiecy do pieciu lat.

Jesli za$ chodzi o mozliwoé¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci to nalezy zauwazy¢, ze
Sad Rejonowy majac mozliwo$¢ bezposredniego zetkniecia sie z oskarzonym i jego stylem zycia przed popelnieniem
czynu, a takze zachowaniem T. W. po zdarzeniu ksztaltowal swoje przekonanie o potrzebie wymiaru konkretnego
rodzaju i rozmiaru kary przez pryzmat zasad wymiaru kary, w tym istotnego elementu jakim jest sadowe uznanie.
Dal temu wyraz w spelniajacym ustawowe wymogi uzasadnieniu, podkreslajac stopien spolecznej szkodliwo$ci, winy
sprawcy i naruszonych regul bezpieczenstwa przez T. W. (1).

Sad Odwotawczy w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego w tym wzgledzie w zwiazku z czym nie ma potrzeby
na nowo szerszego odnoszenia sie do wspomnianych kwestii. Doda¢ jedynie nalezy, ze zawarta w dyspozycji art.
178 a § 4 KKk instytucja nadzwyczajnego obostrzenia, wynikajaca ze specyficznej recydywy w zakresie przestepstw
komunikacyjnych jest tak uksztaltowana by sprawca okazujacy lekcewazenie dla uprzedniego skazania za tozsamy
czyn ponio6st adekwatng konsekwencje przez dolegliwy wymiar kary. Zatem

ustawowa istota sprzeciwia sie¢ mozliwoSci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, a
wymierzona kara jest bezpo$rednim odzwierciedleniem dotychczasowej postawy zyciowej sprawcy wyrazonej w art.
69 § 2 Kk wskazujacej, ze oskarzony mimo uprzedniej karalno$ci ponownie zrealizowal przestepstwo.

Ten podstawy aspekt zasadniczo sprzeciwia sie warunkowemu zawieszeniu wykonania orzeczonej kary. Nadto po
stronie T. W. (1) nie zaistnialy Zadne szczegdlne przeslanki uzasadniajace wymierzenie kary wolno$ciowej. Jak
zauwazyl to Sad Rejonowy poza uprzednia karalnoS$cig, ktéra nalezy odbieraé negatywnie dla pozycji procesowej T. W.,
wjego zyciu istnieja typowe elementy sposrdd ktorych zaden nie moze przemawiac za innym potraktowaniem sprawcy
niz takim jakim uczynit to Sad 1 Instancji. Zwykle funkcjonowanie w spoteczenstwie jest norma, a nie szczegblng
okolicznoS$cig uzasadniajgcg warunkowe zawieszenie wykonania kary. Natomiast okolicznoéci na ktére powoluje sie
obronca w apelacji, majace w jego przekonanie stanowi¢ argumenty za lagodniejszym potraktowaniem T. W., moga
ewentualnie mie¢ znaczenie podczas wykonywania kary.



Nie znajdujac zatem w apelacji szczegdlnych okoliczno$ci uzasadniajacych warunkowe zawieszenie wykonania
wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci Sad odwolawczy kierujac sie treScig art. 437 § 1 Kpk utrzymal w mocy
zaskarzone orzeczenie.

Skoro zarzut apelacyjny nie potwierdzil sie to wywiedziong apelacje zgodnie z art. 457 § 2 Kpk nalezalo uznaé za
oczywiscie bezzasadna.

Whiesienie apelacji skutkowalo powstaniem kosztéw sadowych z uwagi na jej rozpoznanie, ktére wskutek
nieuwzglednienia apelacji

wywiedzionej na korzy$c¢ oskarzonego powinny obcigzaé T. W. (1), jednakze do$¢ trudna sytuacja materialna sprawcy
uzasadniala zwolnienie go od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze w oparciu o przepisy art.
634 Kpk, art. 626 § 1 Kpki art. 17. 1. Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych DZ. U nr
49 p6z. 223 7 1983 roku.



