Sygn. akt IX Ka 280/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2015 roku
Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Zbigniew Karamara
Sedziowie: SSO Krzysztof Sajtyna
SSO Anna Szeliga (spr.)
Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Wieslawa Nowaka
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2015 roku
sprawy D. W.
oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Koniskich
z dnia 23 grudnia 2014 roku sygn. akt II K 109/14
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;
II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IX Ka 280/15
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Konskich oskarzyl D. W. o to, ze:

25 stycznia 2014r. w F., gm. F., pow. (...), woj. (...), prowadzil w ruchu drogowym samochéd osobowy marki F. (...) o
nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci [wynik badania: 0,43 mg/dm3 alkoholu w wydychanym powietrzu]

tj. o przestepstwo z art. 178 a par. 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2014r. w sprawie o sygn. akt IT K 109/14 Sad Rejonowy w Konskich uniewinnit D. W. od
popehienia zarzucanego mu czynu a kosztami sadowymi obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost prokurator zaskarzajac go w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucik:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
wysnuciu z przeprowadzonych i ujawnionych na rozprawie dowodéw wniosku, ze oskarzony nie popekil zarzucanego
mu czynu i w konsekwencji uniewinnienie go od jego popelnienia, aczkolwiek logiczne, spdjne i konsekwentne
zeznania, Swiadkow - funkcjonariuszy Policji: G. D. i P. P. (1) dokonujacych zatrzymania oskarzonego na miejscu



zdarzenia oraz wyniki ogledzin tego miejsca w spos6b jednoznaczny wskazuja na sprawstwo D. W. co do popelnienia
przestepstwa z art. 178 a par.  k k.,

- obraze przepisOw postepowania - art. 366 par. | k.p.k. i art. 410 k.p.k. - majaca wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez
niewyjasnienie w drodze

uzupekniajacej opinii bieglego, czy to pisemnej, czy ustnej, istotnej okolicznosci, czy rzeczywiscie ujawnione na fotelu
kierowcy $lady osmologiczne pochodzity od ostatniego kierujacego.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Koriskich.

Sa d Okr e gowy zwa zy 1, co nast e puje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, a biorac pod uwage przedstawiong w niej argumentacje nalezalo uznac ja
za oczywiscie bezzasadna.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, a zebrane dowody ocenil zgodnie z
wymaganiami wynikajacymi z przepisu art. 7 k.p.k. Analiza zgromadzonego materiatu dowodowego doprowadzila Sad
I Instancji do slusznego przekonania, ze nie pozwala on na przypisanie oskarzonemu D. W. zarzucanego mu aktem
oskarzenia przestepstwa z art. 178 a par. 1 k.k. i trafnie Sad Rejonowy wydal wyrok uniewinniajacy oskarzonego.

W apelacji podniesiono dwa zarzuty.

Podnoszac pierwszy zarzut - bledu w ustaleniach faktycznych skarzacy nie wykazal, aby przekonanie sadu
o niewinnoéci oskarzonego oparte bylo na okolicznoéciach nieujawnionych w toku przewodu sadowego, badz
ujawnionych, ale ocenionych w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy, logiki czy doswiadczenia zyciowego.
Podkresli¢ nalezy, ze podnoszac w apelacji ten zarzut i uzasadniajac go powinien skarzacy wykazaé konkretne bledy
w samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu, a tego w apelacji nie wykazano. Ograniczono sie do stwierdzenia, ze , zeznania §wiadkéw G. D.i P. P.
(1) tj. funkcjonariuszy policji dokonujacych zatrzymania oskarzonego oraz wyniki ogledzin miejsca zdarzenia. zdaniem
skarzacego w spos6b jednoznaczny wskazuja na sprawstwo

oskarzonego. Skarzacy podniosl, ze w/w Swiadkowie byli pewni, ze poza oskarzonym nikt nie wysiadl z jego
samochodu.

Apelacja jest lakoniczna, w ogole nie odnosi sie do szczegdtowej analizy wszystkich dowodéw zgromadzonych w
toku przewodu sagdowego przeprowadzonej przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Nie
wskazano przy tym zadnych bledéw w sposobie rozumowania Sadu I instancji przy ocenie dowodéw wymienionych
przez skarzacego. Zauwazy¢ nalezy, ze zeznania. Swiadkow G.. D. i P. P. jak rowniez tre$¢ protokotu ogledzin zostaly
bardzo szczegdlowo przeanalizowane i ocenione przez Sad Rejonowy [k. 162-163]. Wbrew twierdzeniom skarzacego
nie sposéb tych dowodéw uznaé za spdjne, logiczne i konsekwentne. Swiadkowie mieli rozbiezne spostrzezenia
co do widoczno$ci wnetrza $ciganego pojazdu, zaden z nich nie widzial [mimo, ze jak twierdzili byli bardzo
blisko przedmiotowego samochodu] by oskarzony przesiadal sie na miejsce pasazera. Ogledzin miejsca zdarzenia
dokonywali w ciemnoS$ciach, przy Swietle latarki, a sam protokdl z tej czynno$ci jest lakoniczny. Trafno$¢ ich
spostrzezen niewatpliwie podwaza fakt, ze nie zauwazyli tak istotnych okolicznosci jak uszkodzenia samochodu -
rozbita szyba przednia od strony pasazera. Nie ma potrzeby szczegoélowego przytaczania oceny dokonanej przez Sad
Rejonowy - sad odwolawczy w pelni ja popiera, a skarzacy w apelacji pomingl okolicznoéci wskazane przez Sad I
instancji a nadto nie odniost sie w takze do oceny innych dowodéw jak cho¢by wyjasnien oskarzonego, zeznan §wiadka
R. M. ikorespondujacych z nimi zeznan T. Tysiac czy J. G.. Dowody te i ich ocene pominieto w apelacji - nie wskazujac
by byla ona wadliwa.



W punkcie drugim apelacji podniesiono zarzut obrazy prawa procesowego tj. art. 366 par. 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
- mogacy mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, poprzez nieodebranie przez Sad I instancji uzupelniajgcej opinii biegtego z
zakresu osmologii. Zarzut ten jest chybiony. Przypomnieé nalezy, ze §lady osmologiczne zostaly zabezpieczone na
fotelu kierowcy w toku postepowania

przygotowawczego. Juz pierwsza z opinii dopuszczonych przez Sad Rejonowy wykazala brak zgodnosci
zabezpieczonych §ladéw z materialem poré6wnawczym pobranym od oskarzonego. Za zgoda R. M. przeprowadzono
dowdd zgodnoéci §ladéw réwniez co do jego osoby. Opinia w tym przedmiocie byla jednoznaczna. Zadna ze stron - w
tym réwniez prokurator - nie wnosita o odebranie opinii uzupehiajacej. Sad Rejonowy stusznie nie znalaz} przestanek,
ktore nakazywalyby uzupelienie postepowania w tym zakresie z urzedu. W pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku logicznie wskazano powody, dla ktorych nalezalo uznaé, ze Slady na fotelu kierowcy pozostawil ostatni
kierujacy [k. 166-167]. Sad Okregowy w pelni popiera te argumentacje a skarzacy sie do niej nie odnosi, nie wskazujac
zadnych bledé6w w rozumowaniu Sadu I instancji, ograniczajac sie do polemicznych stwierdzen.

Skarzacy nie wskazatl tez na czym konkretnie mialaby polega¢ obraza art. 410 k.p.k. a podkresli¢ nalezy, ze sad
orzekajacy w swej ocenie nie pomingl zadnego z przeprowadzonych w toku przewodu sagdowego dowodu.

Oba zarzuty sg chybione a w uzasadnieniu apelacji nie przedstawiono zadnej rzeczowej argumentacji, ktéra
nakazywataby ich uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 437 par. 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajac
apelacje za oczywiécie bezzasadna.

Na podstawie przepisu 636 par. 1 k.p.k. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciazony zostal Skarb
Panistwa.



