Sygn. akt IX Ka 92/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sojka

Protokolant: st.sekr.sqdowy Monika Cwiek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 roku

sprawy M. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 17 listopada 2014 roku sygn. akt XII K 784/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego M. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem kosztow sadowych
naleznych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 92/15

UZASADNIENIE

M. M. oskarzony zostal o to, ze :

w dniu 14 sierpnia 2014 roku w C., gm. D. , bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kielcach sygn. akt XII K 513/12 za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci, kierowal w ruchu
ladowym samochodem marki D. o nr rej. (...),bedac w stanie nietrzeZwoéci tj. 0,33 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, w okresie obowigzywania zakazu prowadzenie pojazdéw mechanicznych, wydanego przez Sad Rejonowy
w Kielcach sygn. akt XII K 513/12.

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt XII K 784/14 Sad Rejonowy w Kielcach orzek}:

I. wramach zarzucanego czynu oskarzonego M. M. uznal za winnego tego, ze w dniu 14 sierpnia 2014 roku w C., gm.
D., bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, oraz w
kresie obowiazywania §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych orzeczonego
przez Sad Rejonowy w Kielcach w sprawie XII K 530/12, kierowal w ruchu ladowym samochodem marki D. o nr re;j.
(...), znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci to jest przestepstwa z art. 178a § 4 kk i na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl
mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt.I kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt M. M. okres
rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie w dniach 14,15 i 16 sierpnia 2014 roku;



ITI. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec M. M. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

IV. na podstawie art. 49 § 2 kk orzekl od M. M. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 1.500 zlotych;

V. na podstawie art. 50 kk orzekl wobec M. M. $rodek karny w postaci podania wyroku do wiadomo$ci publicznej
poprzez wywieszenie jego treéci na tablicy ogloszen: Urzedu Miasta i Gminy w D., oraz Starostwa Powiatowego w K.
na okres 6 miesiecy od daty wywieszenia;

VI. na podstawie art. 6277 kpk zasadzil od M. M. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 250 zlotych tytulem zwrotu kosztow
sadowych, w tym kwote 180 zlotych oplaty od orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku tego w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na swojg korzy$¢ wniost sam oskarzony M. M. i na
podstawie art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucil razacg niewspolmiernoé¢ wymierzonej mu kary w postaci 8
miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, podczas gdy uwzglednienie szczegélnie uzasadnionych okolicznoéci
wystepujacych w niniejszym stanie faktycznym uzasadnialo wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

W konkluzji oskarzony domagal sie zmiany wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 69 § 4 kk.

Sad Okregowy rozwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Oznacza to, ze brak jest zar6wno podstaw do uwzglednienia jej zarzutu jak i wniosku koncowego, a takze brak jest
podstaw do uchylenia lub zmiany tegoz wyroku z urzedu przez sad apelacyjny.

Oskarzony w swojej apelacji nie kwestionuje w zasadzie ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia. W uzasadnieniu apelacji stara sie wykazac, ze po jego stronie istnieje ,,szczegblnie uzasadniony przypadek”
o ktorym mowa w art. 69 § 4 kk pozwalajacy Sadowi orzekajacemu warunkowo zawiesi¢ wykonanie wymierzonej mu
kary pozbawienia wolno$ci w sytuacji gdy popehil on przestepstwo z art. 178 § 4 kk.

Zdaniem oskarzonego ten szczegdlnie uzasadniony przypadek w jego wypadku mialby wynikaé z ,ciezkich realiow
zyciowych w jakich przyszlo mu egzystowac”. Jego ciezka sytuacja rodzinna jak i osobista przemawiaja bowiem za
mozliwo$cig skorzystania z wyjatku o ktorym stanowi art. 69 § 4 kk.

Z argumentacja oskarzonego nie mozna sie absolutnie zgodzi¢. Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz po stronie
oskarzonego, niezaleznie od jego sytuacji rodzinnej i osobistej nie zachodzi tzw. ,pozytywna prognoza
kryminologiczna” o ktérej mowa w art. 69 § 11i 2 kk, a ktorej stwierdzenie przez Sad orzekajacy stanowi punkt wyjscia
do rozwazan nad mozliwo$cig warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci nawet w
sytuacji zaistnienia okolicznoSci o ktorej stanowi przepis art. 69 § 4 kk.

Sad Rejonowy stusznie zwraca uwage na razgce lekcewazenie obowigzujacego porzadku prawnego przez oskarzonego,
ktory w krotkim okresie czasu popelnia juz czwarte przestepstwo bezposrednio zwigzane z kierowaniem pojazdow w
ruchu ladowym. Oskarzony nie zmienil swojego postepowania nawet po odbyciu jednej z kar pozbawienia wolnosci,
ktéra wymierzono mu w sprawie XII K 530/12 Sadu Rejonowego w Kielcach.

Jest oczywistym, ze w takim wypadku Sad Rejonowy absolutnie zasadnie uznal, iz tylko kara bezwzgledna pozbawienia
wolno$ci odniesie wobec oskarzonego swdj skutek wychowawczy, nauczy go poszanowania dla obowiazujacego
porzadku prawnego, a przede wszystkim odniesie skutek w zakresie tzw. ,prewencji ogolnej”, wskazujac innym
potencjalnym sprawcom podobnych przestepstw na nieoplacalno$¢ ich dokonywania.



Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy rowniez slusznie uznal, iz okolicznosé bycia
oskarzonego kawalerem i jego sytuacja rodzinna w zadnym razie nie moga by¢ uznane za okolicznosci o ktérych mowa
w art. 69 § 4 kk nawet jeéli przyja¢ duza mozliwo$¢ swobodnej ich interpretacji przez Sad orzekajacy.

W uzasadnieniu apelacji oskarzony zwraca uwage na fakt, iz jego zdaniem swoim zachowaniem z daty czynu nie
stworzyl zadnego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym skoro poruszal sie po drodze publicznej w malej
miejscowoéci , 0 malym, natezeniu ruchu pojazdéw i pieszych, o godz. 19 3> a nadto posiadajgc w organizmie stezenie
alkoholu nieznacznie przekraczajace minimum ustawowe (art. 115 § 6 pkt 1 kk).

Podkresli¢ nalezy, ze ocena tych okolicznosci, o ktorych mowa powyzej ma wplyw na stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego, a tym samym wplyw na wymiar kary zasadniczej. Oskarzony wymiaru kary zasadniczej nie
kwestionowal, a Sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw do jej lagodzenia w pelni podzielajac w tym zakresie
rozwazania Sgdu orzekajacego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.
Orzeczenie w przedmiocie kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze oparte zostalo na treéci art. 636 § 1 kpk.

SSO Krzysztof Séjka

m.n



