Sygn. akt IX Ka 1586/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Grzesiak

Sedziowie: SSO Artur Polut

SSO Klaudiusz Senator (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqdowy Monika Cwiek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Kedziory

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 roku

sprawy U. G.

oskarzonej o przestepstwo z art.18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 16 wrzeénia 2014 roku sygn. akt IX K 201/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. K. kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zasadza od oskarzonej U. G. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 736,60 (siedemset trzydziesci sze$¢ 60/100) zlotych
tytulem kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

sygn. akt IX Ka 1586/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 16 wrze$nia 2014r. skazal U. G. z domu M. za popelnienie przestepstwa z
art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k kw zw. z art. 12 kk i na podstawie powolanych
przepisow, przy przyjeciu za podstawe wymiaru kary art. 286 § 1 kkwzw. zart. 19 § 1 kk wzw. zart. 11 § 3kk, art. 33 § 1
igkkwzw.zart. 60 § 1kkiart. 60 § 6 pkt 4 kk wymierzyl jej kare grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zl. Na podstawie art. 44 § 1 kk Sad Rejonowy orzekl od oskarzonej
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddow rzeczowych w postaci rachunku nr (...) z dnia 26 sierpnia 2006 roku
na kwote 205 zt sprzedawca K. Z., nr (...)z dnia 26 sierpnia 2006 roku na kwote 185 zl sprzedawca K. Z., nr (...) z
dnia 26 sierpnia 2006 roku na kwote 185 z} sprzedawca K. Z. i nr (...) z dnia 26 sierpnia 2006 roku na kwote 225 z}
sprzedawca K. Z.. Na podstawie art. 6277 kpk Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonej U. G. z domu M. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 1 333,90 zl tytulem kosztow sadowych, w tym 100 zt oplaty, zasadzil tez od Skarbu Panistwa na rzecz
adw. Z. K. kwote 516,60 zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu.



Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonej, ktéry na podstawie art. 425 § 11 2 kk i art. 444 kk zaskarzyl
powyzszy wyrok w calo$ci na korzysé oskarzonej U. G. z domu M.. Powolujac sie na przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438
pkt 211 3 k.p.k. skarzacy powyzszemu wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., przez niepowziecie przez sad uzasadnionych watpliwosci, co
do sprawstwa oskarzonej, pomimo ze na takie watpliwo$ci wskazuje ocena materialu dowodowego, co moglo miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia przez dokonanie blednych ustalen faktycznych w zakresie popelnienia przez oskarzong
zarzucanych jej czynow;

2) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z
wyjasnien oskarzonej U. G. oraz zeznan $wiadka P. M., co moglo mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia przez poczynienie
blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonej;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na dowolnym ustaleniu na podstawie
dowodu z grafologicznej opinii bieglej, iz oskarzona nakreslila podpisy o brzmieniu (...), gdzie z zebranego materialu
dowodowego w niniejszej sprawie w zaden sposdb nie wynika azeby oskarzona U. G. nakreslila w/w podpisy na co
wskazuja zar6wno wyjasnienia samej oskarzonej, zeznania $wiadka P. M. oraz pierwsza opinia grafologiczna, ktéra
jest niekategoryczna.

Majac na wzgledzie postawione wyzej zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. skarzacy wniést o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej od dokonania przypisanych jej czynéw ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I - Instancji do ponownego rozpoznania.

Z ostroznos$ci procesowej, w przypadku gdyby Sad Odwolawczy nie podzielil argumentacji odno$nie sprawstwa
oskarzonej, skarzacy powolujac sie na przepisy art. 427 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. powyzszemu wyrokowi zarzucil
ponadto:

1) razaca niewspolmiernosé kary poprzez wymierzenie oskarzonej U. G. z domu M. niewspolmiernie surowej kary
grzywny w rozmiarze 50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zl, podczas
gdy wzglad na okolicznoSci popelienia czynu zabronionego, stopienn zawinienia, stopienn spotecznej szkodliwo$ci
czynu, osobowosci oskarzonej, cele wychowawcze i zapobiegawcze wzgledem oskarzonej oraz uprzednia niekaralno$¢
przemawiaja w pierwszej kolejnosci za przyjeciem odmiennej kwalifikacji prawnej czynu, jako wypadek mniejszej wagi
a nastepnie warunkowym umorzeniem postepowania wobec oskarzonej U. G. z domu M..

Majac na wzgledzie postawiony wyzej zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. skarzacy wnio6st o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu i przyjecie wypadku mniejszej wagi tj. z art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 3 k.k.iart. 270 § 2a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. a nastepnie warunkowe
umorzenie postepowania karnego w trybie art. 66 k.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest w caloSci bezzasadna.

Whiesiony Srodek odwolawczy poza podniesieniem zarzutu naruszenia art. 7 kpk i art. 582 kpk nie dostarcza
argumentow wskazujacych na to, ze w niniejszej sprawie rzeczywiScie doszlo do naruszenia zasad okreslonych w w/
w przepisach.

Sad Rejonowy zgromadzony material dowodowy ocenil w spos6b prawidlowy, pozbawiony bledow natury faktycznej,
czy tez logicznej, dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych. Ustalenia bowiem Sadu Rejonowego odpowiadaja
prawdzie materialnej i wynikaja z logicznej analizy dowodéw. Sad Rejonowy uksztaltowal swoje przekonanie na
podstawie dowodoéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, stosownie do przestanek wynikajacych z art. 7 kpk. Poddal ocenie wszystkie



dowody zebrane w sprawie, zar6wno te na korzy$¢ jak i niekorzysé oskarzonej, co znalazlo swoje odzwierciedlenie
w uzasadnieniu wyroku. Argumentacja autora apelacji stanowi jedynie polemike z prawidlowymi ocenami Sadu
Rejonowego, wyrazajac w istocie odmienny poglad co do okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego i
mozliwych do wyciagniecia z nich wnioskow.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Rejonowy nie dopuscit sie tez obrazy art. 5 § 2 kpk. Do naruszenia art. 5
§ 2 kpk mogloby doj$¢ wowcezas, gdyby Sad I instancji powzial nie dajace sie usunaé watpliwoéci i poczytal je
na niekorzy$¢ oskarzonej albo powinien stwierdzi¢ istnienie takich watpliwoS$ci, a nastepnie rozstrzygnac je na jej
korzyéc, ale tego nie uczynil. Do uchybienia zasadzie in dubio pro reo nie dochodzi wiec wowczas, gdy tylko strona
zywi takie watpliwosci, w szczeg6lnosci na skutek odmiennej oceny materialu dowodowego, przy jednoczesnym
niewykazaniu, iz ta dokonana przez Sad Rejonowy uchybia wymogom okreSlonym w art. 7 kpk. W wypadku, gdy
ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu reguly
in dubio pro reo, albowiem jedna z podstawowych prerogatyw Sadu orzekajacego jest swobodna ocenia dowodow.
Nie spos6b natomiast przyjaé, aby ocena dowodow przedstawiona przez Sad Rejonowy miala charakter dowolny i nie
uwzgledniala zasady wyrazonej w art. 5 § 2 kpk. W sprawie nie wystepuja tego rodzaju watpliwosci, ktére niweczylyby
prawidlowa ocene dowodoéw i trafne ustalenia faktyczne. Wyrazona w tymze artykule zasada, nie naklada na sad
obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w
sytuacji, gdy stan dowodéw nie pozwala na ustalenie faktow. Nie budzi bowiem watpliwosci okolicznos$é, ze tego
rodzaju watpliwosci, o ktorych mowa w art. 5 § 2 kpk winien mie¢ Sad, a nie strona postepowania.

Argumentacja autora apelacji, jaka przytoczyl w zlozonym $Srodku odwolawczym, zdaniem Sadu Odwolawczego
pozostaje tak naprawde golostlowna polemika ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, zawartym w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku.

Nie mozna podzieli¢ argumentacji autora apelacji, iz majac na uwadze calo$¢ zebranego w sprawie materialu
dowodowego, wzaden sposéb nie da sie ustali¢, azeby oskarzona U. G. zdomu M. dopusScila sie zarzucanych jej czynow.
Nalezy powtorzy¢, iz koronnym dowodem potwierdzajacym wine oskarzonej jest druga opinia biegtej grafolog M. P.
z ktorej bezspornie wynika, iz pismo reczne na rachunkach o nr (...) znajdujacych sie na k. 646 i 647 akt sprawy, w
tym zapis w funkcji podpisu o brzmieniu (...) nakreélila jedna osoba tj. U. M., ktérej wzory grafizmu przedstawiono
do badan jako material poréwnawczy (k.476, 477 akt sprawy).

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut skarzacego, ze Sad Rejonowy praktycznie w caloSci dal wiare w/w opinii
pomijajac w calo$ci wezedniejsza opinie bieglej grafolog. Owszem, Sad Rejonowy uznal w calosci druga opinie bieglej
grafolog za wiarygodna, jednak nie kwestionowal opinii wcze$niejszej, z ktorej wynika, iz dowodowe pismo reczne
na przedmiotowych rachunkach mogla nakresli¢ osoba, ktorej bezwplywowy wzoér podpisu przedstawiono do badan
jako material poréwnawczy U. M. (k. 413, 414, 415, 416, 417). Nalezy zauwazy¢, iz biegla grafolog przy formulowaniu
wnioskéw wynikajacych z wczedniejszej opinii, dysponowala znacznie uszczuplonym materialem poréwnawczym
(jeden podpis oskarzonej). Powyzsze oznacza wiec, ze obydwie przywolane wyzej opinie, nie sa ze soba sprzeczne.
Przeciwnie, opinie te wzajemnie sie uzupelniaja. A zatem stwierdzié nalezy, iz pismo reczne (wlgcznie z podpisami) na
zakwestionowanych przez Urzad Miasta w K. rachunkach, z cala pewno$cig zostalo wlasnorecznie nakreslone przez
oskarzona. Z tego wzgledu nie mozna uznaé za zasadny argument skarzacego, iz wyjasnienia oskarzonej w ktérych
podala, iz nie pamieta aby wypisywala dowodowe rachunki, a takze zeznania §wiadka P. M. w ktérych podal, iz
dowodowych rachunkéw nie wypisywala oskarzona, maja calkowicie podwaza¢ zasadno$é wnioskdw wynikajacych z
opinii bieglej grafolog. Jest bowiem oczywistym, co stusznie podniést Sad Rejonowy, iz relacje oskarzonej, sa wyrazem
jej linii obrony w celu unikniecia odpowiedzialnosci karnej za popelniony czyn, natomiast zeznania P. M. jako ojca
oskarzonej, zostaly zlozone aby wesprzeé linie obrony przyjetej przez oskarzona.

Sad Rejonowy nie dlatego uznal za niewiarygodne wyja$nienia oskarzonej, ze nie pamieta aby wypisywala
przedmiotowe rachunki, ale dlatego, ze pozostaja one w sprzeczno$ci z wiarygodnym materialem dowodowym, co
nalezycie zostalo uzasadnione. Sad Rejonowy ocenil bowiem material dowodowy zgodnie z dyrektywami okre§lonymi



w tresci art. 7 kpk, a konsekwencja takiej oceny bylo odmoéwienie wiarygodnoSci relacjom oskarzonej, a przyznanie
wiarygodno$ci innym dowodom, w tym opinii bieglej greafolog.

Sad Odwotawczy podziela rowniez stanowisko Sadu Rejonowego w przedmiocie wymiaru kary za popelniony czyn.
Whbrew argumentacji skarzacego, wymierzona oskarzonej kara nie jest nadmiernie surowa i uwzglednia wszystkie
dyrektywy wymiaru kary, przewidziane przez art. 53 kk. Sad Rejonowy uwzglednil stopien winy oskarzonej, stopien
spolecznej szkodliwosci czynu, wiek oskarzonej, dotychczasows jej niekaralno$¢, motywacje oskarzonej, wlasciwosci
i warunki osobiste, a takze jej zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. W szczegoblnosci zastosowal w stosunku
do oskarzonej, dobrodziejstwo instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, stosownie do przeslanek wynikajacych
z treéci przepisu art. 60 § 1 kk i art. 60 § 6 pkt 4 kk. Wbrew argumentacji skarzacego, brak jest podstaw do
zakwalifikowania przypisanego oskarzonej czynu, jako wypadku mniejszej wagi, o jakim mowa w treéci art. 286
§ 3 kk. Nalezy zauwazy¢, ze chociaz warto$¢ niekorzystnego rozporzadzenia mieniem nie jest wielka (800 z}),
to trzeba pamietaé, ze pieniadze te przy uwzglednieniu wymogoéw dyscypliny budzetowej Urzedu Miasta w K.
jako pokrzywdzonego, mogly zosta¢ przeznaczone dla oséb, ktéorych sytuacja materialna rzeczywiScie uzasadnia
otrzymanie pomocy finansowej w jakiejkolwiek formie.

Reasumujac powtdrzy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny zebranych w sprawie dowodow i nalezycie
swoje stanowisko uzasadnil. Na podstawie przeprowadzonych dowodow Sad I instancji dokonal prawdziwych ustalen
faktycznych w sprawie, ktére Sad Odwolawczy aprobuje. Tym samym nie sg zasadne zarzuty zawarte w apelacji
kwestionujace prawidlowos¢ ustalen dokonanych przez Sad Rejonowy.

Nie s tez zasadne zarzuty skarzacego, kwestionujace wymiar kary.
Majac powyzsze na uwadze nalezalo, na podstawie art. 437 kpk orzec, jak w punkcie I wyroku.

Z uwagi na to, ze oskarzona w postepowaniu odwolawczym korzystala z pomocy obroncy ustanowionego z urzedu,
zgodnie z trescig art. 619 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, §2 ust. 21 3, § 14 ust. 2 pkt 4, Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. Ust. nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm.) nalezato
orzec jak w punkcie IT wyroku.

W punkcie IIT wyroku Sad zasadzil od oskarzonej koszty sadowe za postepowanie odwolawcze na podstawie art. 627
kpk w zw. z art. 634 kpk, na ktore skladajg sie: wynagrodzenie adwokata w kwocie 516,60 zl, oplata w wysokoSci
naleznej za I instancje (na podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych - t.j. Dz. Ust. z 1983r. nr 49 poz. 223 z pd6zn. zm.) w kwocie 200 z} oraz ryczalt za doreczenie wezwan w kwocie
20 zl.
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