Sygn. akt IX Ka 1487/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adam Zarzycki

Sedziowie: SSO Andrzej Slusarczyk

SSO Krzysztof Sojka (spr.)

Protokolant: st.sekr.sqadowy Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Wieslawa Nowaka
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2014 roku

sprawy S. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowcu Swietokrzyskim

z dnia 18 sierpnia 2014 roku sygn. akt II K 397/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

I1. zasadza od oskarzonego S. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 80 (osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw sadowych
w postepowaniu odwoltawczym.

Sygn. akt IXKa 1487)14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ostrowcu Swietokrzyskim wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2014 roku w sprawie (...))13 S. S. uznal za
winnego tego, ze: w dniu 7 listopada 2012r. w O. Sw. w woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoséci, wyrazajacym
sie zawarto$cig we krwi alkoholu o stezeniu 1,40 promila prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny w postaci
samochodu m-ki V. (...) o nr rej. (...) stanowigcego wystepek z art. 178a81 kk i za to na podstawie art. 178a81 kk i art.
338 11 3 kk wymierzyl mu kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na
kwote 10 zlotych. Na podstawie art. 4281 kk w zw. z art. 4381 i 3 kk orzekl wobec oskarzonego S. S. tytulem $rodka
karnego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, zobowiazujac go zarazem do zwrotu
posiadanego prawa jazdy do Starostwa Powiatowego w O.. Na podstawie art. 49§ 2 kk orzekl od oskarzonego S. S.
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300
zlotych. Na podstawie art.626§ 1 kpk i art.627 kpk zasadzil od oskarzonego S. S. na rzecz Skarbu Pahstwa koszty
sadowe w kwocie 1462 zt .

Apelacje od tego wyroku wnio6st oskarzony S. S. , ktory zarzucil rozstrzygnieciu :

1.obraze przepisOw postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia:



a) art.1g38l k.p.k., art.19683 k.p.k., art.20082 kpk i art.201 kpk. wyrazajaca sie w tym, iz wobec nie dysponowania
wiadomos$ciami specjalnymi wkroczenie przez Sad w domene ocen lezacych w kompetencji bieglego; poprzestanie
na przeprowadzeniu dowodu z pisemnego stenogramu wytworzonego przez opinie bieglego sadowego, nie widzac
potrzeby wysluchania bieglego na rozprawie przy przyjeciu, iz opinia jest pelna, jasna i rzetelna;

b) art.7 k.p.k,, art.36681 k.p.k., art.410 k.p.k. i art.4248l k.p.k. polegajaca na nadaniu dowodom i faktom wynikajacym
z zeznan $wiadkow funkcjonariuszy Policji w osobach M. K. i P. P. (1) waloru wiarygodnosci, a ktoére to nie znajduja
oparcia w ujawnionym materiale dowodowym, co nakazuje uznac taka ocene dowodéw za wykraczajaca poza ramy
oceny swobodnej i obiektywizmu i nie mogace sie ostac;

c¢) art.6 k.p.k., art.art.167 k.p.k., art.l7083 k.p.k., art.368 k.p,k., art.39482 kpk. i art.152 kp.k. wobec naruszenia
przepisow postepowania dowodowego i ograniczenia praw oskarzonego do obrony, jak i prawa do wypowiedzi w
zakresie pominiecia tre$ci wniosku dowodowego zlozonego przez oskarzonego w dniu 09.07.2014r. milczeniem;
pominieciu przeprowadzenia konfrontacji w celu wyjasnienia sprzecznos$ci w zeznaniach miedzy funkcjonariuszami
Policji bioracymi udzial w interwencji z wnioskowanymi przez oskarzonego dowodami, jak i zgromadzonymi w
materiale dowodowym sprawy, odmowa odczytania zgdanego przez oskarzonego dowodu w postaci protokotu
ogledzin rzeczy telefonu komoérkowego z dnia 20.11.2012r. i znajdujacego sie w nim nagrania przebiegu interwencji
oraz dowodu w postaci opinii bieglego sadowego z zakresu fonoskopii, co w powyzszym zakresie skutkowalo
nie uwzglednieniem przez Sad wniosku oskarzonego z dnia 09.07.2014r. w przedmiocie sprostowania protokolu

rozprawy,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacego wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacego
na:

-przyjeciu za wiarygodne zeznania §wiadkow M. K. i P. P. (1) w zakresie, iz oskarzony mial klucze od samochodu,
zamknat drzwi samochodu kluczami, kierowat pojazdem mechanicznym w ruchu lagdowym,

- bezpodstawnym przyjeciu, iz swoisty dialog z osoba nietrzezwa ze strony funkcjonariuszy ograniczal sie do swoistego
“udobruchania” zatrzymanego by nie eskalowaé niepotrzebnie zlych emocji, jak i stwierdzeniu, iz funkcjonariusz
Policji M. K. jesli nawet wypowiedzial stowa typu ,tak” lub ,,oczywiscie” to byly to slowa wypowiedziane ,na odczepne”
gdyz w jego ocenie z osoba pijang nie wchodzi sie w dyskusje by nie stwarza¢ dodatkowego zagrozenia eskalacji ztych
emocji oraz agresji ze strony pijanej w stosunku do funkcjonariuszy.

- bezpodstawnym przyjeciu, iz zdarzenie przebiegalo inaczej niz jak to wskazywal oskarzony, ktory w trakcie
interwencji chcial zadzwoni¢ do ktéregokolwiek z czlonkéw rodziny, telefon komérkowy zostal wyjety przez
oskarzonego w celu nagrania przebiegu interwencji, a nie zawiadomienia kogokolwiek o zajsciu z jednoczesnym
stwierdzeniem. iz oskarzony czynno$c taka usilowal wprawdzie uczynié lecz dopiero w trakcie pobytu tu w siedzibie
Komendy Policji,

- nie znajdujacym uzasadnienia w logicznym rozumowaniu i wskazaniach wiedzy przyjeciu za wiarygodne zeznan
Swiadkow interweniujgcych funkcjonariuszy Policji w zakresie, iz zauwazyli samochdd marki V. (...), ktory jechat Aleja
(...) I prawym pasem drogi, dojechal do wjazdu na parkingi Osiedla (...), wlaczyl kierunkowskaz sygnalizujacy skret w
prawo, jechal bez Swiatel mijania, oskarzony wjechal na parking, jego jazda byla plynna, oraz w zakresie poczynionych
ustalen co do czasu podjecia interwencji,

- nie uzasadnionym przyjeciu, iz sytuacja nie wymagala utrwalenia w jakiejkolwiek innej formie samego przebiegu
krytycznego zdarzenia oraz przyjeciu, iz dokonano wezwania osoby do stawiennictwa sie do siedziby KPP w zwiazku
z przedmiotowym zdarzeniem.



W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacje S. S. nalezy uznaé za oczywiécie bezzasadng , co oznacza , ze brak jest podstaw do uwzglednienia zarzutow w
niej podniesionych, jak tez wnioskow konicowych . Sad Okregowy nie znalazl rowniez podstaw do zmiany lub uchylenia
zaskarzonego wyroku z przyczyn , ktore nalezalo uwzgledniaé z urzedu.

Wbrew wywodom , ktére zawarte byly we wniesionym Srodku odwolawczym, analiza dowodéw przeprowadzonych
przez Sad Rejonowy oraz pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadza do wniosku , ze Sad I instancji
w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyl wszystkie dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy , a na
ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne . Wymowa tych dowodow, w oparciu o ktére ustalono, iz w
dniu 7 listopada 2012 r. S. S. znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci kierowal samochodem osobowym , nie pozwalata
na uznanie, iz istnieja jakiekolwiek watpliwosci co do tego faktu. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost
wynika przekonanie Sadu Rejonowego , iz zeznania $wiadkéw M. K., P. P. (2), Z. H. , w powigzaniu z protokotem
badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu , pozwalaja na dokonanie ustalen rzeczywistego przebiegu zdarzenia .
Sad Rejonowy w sposob szczegotowy przeanalizowal te dowody we wzajemnych ich powiazaniu oraz wskazal powody
dla ktérych obdarzyl je przymiotem wiarygodno$ci . Przedstawiona i przeanalizowana w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sekwencja zdarzen poczawszy od zaobserwowanego przez $wiadka Z. H. niebezpiecznego
manewru wykonanego przez oskarzonego , ktory sklonil go do zawiadomienia policji , po podjecie interwencji przez
M. K. i P. P. (1) i jej przebieg , nie pozostawia watpliwoéci co do winy S. S. . Zeznania tych os6b pozostaja zbiezne
ze soba , wzajemnie powiazane, a przy tym okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonego przedstawiaja osoby zupelnie
obce dla niego , a co za tym idzie nie posiadajace zadnego interesu w przedstawianiu okolicznoéci w inny sposéb,
niz faktycznie przebiegaly . Nie ma réwniez podstaw do uznania , iz interweniujacy policjanci kierujac sie blizej
niesprecyzowanym powodem falszywie przedstawiali przebieg podjetych czynnoéci . Swiadkowie M. K. oraz P. P.
(1) potwierdzili, ze byli naocznymi $§wiadkami tego, ze oskarzony prowadzil pojazd V. (...) , za$ niezwlocznie po tym
jak zaparkowal podeszli do tego pojazdu . Powyzszych dowodéw nie moga podwazaé wyjasnienia oskarzonego S.
S. , ktory staral sie wykazaé, iz jedynie siedzial w samochodzie , gdzie czekal na ojca , nie mial nawet kluczykow
do pojazdu . Poza oczywistym faktem, iz relacje te pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami funkcjonariuszy policji, z
ktorych wynika, iz naocznie obserwowali oskarzonego, ktory kierujacy pojazdem wjechal na parking , nastepnie za$
zachowujac kontakt wzrokowy , podeszli do niego i rozpoczeli czynno$ci, zauwazy¢ nalezy , iz w istocie wyjasnienia
te pozostaja takie w sprzecznoéci z zeznaniami $wiadka T. S. . Swiadek ten starajac sie wspomoc linie obrony S.
S. szeroko opisywat okolicznoéci poprzedzajace zdarzenie , w szczegdlnoSci eksponowat fakt, iz w dniu 7 listopada
2012 roku to on prowadzil samochdd V. (...) , co prawda jezdzil z nim oskarzony , ale jako pasazer . Jednakze ,
co stusznie podkreslil Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku , szczegdlowo analizujac
poszczegblne zeznania tego Swiadka , podawane przez niego okoliczno$ci nie znajduja odzwierciedlenia nawet w
wyjasnieniach oskarzonego ( ktory wskazal, iz spozywal alkohol ze znajomymi , a nie jak wskazuje $wiadek przez
kilka godzin podrbézowal wspélnie z nim po O.) , jak tez Swiadek odmiennie przedstawia czas poszczeg6lnych
czynnosci, ktory nie pokrywa sie z czasem podejmowanej przez funkcjonariuszy policji interwencji wobec S. S. .
Sad Rejonowy przytaczajac zeznania T. S. skladane w toku postepowania , szczegélowo wykazal pojawiajace sie
tam sprzecznosci, wykazal iz miejscami pozostaja nielogiczne , prawidlowo zauwazyt ich swoista ewolucje , majgca
na celu uwiarygodnienie wyjasnien oskarzonego. Stusznie zatem uznal Sad I instancji, iz zestawienie zeznan T.
S. i wyjaénien oskarzonego z zeznaniami M. K. oraz P. P. (1) powoduje, ze nalezy uznaé je za niewiarygodne.
Podawane przez oskarzonego okoliczno$ci, iz nie prowadzit samochodu pozostawaly w sprzecznoéci z zeznaniami
wyzej wskazanych swiadkéw , ktére Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego szczegotowo przedstawil, omowil
i odniost sie do nich w kontekscie wszystkich przeprowadzonych w sprawie dowodéw , a ktérych to argumentow
nie ma potrzeby ponownie przytacza¢ . Wbrew wywodom zawartym w apelacji oskarzonego ocena tychze dowodow
nie pozwala na potwierdzenie tezy o swoistej zmowie funkcjonariuszy policji , zauwazy¢ bowiem nalezy, ze podajac



nieprawde naraziliby sie oni na odpowiedzialno$éc¢ karna za skladanie falszywych zeznan, prowadzone postepowanie
w sprawie przekroczenia uprawnien przez M. K. i P. P. (2) zakoniczylo sie umorzeniem przez prokuratora $ledztwa
wobec niepopehienia czynu ( sprawa (...))12) . Zadnych watpliwosci w tym zakresie nie nasuwa takze ujawniona
tre$¢ nagranej przez oskarzonego rozmowy z funkcjonariuszami , w pelni logicznym jest ich tlumaczenie, Ze na
zadawane przez oskarzonego pytania sugerujace , uwzgledniajac jego stan nietrzezwoS$ci odpowiadali przytakujaco.
Wbrew wywodom S. S. opinia fonoskopijna zostata przeprowadzona prawidlowo , jest fachowa i rzetelna , natomiast
interpretacja tre$ci nagranej rozmowy nalezala do kompetencji Sadu orzekajacego , ktéry dokonal tego w konteksScie
pozostalych przeprowadzonych dowodow .

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo poczynil ustalenia faktyczne na podstawie ktérych
uznal, iz oskarzony S. S. popehil przestepstwo z art. 178a8§1kk. Podstawa tych ustalen, co wprost wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku byl caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy.

Uwzgledniajac wyzej wskazane argumenty, wbrew wywodom apelacji obronicy oskarzonego wina S. S. zostala nalezycie
wykazana w toku procesu . Ocena za$§ dowod6w dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych , jak
tez nie przekracza granic swobodnej oceny dowodow zakreSlonych w art. 7kpk.

Odnoszac sie do wymiaru kary stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji rozwazyl i uwzglednil wszystkie wystepujace w
sprawie okoliczno$ci wplywajace na jej wymiar . Trafnie uznal , Ze stopien spolecznej szkodliwos$ci i stopien winy
czynu przypisanego oskarzonemu jest znaczny . Oskarzony kierujac pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci
naruszyl podstawowg zasade bezpieczenstwa w ruchu drogowym , a przy tym stworzyl realne zagrozenie dla
innych jego uczestnikéw . Stusznie Sad Rejonowy uwzglednil rowniez przy wymiarze kary stopien nietrzezwosci
S. S. . Okoliczno$ci powyzsze zostaly w sposéb wywazony ocenione , dlatego wymierzona kara grzywny 60 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda jest kara adekwatng i sprawiedliwg . Nie budzi zastrzezen wysoko$¢ orzeczonego
wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych . S. S. wykazal,
iz jest kierowca nieodpowiedzialnym, ktérego przynajmniej czasowo nalezy z ruchu drogowego wyeliminowad.
Oskarzonemu nie zostalo zatrzymane prawo jazdy dlatego nalezalo zobowigzaé¢ go do zwrotu tego dokumentu .
Orzeczone za$ §wiadczenie pieniezne dodatkowo wzmocni wychowawczy cel kary .

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sad Okregowy na podstawie art. 43781kpk utrzymat zaskarzony wyrok w mocy ,
uznajac wywiedziong w sprawie apelacje za oczywiScie bezzasadna .

O kosztach sadowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 63681kpk i na podstawie art. 8 ustawy o oplatach w
sprawach karnych z dnia 23.06.1973r. ( Dz.U. z 1983r. nr 49 poz.223 ze zmianami) , na ktoérg to kwote zlozylo sie 60
z} oplaty od wymierzonej kary grzywny i 20 zl ryczaltu za doreczenie pism sadowych w postepowaniu odwolawczym .

SSO Andrzej Slusarczyk SSO Adam Zarzycki SSO Krzysztof Séjka



