Sygn. akt IX Ka 1473/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Kielcach, IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk
Protokolant: st.sekr.sadowy Anna Niebudek

przy udziale oskarzyciela publicznego ---------------
po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2015 1.

sprawy M. B.

obwinionej o wykroczenie z art.107 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwiniona

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 9 stycznia 2014r. sygn. akt XI W 4899/12

I. na podstawie art. 104 § 1 pkt. 7 kpsw w zw. z art. 45 § 1 kw zaskarzony wyrok w stosunku do M. B. uchyla i na
podstawie art. 5 § 1 pkt. 4 kpsw postepowanie w sprawie umarza;

II. na podstawie art. 118 § 2 kpsw kosztami postepowania w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 1473/14

UZASADNIENIE

M. B. zostala obwiniona o to, Ze w blizej nieustalonym czasie miesigcu wrzesien- pazdziernik 2012 roku do dnia 2
pazdziernika 2012 roku w K. wielokrotnie w tym czasie dzwoniac i wysylajac wiadomos¢ tekstowe sms ze swojego
telefonu nr abonenckim (...) na telefon komoérkowy G. B. zlosliwie go niepokoila, tj. o wykroczenie z art. 107 k.w.

Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w Kielcach uznal obwinionag M. B. za winna popelnienia
zarzucanego jej czynu stanowiacego wykroczenie z art. 107 k.w. i za to na podstawie powolanego przepisu w zw. z art.
24 § 11 3 k.w. wymierzyl jej kare grzywny w wysokosci 100 zlotych. Jednoczes$nie Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 119 k.p.w. zwolnil obwiniong M. B. od ponoszenia kosztéw postepowania na rzecz Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obwiniona nie precyzujac zarzutéw stawianych temu orzeczeniu, wnoszac
0 ponowne rozpatrzenie jej sprawy. W uzasadnieniu wskazala, iz jej dzialanie nie zmierzalo do tego, aby kogos
zlo§liwie niepokoic, za$ telefony jakie wykonywala do swojego bylego meza mialy jedynie charakter ustalenn pomiedzy
rodzicami.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Niezaleznie od granic apelacji i podniesionych w niej zarzutow zaskarzony wyrok podlega uchyleniu, a postepowanie
W sprawie umorzeniu.



Zgodnie z tredcia przepisu art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uptynat rok,
jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnosé wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelnienia czynu. W
aspekcie procesowym przedawnienie powoduje zakaz wszczecia postepowania i konieczno$¢ umorzenia postepowania
juz wszczetego w sprawie o wykroczenie, w przypadku ktorego nastgpito przedawnienie karalnosci (art. 5 § 1 pkt 4
k.p.w.).

W niniejszej sprawie wystgpila ujemna przestanka procesowa w postaci przedawnienia karalnosci, albowiem od daty
popemhienia czynu uplynal juz okres przekraczajacy dwa lata.

Obwiniona stanela pod zarzutem popekienia czynu z art. 107 k.w. w okresie od wrzeénia — pazdziernika 2012 roku
do 2 pazdziernika 2012 roku. W dniu 4 grudnia 2012 roku wszczeto postepowanie w sprawie. A zatem karalno$c
wykroczenia ustala z dniem 2 pazdziernika 2014 roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w trybie art. 107 § 1 pkt 7 k.p.s.w. uchylit zaskarzony wyrok, a postepowanie
w sprawie umorzyl. O kosztach sad orzekl na podstawie przepisu art. 118 § 2 kpsw i zgodnie z treScig powolanego
przepisu obciazyl nimi Skarb Panstwa.



