Sygn. akt IX Ka 1310/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Alina Bojara (spr.)

Sedziowie: SSO Leszek Grzesiak

SSO Adam Kabzinski

Protokolant: st. sekr. sqdowy Anna Misztal

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Renaty Ortowskiej
po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2014 roku

sprawy K. R. (1)

oskarzonego o przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 280 § 1 kk, art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz z art. 280
§ 1kk, art. 275 § 1 kk art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 2 lipca 2014 roku sygn. akt IX K 1244/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego K. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 520 (piecset dwadzieScia) zlotych, tytulem
kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 1310/14

UZASADNIENIE

K.R. (1) 1i(...) A. oskar z eni zostali o to, z e:

I. w dniu 6 lipca 2013 roku w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu uzywajgc przemocy poprzez bicie pie$ciami po
glowie i twarzy oraz kopanie po ciele wzieli udzial w pobiciu T. B. (1) narazajac go na niebezpieczenstwo wystapienia
co najmniej skutku okreslonego w art. 157 §1 kk, w wyniku czego wymieniony doznal obrazen w postaci sincéow z
obrzekiem na twarzy, rany na czole, otarcia naskorka na grzbiecie, a obrazenia powyzsze naruszyly czynno$é narzadow
jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni i usilowali dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci
pieniedzy i telefonu komoérkowego, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na nieposiadanie takich rzeczy przez
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 28081 kk i art. 15881 kk. w zw. z art. 11§82 KKk,

II. w dniu 6 lipca 2013 roku w K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu uzywajac przemocy poprzez bicie pie$ciami
po twarzy oraz kopanie po ciele wzieli udzial w pobiciu J. B. (1) narazajac go na niebezpieczenstwo wystapienia co
najmniej skutku okre$lonego w art. 157 §1 kk, w wyniku czego wymieniony doznal obrazen w postaci sifica z otarciem
naskorka na twarzy, otarcia naskorka na lewej malzowinie usznej i prawym lokciu, a obrazenia powyzsze naruszyly



czynno$¢ narzadow jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia mienie
o lacznej warto$ci 200 zlotych w postaci portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 150 zlotych, dowodem osobistym
ilegitymacja rencisty, tj. o przestepstwo z art.280 §1 kki art. 275 §1 kk i art. 158 §1 kk. w zw. z art. 11§2 kk.

Saq d Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 2 lipca 2014 roku, w sprawie IX K 1244/13 orzekl :

L. oskarzonych K. R. (1) i B. A. (1) w ramach zarzucanych im w pkt. I i IT aktu oskarzenia czynéw uznal za winnych
tego, ze w dniu 6 lipca 2013 roku w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba uzywajac przemocy poprzez
bicie pieSciami po glowie i twarzy oraz kopanie po ciele wzieli udzial w pobiciu T. B. (1) i J. B. (1), narazajac ich
na bezposrednie niebezpieczenistwo wystgpienia co najmniej skutku okres§lonego w art. 15781 kk, w wyniku czego
T. B. (1) doznal obrazen w postaci sincow z obrzekiem na twarzy, rany na czole, otarcia naskorka na grzbiecie, a
obrazenia powyzsze naruszyly czynno$é narzaddw jego ciala na czas trwajacy nie dtuzej niz 7 dni, za$ J. B. (1) obrazen w
postaci sinca z otarciem naskorka na twarzy, otarcia naskorka na lewej malzowinie usznej i prawym lokciu, a obrazenia
powyzsze naruszyly czynno$¢ narzadow jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia J. B. (1) mienie o lacznej warto$ci 200 zlotych w postaci portfela z zawartoScia pieniedzy w kwocie
150 zlotych, dowodem osobistym i legitymacja rencisty, za$ usitowali dokona¢ zaboru T. B. (1) w celu przywlaszczenia
mienia w postaci pieniedzy i telefonu komoérkowego, lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na nieposiadanie
takich rzeczy przez pokrzywdzonego, co zakwalifikowal jako przestepstwo okres§lone w art.280 §1 kki art. 13 §2 kk w
zw. z art. 280 §1 kki art. 158 §1 kki art. 275 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kKk. i za to na podstawie art. 280 §1 kk. w zw. z art.
11 §3 kk. wymierzy} oskarzonemu B. A. (1) kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 280 §1
kk. w zw. z art. 11§3 kk i art. 33 §1, 2 i 3 kk. oskarzonemu K. R. (1) kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w rozmiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych ;

II. na podstawie art. 69 §11 2 kk w zw. z art. 70 §lpkt. I. wykonanie orzeczonej w punkcie I wyroku wobec oskarzonego
K. R. (1) kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 5 lat ;

III. na podstawie art. 63 § I. zaliczyl oskarzonemu B. A. (1) okres zatrzymania w sprawie w dniach 6 lipca 2013 roku
i 7 lipca 2013 roku na poczet orzeczonej wobec niego w pkt. I wyroku kary pozbawienia wolnoéci, przyjmujac jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci oraz oskarzonemu K.
R. (1) okres zatrzymania w sprawie w dniach 6 lipca 2013 roku i 7 lipca 2013 roku na poczet orzeczonej wobec niego
w pkt. I wyroku kary grzywny, uznajac ja za wykonana do wysokosci 4 stawek dziennych;

IV. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk zasadzil od oskarzonego K. R. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote
3 000 zlotych tytulem kosztéw sadowych, w tym kwote 500 zlotych tytulem oplat sagdowych, a na podstawie art. 624
§1 kpk zwolnit go od ich ponoszenia w pozostalym zakresie, natomiast oskarzonego B. A. (1) w caloéci.

Apelacje od wyroku wniést wylacznie oskarzony K. R. (1), ktory zaskarzyl rozstrzygniecie w calo$ci, zarzucajge, co
wynika z treéci apelacji, jako ze oskarzony wprost nie sformulowal zarzutow:

1. obraze przepiséw postepowania, wyrazajaca sie bledng ocena zgromadzonych dowodow, w tym przede wszystkim
zeznan przestuchanych w sprawie policjantow oraz pokrzywdzonych szczegdlnie w czeSci dotyczacej, mozliwoSci i
sposobu przemieszczenia sie oskarzonych z miejsca gdzie doszlo do zdarzenia do miejsca ich faktycznego zatrzymania,
trasy ucieczki sprawcow zdarzenia, jak réwniez ich rozpoznania, a to wobec nieuwzglednienia faktu dowiezienia
oskarzonych na miejsce zdarzenia przez policjantéw, czym faktycznie zasugerowano pokrzywdzonym wskazanie na
nich jako sprawcow zdarzenia, jak rowniez nie wziecia pod uwage, iz T. B. byl w dniu zajécia ,pod znacznym wplywem
alkoholu", a wezesniej byt karany za falszywe zeznania, za$ stan zdrowia drugiego z pokrzywdzonych budzi watpliwo$ci
co do rozumienia, postrzegania, mozliwoéci zapamietywania i odtwarzania faktéw, natomiast w czeSci dotyczacej
sposobu i kierunku przemieszczania sie sprawcéw zdarzenia nieuwzglednienia, iz przedstawione co do tego wersje
policjantéw oraz $wiadka B. sg sprzeczne ze sobg;

2. bedacy konsekwencja obrazy przepiséw postepowania, btad w ustaleniach faktycznych, co do drogi jaka rzekomo
mial sie porusza¢ oskarzony po zdarzeniu, czasu pomiedzy zaistnieniem przestepstwa, a zatrzymaniem oskarzonego T.



R.,jak réwniez trafnoéci i rzetelno$ci rozpoznania tego oskarzonego, przez pokrzywdzonych, jako jednego ze sprawcow
przestepstwa, co ostatecznie mialo tez skutkowaé blednym ustaleniem jakoby K. R. (1) byl jednym ze sprawcéw
krytycznego zdarzenia.

Wskazujac na powyzsze, K. R. (1) wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie go od popekienia
przypisanego mu czynu , ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Wyrok co do B. A. uprawomocnil sie z dniem 10 lipca 2014 roku (k.356).
Sq d Okr ¢ gowy zwa z y 1 co nast ¢ puje:

Apelacje oskarzonego, wobec nietrafno$ci podniesionych w niej zarzutéw, ocenié nalezalo za calkowicie bezzasadng.
Odnoszac sie przy tym do zarzutéw apelacyjnych, zdaniem Sadu Odwolawczego, celowym uzna¢ nalezalo lgczne
ich przeanalizowanie, w sytuacji gdy - co wynika z treéci apelacji - blad w ustaleniach faktycznych, zdaniem
skarzacego stanowi¢ ma konsekwencje niewlaSciwie przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz blednej
oceny zgromadzonych dowodow. Nie podzielajac absolutnie tego stanowiska, stwierdzi¢ wiec nalezy, ze:

1.Nie ma racji skarzacy, zarzucajac bledne ustalenia faktyczne, jako konsekwencje dokonania niepelnej i dowolnej
oceny materialtu dowodowego, w tym przede wszystkim zeznan T. D., J. B. (2) oraz funkcjonariuszy policji,
uczestniczacych w zatrzymaniu oskarzonych (czyli P. S. (1) i K. K. (1)). Analiza zakresu i sposobu przeprowadzonego
w sprawie postepowania dowodowego oraz argumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
dowodza bowiem, iz ocena ta w istocie przeprowadzona zostala w sposob rzetelny i ostrozny, a takze - co bardzo
istotne - pod katem nie tylko wewnetrznej spdjnoéci kazdego z dowodow, ale takze poprzez wzajemne zestawienie
i por6éwnanie ich ze sobg. To tez w pelni uzasadnilo ostateczne trafne ustalenie Sadu Rejonowego, co do udzialu w
przedmiotowym zdarzeniu K. R. (1) oraz zrealizowanych przez niego czynnos$ci sprawczych, ktére ostatecznie stusznie
skutkowaly przyjeciem, iz oskarzony ten, dzialajac wspodlnie i w

porozumieniu z B. A. (1), dopuscil sie popelnienia czynu, ktory zostal mu ostatecznie przypisany. Poniewaz
apelacja nie kwestionuje ustalen faktycznych co do samego przebiegu i istoty krytycznego zajécia, w tym miejscu
wystarczajacym bedzie - akceptujac w pelni stanowisko Sadu Rejonowego w tym przedmiocie - stwierdzenie iz
zeznania pokrzywdzonych, w wlasnie zakresie, w istocie korespondowaly ze soba, za$ ich zestawienie pozwolilo
na odtworzenie logicznego ciggu zdarzen. Jest przy tym zrozumiale, iz z racji dynamiki zaj$cia oraz znaczenia
poszczegodlnych jego etapoéw dla kazdego z pokrzywdzonych, zar6wno T. B., jak réwniez J. B. mogli koncentrowaé
swoja uwage przede wszystkim na czynnoSciach sprawczych dotykajacych ich bezpo$rednio. W zwiazku z tym nie
moze dziwié fakt, iz J. B. bardzo dokladnie opisal przede wszystkim zachowanie tego napastnika, ktéry bezposrednio
go atakowal, tym bardziej iz - co wynika z jego zeznan- w tym samym czasie podejmowal on czynnos$ci obronne,
zaslaniajgc sie przed urazami. Znamienne jest jednocze$nie to, ze pokrzywdzony ten, w zwigzku z dowiezieniem
oskarzonych do miejsca zdarzenia, nie mial zadnej watpliwosci co do tego, ktéry z oskarzonych zaatakowal jego, a
ktory T. B. (por. k. 56 1 88, k. 571 91 oraz 247-248), dostrzegajac takze ten etap zdarzenia, w ktérym obaj oskarzeni
atakowali T. B. (1) (,widzialem tylko przez chwile, jak obaj mezczyzni bili mojego kolege' - k.57). Taki opis zdarzenia w
pelni korespondowal z wersja przedstawiong przez drugiego z pokrzywdzonych, w sytuacji gdy takze T. B. wskazywal
najpierw na fakt zaatakowania go przez jednego z napastnikow, nastepnie na etap zadawania mu urazéw przez obu
sprawcdw, przyznajac takze okoliczno$¢ pobicia, przewrdcenia i przeszukania J. B. (2). Reasumujac nalezy wiec
stwierdzi¢, iz na pelng akceptacje zaslugiwalo stanowisko Sadu Rejonowego, ktory wlasnie przede wszystkim w
oparciu o zeznania pokrzywdzonych (a takze korespondujace z nimi w tej czeéci zeznania m.in. P. S., K. K. i M. S.)
ustalil, iz podczas krytycznego zdarzenia T. B. i J. B. zostali zaatakowani przez dwoch napastnikow, ktérzy dzialajac
w ramach przyjetego podziatu rél najpierw uzyli wobec nich przemocy, polegajacej na biciu i kopaniu, a nastepnie
dokonali zaboru mienia nalezacego do J. B.. Material dowodowy nie pozostawial takze najmniejszych watpliwo$ci
co do tego, iz to wlasnie zabor mienia stanowil cel dzialania obu napastnikéw, skoro wedlug I. B. zadanie wydania
pieniedzy i telefonu, zostalo przez jednego ze sprawcow wprost wyartykulowane na poczatku zajScia, za$ pdzniej obaj



pokrzywdzeni - co z kolei wynika z ich zgodnych zeznan - zostali przez sprawcow przeszukani.

2.0dnosz3c sie z kolei do zarzutéw, koncentrujacych sie na blednej ocenie dowodéw i blednych ustaleniach co do
rozpoznania sprawcow zdarzenia, a wiec takze skarzgcego K. R. (1), to nalezy stwierdzi¢ iz zarzuty te,
z przyczyn nizej przedstawionych, sa calkowicie nietrafne, golostowne i nie przystajace do realiéw niniejszej sprawy.
I tak:

a. Nalezy przede wszystkim przypomnieé, na co takze Sad Rejonowy zwrocit uwage w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, iz K. R. wraz z drugim oskarzonym zostali zauwazeni przez patrol policji, w czasie gdy znajdowali sie na
ulicy (...) w K.. Bez watpienia bardzo znamienna byta reakcja obu oskarzonych na widok policjantéw, skoro zaczeli oni
przed nimi ucieka¢. Faktem jest rowniez, iz oskarzeni zatrzymani w bezpo$rednim po$cigu i dowiezieni na miejsce
zdarzenia, zostali rozpoznani jako sprawcy przedmiotowego zdarzenia przez obu pokrzywdzonych. Okolicznos¢ te
zgodnie potwierdzili, w swoich zeznaniach tak funkcjonariusze policji P. S. (1) i K. K. (1), jak rowniez M. S. (2).
Swoje stanowisko, co do rozpoznania oskarzonych, a wiec takze skarzacego K. R. (1), $éwiadek J. B. (2) podtrzymat
nadto konsekwentnie w czasie kolejnych czynnoSci procesowych, przeprowadzonych z jego udzialem (por. k.32,
57,91, 247-248). Sposoéb relacjonowania zdarzenia, przez tego $wiadka, daleko posunieta ostrozno$é, zwigzana z
powolywaniem sie jedynie na fakty rzeczywiécie dostrzezone, zdaniem Sadu Okregowego, dowodza rzetelnosci
wypowiedzi J. B.. Zwraca przy tym uwage okolicznos$é, iz pokrzywdzony ten nie mial takze watpliwosci co do tego,
iz to wlasnie K. R. (1) byt tym, ktory atakowal T. B.. Trudno byloby wiec doszukaé sie jakichkolwiek racjonalnych

przestanek, mogacych podwazy¢ zasadno$¢ stanowiska Sadu I Instancji, ktéry zeznania te uznal za wiarygodne. Bez
watpienia powodem do podwazenia takiej oceny, wbrew oczekiwaniom skarzacego (tak apelacja k. 368), nie mogly by¢
klopoty z wyslawianiem sie Swiadka, jako ze w zaden sposob nie §wiadczg one o trudno$ciach w zapamietywaniu, czy
tez odtwarzaniu zaobserwowanych faktow. Jesli chodzi natomiast o T. B. (1), to istotnie dostrzec nalezalo, iz zeznania
jego w czesci dotyczacej rozpoznania K. R. (1) nie byly konsekwentne, skoro §wiadek ten najpierw utrzymywal, iz ,na
bank rozpoznal obu oskarzonych" (tak k.29v), a nastepnie podczas rozprawy sadowej wykluczyl by sytuacja taka miala

miejsce, podajac, iz rozpoznal oskarzonych (a wlasciwie B. A.) wylacznie jako mezczyzn siedzacych po zdarzeniu
w samochodzie policyjnym. Dostrzegajac te niekonsekwencje w zeznaniach T. B., zdaniem Sadu Okregowego, nie
mozna jednak nie zauwazy¢ takze , iz - podobnie jak stan nietrzezwoSci pokrzywdzonego -okolicznosci te nie uszly
absolutnie uwadze rowniez Sadu I instancji (por. uzasadnienie wyroku k.347-348). W konsekwencji tego przyjaé¢ wiec
nalezalo, iz Sad Orzekajacy w istocie ocenil ten dowoéd w sposdb bardzo ostrozny, za$ ostateczne wnioski - co do
trafno$ci rozpoznania K. R. (1), jako jednego ze sprawcoéw przestepstwa - wyciagnal po wnikliwej ocenie zeznan tego
pokrzywdzonego, takze w wyniku zestawienia ich z innymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami, w tym przede
wszystkim zeznaniami J. B., M. S., P. S. i K. K.. W tej wiec sytuacji trudno byloby podzieli¢ argument apelacji, co do
rzekomego niewyjaénienia watpliwosci , dotyczacych rozpoznania K. R. (1), albowiem faktycznie ustalenia te maja
charakter pewny i poprzedzone zostaly prawidlowo przeprowadzong, rzeczowa ocena dowodow.

b. Za nieprzekonujacy i nietrafny uznano zarzut, jakoby do rozpoznania oskarzonego mialo dojsé jedynie na skutek
wyraznego zasugerowania pokrzywdzonym sprawcow przestepstwa, a to w zwigzku z dowiezieniem oskarzonych
w radiowozie policyjnym do miejsca zdarzenia. Nie negujac bowiem, iz sytuacja taka istotnie miala miejsce, co
bylo konsekwencja znamiennego przebiegu wypadkéw w tym m.in. zatrzymania oskarzonych krétko po zdarzeniu,
niedaleko od miejsca jego zaistnienia i to uciekajacych przed policja, to jednak nie sposdb nie zauwazy¢, co wynika
przede wszystkim z zeznan J. B., iz rozpoznania dokonal on jednak po dokladnym przyjrzeniu sie osobom siedzacym
w radiowozie, w oparciu - co §wiadek wyraznie podkreslil - o ich wyglad uwzgledniajacy m.in. sylwetki os6b, ich
wzrost, wiek, dlugos¢ wloséw (por. np.k.32). W takiej wiec sytuacji trudno byloby przyja¢ jakoby wskazanie na K.
R. (1) i drugiego ze wspdloskarzonych nie bylo konsekwencja faktycznego rozpoznania w nich sprawcéow zdarzenia,
lecz wynikiem (jak oczekiwalby tego skarzacy) sugestii, zwigzanej z dowiezieniem przez policje wlasnie tych osob do
miejsca zdarzenia. Takze wiec te oceny i ustalenia Sadu Rejonowego nie mogly budzi¢ watpliwosci i jako takie Sad 11
instancji podzielil je w catoéci.



c. Za prawidlowoscia rozpoznania obu oskarzonych, a wiec réwniez K. R. (1) przemawialo nadto, co takze uszlo - jak
sie wydaje - uwadze skarzacego, szereg

innych bardzo istotnych okolicznoS$ci. Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na fakt, iz nie jest prawda jakoby Sad
Rejonowy nie odnidst sie do kwestii mozliwoSci przemieszczenia sie oskarzonych z okolic schroniska przy ulicy (...) w
K. do miejsca ich zauwazenia i potem zatrzymania przez policje, w czasie, jak to zarzuca skarzacy, 5 minut (tak apelacja
k.367-368). Takich ustalen co do 5 -minutowego odstepu czasowego miedzy zaistnieniem zdarzenia, a dostrzezeniem
oskarzonych przez policje, przy ulicy (...), nie poczynil absolutnie Sad Rejonowy. W istocie bowiem, co wyraznie
opisano w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (k.341, 349-350), o ile faktycznie uciekajacych mezczyzn patrol
policji zauwazy} ok. godz. 1.55 w nocy, o tyle do zdarzenia doszlo nie o godzinie 1.50 w nocy, lecz znacznie wcze$niej,
skoro wedlug ustalen Sadu Orzekajacego oskarzeni na teren schroniska weszli okolo godziny 1.20 (tak uzasadnienie
- k.341), co koresponduje zreszta z, uznanymi za wiarygodne przez Sad I instancji, zeznaniami Swiadka M. S. (2) (k.
12-13, 286), wedlug ktorego do krytycznego zdarzenia (zwiazanego z pobiciem obu pokrzywdzonych i dokonaniem
zaboru mienia jednego z nich) doszlo okolo godziny 1.30 w nocy. O godzinie 1.51 o zdarzeniu zawiadomiona zostala
natomiast policja i pogotowie. Do tej tez ostatniej okolicznoéci, zwiazanej z czasem jaki musial uptyngé od zdarzenia
do wykonania telefonu przez M. S., Sad Rejonowy odnidst sie bardzo szczegbdlowo i rzeczowo (por. k.349), w zwiazku z
czym ponowne odwolywanie sie do tej argumentacji uznac¢ nalezalo za catkowicie zbedne. W tej wiec sytuacji czynienie
zarzutu blednego ustalenia, co do mozliwego przemieszczenia sie oskarzonych w ciaggu 5 minut z miejsca zdarzenia do
miejsca ich zatrzymania, musialo zostac¢ ocenione jako nietrafne i nieprzystajace do faktycznie poczynionych, przez
Sad Rejonowy, ocen i ustalen faktycznych. Faktycznie bowiem jeéli sie uwzgledni, o czym wyzej mowa, rzeczywisty
odstep czasowy miedzy zaistnieniem krytycznego zdarzenia, a zatrzymaniem oskarzonych, jak rowniez fakt - o czym
stwierdzil wprost w swoich zeznaniach K. K. (1) - iz miejsce zdarzenia i zatrzymania miedzy innymi K. R. byly blisko
siebie (,,to bylo w poblizu"-k.244), to wniosek co do obiektywnych mozliwo$ci takiego przemieszczenia sie sprawcoéw
jest w pelni uprawniony i dowodowe uzasadniony. Tym bardziej, iz - co wynika tak z zeznan pokrzywdzonych, jak i
policjantéw, a co slusznie w uzasadnieniu podkreslil takze Sad Rejonowy - sprawcy oddalili sie z miejsca zdarzenia
biegngc. To natomiast, ze dodatkowo przemieszczali sie droga ,na skroty" wynika, o czym apelujacy zapomina
(moéwiac iz ,nie potwierdza tego zaden dowod w sprawie"- tak apelacja k.367),

przede wszystkim z jego wyjasnien. To bowiem K. R. (1), opisujac droge jaka pokonal bezposrednio przed
zatrzymaniem przez policje stwierdzil, ze szli jakimi$ skrotami” (por.k.71).

d. Trafnie Sad Rejonowy przytoczyl, jako kolejny argument $wiadczacy za prawidlowosScia poczynionych ustalen, w
tym dotyczacych rozpoznania obu oskarzonych, takze okoliczno$ci wskazujace na uszkodzenie ubrania K. R. oraz
§lady krwi na rekach B. A.. Te bowiem fakty slusznie postuzyly Sadowi Rejonowemu do zawezenia czasu, w jakim
Slady tego rodzaju mogly powstac (por. uzasadnienie k.346) i ostatecznego przyjecia - przy braku takze co do tego
innych wiarygodnych wersji, na jakie powolywaliby sie sami oskarzeni - iz ich powstanie pozostaje w zwigzku wlaénie
z dynamicznym przebiegiem krytycznego (a nie innego) zdarzenia.

e. Nie jest prawda, jakoby pomiedzy zeznaniami policjantoéw, relacjonujacych tor przemieszczania sie oskarzonych,
a zeznaniami Swiadka J. B. (1), ktéry wskazywal na ucieczke sprawcow w kierunku ulicy (...), miala wystepowac
~ewidentna sprzeczno$c" i by Sad Rejonowy nie ocenil ktéra z tych wersji jest prawdziwa (tak apelacja k.368). W
sytuacji wszakze, gdy policjanci istotnie zauwazyli oskarzonych na ulicy (...), ale kierujacych sie w strone ulicy (...)
(tak. np.k.26v, 24v), gdzie faktycznie doszlo do ich zatrzymania, to trudno tutaj doszukiwa¢ sie sprzecznosci z wersja
J. B., ktéry wskazal na ulice (...), jako te w kierunku ktorej sprawcy odbiegli z miejsca zdarzenia. W zaden sposob tej
oceny nie moze zmieni¢ bowiem fakt, iz na trasie przemieszczania sie oskarzonych w kierunku ulicy (...) znalazla sie
ulica (...) ijej okolice.

Majac na uwadze caloéc przedstawionej wyzej argumentacji, zdaniem Sadu Okregowego , apelacje K. R. (1) uznano
za oczywisci bezzasadng.



Orzeczenie oparto na przepisach art. 425 kpk, art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 2 i 3 kpk (a contrario) i art. 456 kpk. O
kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie art.636 § 1 kpk, przy czym na zasadzona
kwote kosztéw sgdowych sklada sie kwota 500 zlotych , tytulem oplaty oraz kwota 20 zlotych, tytulem wydatkow za

postepowanie odwolawcze.



