Sygn. akt IX Ka 973/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sojka

Sedziowie: SSO Wajciech Arczynski (spr.)

SSO Ewa Opozda-Katka

Protokolant: st.sekr.sqdowy Anna Niebudek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Andrzeja Hojnowskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 roku

sprawy R. Z.i M. R. (1)

oskarzonych o przestepstwa z art.280 § 1 kk w zw. z art.64 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 23 kwietnia 2014 roku sygn. akt IT K 77/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. i adw. L. C. kwoty po 516,60 (pieéset szesnaScie 60/100) ztotych
tytulem wynagrodzen za obrone oskarzonych z urzedu prowadzonych przed Sadem II instancji;

ITI. zwalnia obu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt IX Ka 973/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2014 roku sygn. akt IT K 77/14 Sad Rejonowy
w K. uznat oskarzonych

1) R.Z.iM. R. (1) za winnych tego, ze w nocy 30 listopada 2013 roku w K., dzialajac wspélnie i w porozumieniu ze
soba uzyli przemocy wobec M. S. w ten sposdb, ze docisneli ja wlasnym cialem do muru, a nastepnie dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia telefonu komérkowego marki S. (...) o numerze (...): (...) o wartoéci 907 zlotych oraz dwoch
zlotych pierécionkow

o wartoéci 800 zlotych, przy czym R. Z. czynu tego dopuécil sie bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy w
Kielcach wyrokiem z dnia 26 wrzeénia 2006 roku o sygn. akt IX K 443/03 za umyS$lne przestepstwo podobne z art.
279 § 1 kk na kare jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresie od 30 grudnia
2008 roku do dnia 30 czerwca 2010 roku, za§ M. R. (1) czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym, przez
Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 28 listopada 2007 roku o sygn. akt III K 87/07 za umy$lne przestepstwo
podobne z art. 280 § 2 kk, art. 280 § 2 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, z art. 289 § 1 kk, z art. 13 § 1 kk wzw.z



art. 279 § 1 Kk, art. 278 § 1 Kk, art. 276 kk za co wymierzono M. R. (1) kare laczna siedmiu lat pozbawienia wolnosci,
ktoérej czes¢ odbywal w okresie od 12 grudnia 2006 roku do

5 stycznia 2009 roku i od 25 lipca 2010 roku do 21 grudnia 2012 roku

i kwalifikujac ten czyn wobec kazdego z nich jako przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na mocy art. 280
§ 1 kk wymierzyl kazdemu z nich kary po 2 lata i 2 miesigce pozbawienia wolnosci

nadto

2) oskarzonego R. Z. uznal winnym tego, iz w dniu 19 stycznia 2013 roku w K. dzialajac w celu osiggniecia korzyéci
majatkowej zlozyt nieprawdziwe pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu i wysokoS$ci zarobkow

o istotnym znaczeniu dla uzyskania wsparcia finansowego doprowadzil (...) Finanse S.A. we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci kredytu w wysokoSci 3.321,26 zlotych po uprzednim wprowadzeniu w
blad przedstawiciela pokrzywdzonego co do faktu zatrudnienia, osiagganych dochodach i posiadania nieruchomosci,
przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym przez Sad Rejonowy

w K. wyrokiem z dnia 26 wrze$nia 2006 roku o sygn. akt IX K 443/03 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 279
§ 1 kk na kare jednego roku

i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w okresie od 30 grudnia 2008 roku do dnia 30 czerwca 2010
roku i kwalifikujac ten czyn jako wystepek z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki art. 64 § 1 kk
iza to na mocy art. 186 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3) na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk wymierzy} oskarzonemu R. Z. kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) na podstawie art. 45 § 1 kk orzekl wobec kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa przepadek rownowartosci
korzy$ci majatkowej jaka osiagneli z przestepstwa w kwotach po 40 zlotych;

5) na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl R. Z. okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 2 grudnia 2013 roku do dnia 5 marca 2014 roku za§ M. R. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia

1 grudnia 2013 roku do dnia 5 marca 2014 roku;

6) zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych;
7) orzekl o wynagrodzeniu obroncéw ustanowionych z urzedu.
Apelacje od tego wyroku wywiodt obronica M. R. (1) zarzucajac:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$c tego orzeczenia, przez
przyjecie, ze oskarzony M. R. (1) na rozprawie dnia 5 marca 2014r. wyrazil zal z powodu wlasnego postepowania,
przeprosil pokrzywdzona i zobowiazal sie do naprawienia wyrzadzonej pokrzywdzonej szkody jedynie w celu
uzyskania tagodnej kary,

a samo zachowanie oskarzonego nie jest przejawem skruchy dotyczacej popeklienia przestepstwa, w sytuacji, gdy
przeprosiny pokrzywdzonej zostaly dokonane przed Sadem I instancji w jej obecnoSci, pokrzywdzona przyjela
przeprosiny bez zadnego sprzeciwu, a fakt nie naprawienia wyrzadzonej szkody wynika z niezaleznej od oskarzonego
okoliczno$ci mianowicie, trudno$ci skontaktowania sie z pokrzywdzona z uwagi na opuszczenie przez pokrzywdzong
terytorium Polski a co nie jest wykluczone trudnoécia z powrotem z (...), ktéra obecnie znajduje sie na skraju wojny
domowej, co doprowadzilo do uznania przez Sad Rejonowy, iz w realiach niniejszej sprawy nie zostaly spelione
przestanki umozliwiajace zastosowanie instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas gdy prawidlowa i
rzetelna ocena caloéci ujawnionych w toku postepowania karnego materiatu dowodowego, prowadzi do wnioskéw
przeciwnych;

2) razaca niewspOlmierno$é (surowo$t) kary przez orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 2
miesiecy pozbawienia wolno$ci, a pominiecie wszelkich okoliczno$ci lagodzacych, jakim byto: ujawnienie popekienia



przestepstwa w toku postepowania przygotowawczego, opisanie sposobu jego popelnienia, wskazanie wspdlsprawcy,
przyznanie sie do popelnionego czynu, przeproszenia pokrzywdzonej, uzgodnienia sposobu naprawienia szkody
stanowiacych przestanke do zastosowania dobrodziejstwa z art. 60 § 2 kk o co oskarzony wnosit.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

i wymierzenie M. R. (1) kary pozbawienia wolno$ci ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat albo o uchylenie tegoz wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Apelacje od tego wyroku wywiodla takze obronca oskarzonego R. Z. zarzucajac razaca niewspotmiernosé (surowosé)
orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych w rozmiarze dwoch lat i dwoch miesiecy pozbawienia wolno$ci
za czyn z pkt I aktu oskarzenia oraz kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, co laczy sie ze skazaniem za czyn z pkt
IT aktu oskarzenia oraz kary lacznej polegajacej na wymierzeniu kary 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci tj. kary
znacznie przekraczajacej stopienn zawinienia, z przewarto$ciowaniem okoliczno$ci obciazajacych i nieuwzglednieniu
w dostatecznym stopniu okolicznoS$ci lagodzacych dotyczacych osoby oskarzonego i wniosla o zmiane wyroku w
zaskarzonym zakresie i wydatne zlagodzenie oskarzonemu kar jednostkowych, wymierzenie kary lacznej

z zastosowaniem zasady absorpcji i warunkowe zawieszenie jej wykonania na stosowny okres proby. Nadto wniosla o
zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw procesu za instancje odwotawcza.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje:

Obydwie apelacje nie sa zasadne w stopniu oczywistym.

Z treéci obu apelacji wynika, ze ich autorzy nie kwestionuja poczynionych przez Sad Rejonowy ustalenn dotyczacych
przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem osgdu w sprawie niniejszej i to zarébwno w zakresie czynu przypisanego
obu oskarzonym kwalifikowanego jako przestepstwo rozboju (pkt I), jak i czynu przypisanego oskarzonemu R. Z.
kwalifikowanego jako przestepstwo oszustwa i wyrzadzenia szkody w obrocie gospodarczym. Ustalenia te w $wietle
wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i wystepujacych w sprawie okoliczno$ci w tym takze wyjasnien
obu oskarzonych co do ich prawidlowosci nie nasuwaja zastrzezen. Sad Okregowy w pelni rowniez podzielil wyrazone
w tredci uzasadnienia stanowisko Sadu Rejonowego odnoszace sie do oceny prawnej obu czyndéw przypisanych
oskarzonemu R. Z. jaki i czynu przypisanego M. R. (2) za prawidlowe uznajac takze ustalenia iz obaj oskarzeni

w zakresie przypisanych im czynéw dzialali w warunkach recydywy o ktérej mowa

w art. 64 § 1 kk.

Sformulowany w apelacji obroncy oskarzonego M. R. (2) zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w istocie sprowadza
sie do wskazania przez skarzacego okolicznoéci ktére w jego ocenie powinny skutkowac zastosowaniem przez Sad
wobec M. R. (2) instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia wymierzonej kary. Wypada zauwazy¢, iz za przypisane M. R.
(1) przestepstwo rozboju Sad Rejonowy wymierzyl kare pozbawienia wolnosci

w wymiarze w niewielkim stopniu jedynie przekraczajacym minimum ustawowe,

a przy jej wymiarze — jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku i to

w zakresie dotyczacym obu oskarzonych — zauwazyt fakt, iz obaj przeprosili pokrzywdzong i wyrazili zal z powodu
wlasnego postepowania. Uznajac iz takie zachowanie M. R. (1) nie jest przejawem skruchy a bylo jedynie w celu
uzyskania lagodnej kary Sad Rejonowy nie naruszyl zadnych regul oceny dowodéw, wyprowadzajac ten wniosek z
analizy treSci wyjasnien M. R. (2), ktory poczatkowo do winy sie nie przyznawal. Sad Rejonowy zauwazyl takze iz M.
R. (1) deklarowal zamiar naprawienia wyrzadzonej szkody ale jej w zadnej czeSci nie naprawil. Nie jest rowniez Scisle
twierdzenie skarzacego o wskazaniu przez M. R. (2) osoby wspdlsprawcy bowiem osoba R. Z. jako sprawcy rozboju
znana byla organom $cigania zanim M. R. (2) zostal zatrzymany (patrz tre§¢ dokumentow k. 36-37). Brak jest zatem
W sprawie

w stosunku do M. R. (2) przestanek nadzwyczajnego ztagodzenia kary

o ktorych mowa w przepisie art. 60 kk podobnie jak nie ma przestanek do zlagodzenia wymierzonej kary i
warunkowego zawieszenia jej wykonania.



Apelacja obroncy R. Z. odnosi sie wylacznie do wymiaru kar wymierzonych mu za kazde z przypisanych przestepstw i
wymiaru lacznej kary pozbawienia wolnoéci kazda z nich oceniajac jako niewsp6lmiernie surowa. Uzasadniajac swoje
twierdzenie skarzacy wskazuje na okoliczno$ci w przypadku R. Z. lagodzace jak przyznanie si¢ do winy, przeproszenie
pokrzywdzonej, czeSciowe naprawienie wyrzadzonej jej szkody. Odnoszac sie do tej argumentacji nalezy zaznaczyc¢,
iz obydwa przypisane R. Z. popelnione zostaly

w warunkach recydywy o ktorej mowa w art. 64 § 1 kk, za przestepstwo rozboju wymierzona kara pozbawienia wolnosci
w nieznacznym stopniu przekracza minimum ustawowe a laczna kare pozbawienia wolnosSci Sad wymierzyt stosujac
zasade asperacji. Sad Rejonowy przyznal, iz R. Z. zaplacil pokrzywdzonej tytulem czeéciowego naprawienia szkody
kwote 100 zl (dokonanie tej czynnosci o tyle jest jednak watpliwe, ze podpisy pokrzywdzonej na pokwitowaniu odbioru
tej kwoty —

k. 640 i na zlozonych przez nig zeznaniach — k. 31 i 319 r6znig sie zasadniczo) ale trafnie zauwazyl ze R. Z. szkody
wyrzadzonej przestepstwem oszustwa

w zadnej czeéci nie wyréwnal. Wymierzajac R. Z. kare Sad Rejonowy zwrdcil uwage na fakt przeproszenia przez obu
oskarzonych pokrzywdzonej (o czym mowa wyzej) poddajac w watpliwosé szczeroéé¢ skruchy R. Z., a to po analizie
tresci zlozonych przez niego wyjasnien w ktorych rzeczywiscie nie mozna sie doszukaé elementow skruchy. Brak jest
zatem w materiale sprawy jak i treéci apelacji przeslanek uzasadniajacych zlagodzenie wymierzonej R. Z. kary

i warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Z tych przyczyn na zasadzie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl jak
w wyroku i zwolnil obu oskarzonych na zasadzie art. 624 § 1 kpk od ponoszenia kosztéw sadowych w II instancji.

/SSO Krzysztof Sdjka/ /SSO Wojciech Arczynski/ /SSO Ewa Opozda-Katka/



