Sygn. akt IX Ka 933/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Krzysztof Sajtyna
Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Ziétkowska
po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2014 roku

sprawy A. W.

oskarzonej o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 2 kwietnia 2014 roku sygn. akt XII K 517/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb:

1. uchyla orzeczenie o kosztach procesu (punkt II);

2. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 250 (dwiescie piecdziesiat) zlotych tytulem wydatkow za
postepowanie przed Sadem
I instancji;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa kwote 70 (siedemdziesiat) ztotych tytulem kosztéw sadowych za
IT instancje , w tym 50 (pie¢dziesiat) zlotych oplaty.

Sygn. akt IX Ka 933/14

UZASADNIENIE

A. W.oskarzona zostala o to, ze w dacie blizej nieustalonej w okresie od marca do kwietnia 2012r. w T.ublizala
wulgarnymi stowami (...)synowi I. W. (1)P. W.oraz w dacie blizej nieustalonej w maju 2012r. w T.ublizala corce I. W.
(1)I. W. (2)(...)oraz synowi I. W. (1)P. W.(...)wyzywajac stowami: ,b... (k.15), méwiac do nich zeby sobie pilnowaly
swojego tatusia k..(k.15) tj. o przestepstwo z art. 216 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014r. sygn. akt XII K 517/12 orzekl, co nastepuje;

L. ustalajac w ramach zarzucanego prywatnym aktem oskarzenia czynu, ze A. W. w dniu 1 maja 2012r. w miejscowosci
T. zniewazyta wulgarnymi stowami maloletnie dzieci I. W. (1), P. W.i1. W. (2), naruszajac tym samym przepis art. 216
§ 1 kk na podstawie art. 66 § 11 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonej A. W. warunkowo
umorzyt ustalajac okres préby na 1 rok;



II. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 629 kpk zasadzil od oskarzonej A. W. na rzecz I. W. (1) kwote 300
zlotych zwrotu poniesionych przez nig kosztéw sadowych.

Wyrok powyzszy na podstawie art. 444 kpk oraz art. 425 kpk zaskarzyl obronca oskarzone;j.

Na podstawie art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisow
postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia tj.

1. art. 4 kpk, art. 5 kpk poprze nierozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé watpliwosSci na korzy$¢ oskarzonej w sytuacji
gdy w sprawie istnieja watpliwosci dotyczace przebiegu zdarzenia z dnia 1 maja 2012r.

2. art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na przekroczeniu zasad swobodnej oceny
zebranego materialu dowodowego, sprzecznej w szczego6lnosci z zasadami prawidlowego rozumowania, a polegajaca
na calkowitej dowolnej ocenie zeznan I. W. (1), I. W. (2), dowolnej ocenie opinii bieglej psycholog, co w konsekwencji
doprowadzilo d bledu w ustaleniach faktycznych i przyjecia, ze oskarzona zachowaniem swoim wyczerpala znamiona
zarzucanego jej czynu podczas gdy prawidlowa analiza zebranych w toku niniejszego postepowania dowodoéw, a w
szczego6lnosci opinii bieglej psycholog, wyjasnien oskarzonej, zeznan swiadkdw w tym przede wszystkim zeznan E. J.,
A.E., A.J. jak réwniez zasad logicznego rozumowania prowadzi do odmiennego wniosku a mianowicie, ze oskarzona
nie dopuscila sie zarzucanego jej przestepstwa.

Podnoszac powyzsze zarzuty na zasadzie art. 437 § 2 kpk obronca oskarzonej wniost o jej uniewinnienie ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie o tle skuteczna o ile doprowadzita do zmiany zaskarzonego orzeczenia w
zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Zarzuty formulowane we wniesionej apelacji uzna¢ nalezalo jednak za bezpodstawne. Opieraja sie one jedynie
na jednostronnej, golostownej polemice z ustaleniami Sadu Rejonowego. Obronca oskarzonej w zaden sposob nie
dostrzega potrzeby odniesienia do szerokiego kontekstu calego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.
Jego wnioskowanie jest jednokierunkowe i stanowi wyraz subiektywnej i wybidrczej analizy materialu dowodowego.

Dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia w zakresu bytu czynu przypisanego oskarzonej A. W. jak i w zakresie jej
sprawstwa nie budza watpliwosci i zostaly w pelni zaakceptowane. Sad I instancji opieral sie w tym zakresie na
kompletnym materiale dowodowym, ktéry poddany zostal obiektywnej i logicznej analizie, nie wykazujacej bledow.
W sposéb precyzyjny w oparciu o zasade swobodnej oceny dowodéw przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego dokonana zostal ocena zgromadzonego materialu
dowodowego. Sad Rejonowy prawidlowo wskazal na podstawie jakich dowodow dokonal ustalen faktycznych oraz w
jakim zakresie dal im wiare a w jakim przymiotu tego odmowil.

Prawidlowa jest takze analiza prawno karna zachowania oskarzonej, ktéra potwierdzila, iz swoim czynem dopuscila
sie ona przestepstwa z art. 216 § 1 kk. Skarzacy nie podnosi zadnych argumentow, ktore w jakikolwiek sposoéb moglyby
podwazac stanowisko Sadu Rejonowego.

OczywiScie analiza Sadu Rejonowego ujawnia sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami $wiadkéw oraz wyjasnieniami
oskarzonej jednakze w oparciu o jedng z naczelnych zasad procesowych jaka jest zasada swobodnej oceny dowodow
mozliwa jest ocena osobowych Zrédel dowodach, ktéra w sposéb prawidlowy zostal dokonana przez Sad Rejonowy i
pozwolila na jednoznaczne stwierdzenie w jakim zakresie wyjasnienia oskarzonej czy tez zeznania §wiadkéw mozna
uzna¢ bylo za wiarygodne i w jakim zakresie poszczegdlne dowody ze soba koreluja.



W zaden sposéb nie mozna bylo uzna¢ jak chcialby tego obronca oskarzonej, iz konieczne bylo rozstrzyganie
watpliwo$ci na korzy$é oskarzonej.

Brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, iz naruszona zostala zasada in dubio pro reo. Zasada ta nakazuje
rozstrzyga¢ watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego dopiero w sytuacji kiedy istnieja one po dokonaniu ustalen na
podstawie swobodnej oceny dowoddw. Nie mozna zapomnie¢, iz wyrazona w art. 5 § 2 kpk zasada nie moze ograniczaé
innej zasady prawa procesowego, a mianowicie swobodnej oceny dowodéw. W przedmiotowej sprawie zgromadzony
material dowodowy pozwolil na dokonanie racjonalnej swobodnej oceny dowodéw, ktbra nie rodzi zastrzezen, co do
istnienia watpliwosci, ktore nalezaloby wobec braku mozliwos$ci ich wyjasnienia, rozstrzygnac na korzysé oskarzone;j.

Podkreslenia na gruncie niniejszej sprawy wymaga fakt, iz Sad Rejonowy w celu dokonania rzetelnych i
prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie oceny wiarygodnoéci zeznan $wiadka maloletniej I. W. (2) positkowal
sie specjalistyczna opinig bieglej psycholog. W zadnym zakresie, jak sugeruje to skarzacy, Sad Rejonowy opinii tej nie
pominal. Wyraznie bowiem zaakcentowal wniosek opinii bieglej o silnej tendencji $wiadka do przedstawiania sie z
lepszej strony. Wniosek ten w sposdb prawidlowy zestawiony zostat z obiektywnymi ustaleniami na temat sytuacji jaka
dotyczyla corki oskarzonej i jej szkalowania, a ktora byla w pewnej czeéci tlem czynu jakiego dopusécila sie oskarzona
A W..

Na gruncie przedmiotowej sprawy nie mozna méwic¢ o jakimkolwiek bledzie w ustaleniach faktycznych czy tez obrazie
prawa procesowego.

O bledzie w ustaleniach faktycznych mozna méwic tylko w przypadku naruszenia przez Sad art. 7 kpk i dokonaniu
oceny dowoddw sprzecznie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego, badz tez wowczas, gdy Sad czynil
ustalenia faktyczne w oparciu o niepelny material dowodowy. Zadna z tych sytuacji nie ma miejsca w niniejszej
sprawie.

Sad Okregowy w pehli zgodzil sie takze z rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego co do warunkowego umorzenia
postepowania wobec oskarzonej A. W. na okres proby 1 roku. W zakresie tym, prawidlowo dokonana ocena stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonej jak i jej stopnia winy oskarzonej odniesiona zostala do pozostatych
przeslanek warunkowego umorzenia postepowania.

Sad Okregowy nie mdg} sie jednak zgodzic z rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego w zakresie kosztéw procesu.

Zgodnie z art. 622 kpk w postepowaniu z oskarzenia prywatnego w razie pojednania sie stron przed wszczeciem
przewodu sadowego, warunkowego umorzenia postepowania, umorzenia postepowania z powodu niepoczytalnosci
sprawcy lub znikomej spolecznej szkodliwosci czynu albo z powodu stwierdzenia w zarzucanym czynie znamion
przestepstwa $ciganego z urzedu, zmiany trybu $cigania z powodu przylaczenia sie prokuratora do postepowania
wszczetego przez oskarzyciela prywatnego i zakonczenia tego postepowania w trybie publicznoskargowym - prezes
sadu zarzadza zwrot uiszczonych przez oskarzyciela prywatnego zryczaltowanych wydatkéw w caloéci, a w polowie -
w razie pojednania sie stron po rozpoczeciu przewodu sadowego.

Nieprawidlowo zatem Sad Rejonowy na podstawie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 629 kpk zasadzit od oskarzonej A.
W. na rzecz I. W. (1) kwote 300 zlotych zwrotu poniesionych przez nig kosztow sadowych dlatego tez konieczne bylo
uchylenie tego rozstrzygniecia i wydanie nowego, prawidlowego orzeczenia w zakresie kosztéw postepowania przed
Sadem I instancji. W takiej sytuacji zastosowanie ma art.628 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.629 k.p.k.

Z kolei zgodnie z art. 618 § 1pkt 1, 9 i 10 kpk od oskarzonej A. W. na rzecz Skarbu Panstwa z tytulu wydatkéw za
postepowanie przed Sadem I instancji nalezalo zasadzi¢ kwote 250 zlotych na ktora sklada sie: ryczal za doreczenie
wezwan w wysokos$ci 20 zlotych, nalezno$c bieglej w wysokosci 180 zlotych oraz oplata za udzielenie informacji z
rejestru skazanych — 50 zlotych.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk i art. 456 kpk orzekl jak w wyroku. O kosztach
sadowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk.

SSO Krzysztof Sajtyna



