Sygn. akt IX Ka 870/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Klaudiusz Senator

Sedziowie: SSO Adam Zarzycki (spr.)

SSO Marcin Chalonski

Protokolant: str. sekr. sqd. Dorota Ziétkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Roberta Jagusiaka
po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2014 roku

sprawy A. R.

oskarzonej o przestepstwa z art.286 § 1 kkiart.270 § 2 kkiart.297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art.286 § 1 kki art.297
§1kkwzw.zart. 11§ 2kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 26 marca 2014 roku sygn. akt IT K 524/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla zawarte w punktach III, IV, V orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnosci i grzywny, warunkowym
zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz dozorze kuratora;

2. uchyla zawarte w punktach I i II orzeczenia w zakresie podstawy prawnej dotyczacej wymiaru kary i co do
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci i grzywny;

3. na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk,, art. 60 § 3 kk.iart. 34 § 11 2 kk, art. 35 § 1 kk
wymierza oskarzonej A. R. za przestepstwa przypisane jej w punkcie I i IT wyroku kary po 6 (sze$¢) miesiecy
ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

4. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonej A. R. kary ograniczenia wolnosci laczy
i wymierza jaj kare laczna 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

5. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1 pkt 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote 516,60 (piecset szesnaScie 60/100) zlotych tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzona od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IX Ka 870/14

UZASADNIENIE

A. R. zostala oskarzona o to, ze:

I w dniu 8 czerwca 2012 roku w K. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K. (2), w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzila (...) BANK (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w K. Oddzial w K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 6450 zl za pomoca wprowadzenia w blad oséb decydujacych w banku o przyznaniu
pozyczki nr (...) co do rzetelnoéci zaswiadczenia z dnia 1 czerwea 2012 roku o Zrédle i wysokoSci miesiecznych jej
dochod6w zawierajacego nieprawde o jej zatrudnieniu w firmie (...) Ustugi (...) we W. na czas nieokreslony od dnia
10 listopada 2010 roku na stanowisku sekretarki i osigganych dochodach w wysokos$ci 1 822,94 z} netto miesiecznie,
ktore osobiScie wypelnila M. K. (2), a bedace juz opatrzone podpisem T. H. niezgodnie z jego wola i na jego szkode,
ktéry to dokument A. R. przedlozyta w banku w celu uzyskania pozyczki, czyli co do okoliczno$ci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego oraz co do znaczeniu finansowego oraz co do zamiaru jej splaty,

1j. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 2 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk

IT w dniu 17 lipca 2012 roku w K. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K. (2), w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadzita (...) BANK (...) Spolka Akcyjna z siedziba w K. Oddzial w K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 10 900 zl za pomoca wprowadzenia w blad os6b decydujacych w banku
0 przyznaniu pozyczki nr (...), co do rzetelnoSci pisemnego, zawierajacego nieprawde o$wiadczenia o swoim
zatrudnieniu w firmie (...) Ushugi (...) we W. na czas nieokre$lony od dnia 10 listopada 2010 roku i osiaganych
dochodach w wysokoéci 1 822,94 zl netto miesiecznie zawartego w o§wiadczeniu o zobowigzaniach z dnia 13 lipca
2012 roku czyli co do okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego oraz co
do zamiaru splaty pozyczki,

1j. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2014r. w sprawie sygn. akt IT K 524/13 Sad Rejonowy
w Kielcach orzekl, co nastepuje:

I'wramach czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia uznat oskarzona A. R. za winng tego, ze: w dniu 08 czerwca
2012 roku w K. dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z M. K. (2) oraz inng ustalong osoba, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania pozyczki
pienieznej, doprowadzila (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. Oddziatl w K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 6450 zl w ten sposob, ze zawierajac z tym bankiem umowe pozyczki (...)
przedlozyla podrobiony dokument dotyczacy okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia
finansowego w postaci za§wiadczenia o swoim zatrudnieniu w E. Ushugi (...) z siedziba we W., w ktéorym podano, ze
A. R. jest zatrudniona na czas nieokre$lony od dnia 10 listopada 2010 roku na stanowisku sekretarki i osigga doch6d
w wysokoSci 1.822,94 z} netto miesiecznie, podczas gdy w rzeczywistoéci w tej dacie nie byla nigdzie zatrudniona,
jak réwniez nie pracowala zarobkowo, wprowadzajac w ten sposob w blad (...) Bank (...) S.A. co do prawdziwo$ci
przedlozonego o$wiadczenia oraz zamiaru i mozliwoSci splaty 36 rat pozyczki, ktorej miesieczna rata wynosita 230,73
zlotych, tj. popelnienia czynu stanowiacego przestepstwo z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk

iart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie przepisu art. 286 § 1 kk w zw.



z art. 11 § 3 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 33 §1,§ 21§ 3 kk
wymierzyl jej kare grzywny w rozmiarze 20 (dwudziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote
10 (dziesie¢) zlotych;

IT w ramach czynu zarzucanego w punkcie II aktu oskarzenia uznal oskarzona A. R. za winng tego, ze: w dniu 17 lipca
2012 roku w K. dzialajac wspodlnie

i w porozumieniu z M. K. (2) oraz inng ustalong osobg, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania pozyczki
pienieznej, doprowadzila (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna z siedziba w K. Oddzial w K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.900 zl w ten sposoéb, ze zawierajac z tym bankiem umowe pozyczki
numer (...) przedlozyla nierzetelne, pisemne o$wiadczenie dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wymienionego wsparcia finansowego, w ktérym podala, ze jest zatrudniona w firmie (...) z siedziba we W. na czas
nieokre$lony od dnia 10 listopada 2010r. i osigga doch6d w wysokoSci 1.822,94 zI netto miesiecznie, podczas gdy

w rzeczywistoSci w tej dacie nie byla nigdzie zatrudniona, jak rowniez nie pracowala zarobkowo, wprowadzajac w ten
sposéb w blad (...) Bank (...) S.A. co do prawdziwoSci przedlozonego oSwiadczenia oraz zamiaru i mozliwos$ci splaty
36 rat pozyczki, ktorej miesieczna rata wynosila 402,04 zlotych, tj. popelnienia czynu stanowigcego przestepstwo

z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie przepisu art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3
kk wymierzyt jej kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 kk wymierzyl jej
kare grzywny w rozmiarze 20 (dwudziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé)
zlotych;

ITI na podstawie art. 85 kkiart. 86 § 11 § 2 kk polaczyl orzeczone wobec oskarzonej A. R. w punktach Ii IT wyroku kary
pozbawienia wolnoéci i kary grzywny i wymierzyl jej kare laczng 8 (oémiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare
laczna 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) ztotych;

IV na podstawie art. 69 § 11 § 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. R. w punkcie 111
wyroku kary lacznej pobawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdch) lat proby;

V na podstawie art. 73 § 1 kk oddat oskarzona A. R. w okresie proby pod dozér kuratora;

VI zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote 1.402,20 (jeden tysigc czterysta dwa zlote i dwadzie$cia
groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej A. R. z urzedu;

VII na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzong A. R. od kosztéw sgdowych, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl obronca oskarzonej A. R., ktory zarzucit:

1/obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 60 § 3 kk poprzez niezastosowanie obligatoryjnego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary majac na wzgledzie postawe oskarzonej, ktéra ujawnila wobec organéw Scigania informacje
dotyczace 0s6b uczestniczacych w popelieniu przestepstwa oraz istotne okolicznoSci jego popehienia,

2/ blad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia
poprzez pominiecie faktu, iz oskarzona dzialala pod wplywem grozby ze strony P. K. oraz M. K. (2), co wylacza jej
dzialanie umySlne,

3/ razaca surowo$¢ orzeczonych wobec oskarzonej kar jednostkowych pozbawienia wolnosci, jak i orzeczonej
kary lacznej, podezas gdy wzglad na stopien spolecznej szkodliwoéci, stopien zawinienia oskarzonej, jej postawa
przejawiajaca sie w ujawnieniu przestepstwa

i wspolsprawcow przemawiaja za wymierzeniem kary innego rodzaju niz kara pozbawienia wolnosci.

Zwazywszy na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej, wzglednie
odstapienie od wymierzenia kary lub tez wymierzenie oskarzonej samoistnej kary grzywny lub kary ograniczenia
wolnoSci.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zlozona w niniejszej sprawie apelacja czeSciowo jest zasadna, a z pewno$cig okazala sie skuteczna, albowiem
doprowadzila ona do zmiany zaskarzonego orzeczenia w sposéb okreslony w wyroku Sadu Okregowego.

Chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na
jego tres$¢ poprzez pominiecie faktu, iz oskarzona dzialala pod wplywem grozby ze strony P. K. oraz M. K. (2), co
wylacza jej dzialanie umyslne. Nieprawdzie sa bowiem twierdzenia skarzacego, jakoby oskarzona A. R. dzialala pod
wplywem grozby. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze oskarzona sama przyznala, ze M. K. (2) i P. K. prosili jg, aby ,wziela
na siebie kredyt, ktory to kredyt oni mieliby splacac”, a takze, ze ,,nie zgodzila sie na poczatku, ale po ktorejs namowie
ulegla i zgodzila sie im poméc” (k. 5 akt IIK 464/13).

Z takiej treSci wyja$nien oskarzonej jednoznacznie wynika zatem, ze jej udzial

w przypisanych przestepstwach byt dobrowolny. Nadto podkre$li¢ nalezy w tym miejscu, ze oskarzona A. R. za wziecie
kredytu otrzymala od M. K. (2) 1000 zlotych. (k.36). W $wietle zatem powyzszego nie sposob twierdzi¢, ze oskarzona
nie dzialala umyslnie. Wrecz przeciwnie dzialala ona z zamiarem bezposrednim kierunkowym tak co do celu dzialania,
jakiuzywanych Srodkow. Oskarzona miala bowiem pelng §wiadomosé tego, ze w banku przedstawione zostato fikcyjne
zaswiadczenia stanowiace o tym, ze jest ona zatrudniona, gdy w rzeczywistoSci faktycznie nigdzie nie pracowala (k.5-6
akt ITK464/13.), jak réwniez, ze zaciagajac pozyczke w banku nie bedzie jej splacaé, za$ za wziecie kredytu

zbanku otrzymala od M. K. (2) pieniadze (k.5-6 akt IIK464/13). W tym stanie rzeczy prawidlowo Sad Rejonowy uznal,
ze zachowanie oskarzonej A. R. wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk i art. 297 § 1 kk.
Skoro bowiem oskarzona, do czego sama sie przyznaje, przedstawiala w banku fikcyjne za$wiadczenia o zatrudnieniu
i uzyskaniu dochoddw, ktore bylo niezbedne do uzyskania obydwoch pozyczek, za$ na skutek takiego jej dziatania
doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez bank, gdyz juz w chwili zawierania uméw pozyczek jasne
bylo, Ze nie bedzie ona ich splacac, to stusznie Sad Rejonowy uznal, ze takie zachowanie oskarzonej A. R. wyczerpalo
znamiona przypisanych jej przestepstw. W Swietle zatem powyzszego zgloszony w tym zakresie zarzut jest catkowicie
bezzasadny.

Racje ma natomiast skarzacy podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 60 § 3 kk. Powolany przepis
stanowi, Ze sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet moze warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie w stosunku
do sprawcy wspoéldzialajacego z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, jezeli ujawni on wobec organu
powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz
istotne okolicznosci jego popekienia. Z tresci zatem wymienionego art. 60 § 3 kk wynika, ze w sytuacji zaistnienia
okoliczno$ci w nim okreslonych zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary ma charakter obligatoryjny. Skoro
zatem to oskarzona A. R. ujawnila przestepstwa objete niniejszym postepowaniem i to ona zadenucjonowala
pozostalych wspdlsprawcow tychze czyndw, a nastepnie zlozyla wyczerpujace i szczegdlowe wyjasnienia, w ktorych
dokladnie opisata okoliczno$ci przedmiotowych przestepstw, to tym samym wyczerpane zostaly przestanki okreslone
w art. 60 § 3 kk warunkujace obligatoryjne zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Odmienne postapienie w
tym zakresie przez Sad Rejonowy bylo nieprawidlowe. W tej wiec sytuacji Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok
w ten sposéb, ze uchylil zawarte w punktach III, IV i V orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnoéci i grzywny,
warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoSci oraz dozorze kuratora oraz zawarte w punktach I i
IT orzeczenia w zakresie podstawy prawnej dotyczacej wymiaru kary i co do orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci

i grzywny, orzekajac jednoczesnie na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 Kk, art. 60 § 3 kkiart. 34 § 11 2 Kk,
art. 35 § 1 kk o wymierzeniu oskarzonej A. R. za przestepstwa przypisane jej w punkcie I i IT wyroku kary po 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne

w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kara tego rodzaju i w takim wymiarze

z pewnoscia przyczyni sie do zrealizowania celu, jakim jest spoleczna readaptacja sprawcy przez jego resocjalizacje.
Nadto stanowi ona alternatywe dla krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci i niewatpliwie wzbudzi ona u
oskarzonej wole ksztaltowania spolecznie pozadanych postaw. Jednoczes$nie Sad odwolawczy na podstawie art. 85 kk
iart. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonej A. R. kary ograniczenia wolnoéci polaczyt



iwymierzyt jej kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Biorac bowiem $cisly zwigzek przedmiotowo
— podmiotowy pomiedzy oba przypisanymi oskarzonej R. przestepstwami, albowiem oba przestepstwa zostaly
popelnione w bardzo krétkim odstepie czasu — pierwsze w dniu 8 czerwca 2012r., drugie

wdniu 17lipca 2012r., za$ ich mechanizm byt taki sam, nalezalo wymierzy¢ kare laczng na zasadzie pelnej absorpcji. Im
bowiem wieksze jest powigzanie pomiedzy przestepstwami objetymi skazaniami podlegajacymi polaczeniu w wyroku
lacznym, tym pelniej wymiar kary acznej powinien uwzglednia¢ zasade absorpcji (wyrok SN z dnia 2 grudnia 1975r.,
OSNKW 1976, nr 2, poz. 33). Nadto Sad odwolawczy na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 2 kk wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonej A. R. kary 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat.
Skoro bowiem oskarzona ujawnita przedmiotowe przestepstwa, opisala okoliczno$ci ich popelnienia, a takze wskazata
wspoélsprawcdw, jak rowniez nie byla ona dotychczas karana, a ponadto nie popehilaby

w ogble tychze przestepstw, gdyby nie uwiktanie w znajomosé z M. K. (2)

i P. K. i uleganie ich wplywom, co jak wynika z opinii sgdowo — psychiatrycznej wiaze sie z cechami jej osobowosci,
to nie spos6b uznaé, ze w $wietle tych okolicznos$ci jest ona sprawcg na tyle zdemoralizowanym, ze nie zastuguje
na zastosowanie wobec niej dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary. Z kolei ustalony przez Sad odwolawczy
okres proby z pewnosci pozwoli na zweryfikowanie trafno$ci zastosowanego rozstrzygniecia i zmobilizuje oskarzona
do przestrzegania porzadku prawnego.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze Sad Rejonowy w sposob bardzo ogolny odniost sie do przyjetej przez siebie
kwalifikacji prawnej czyndéw popelionych przez oskarzong A. R.. Sad ten bowiem winien w sposéb nie tylko
precyzyjny, ale takze wyczerpujacy, z uwzglednieniem wszystkich znamion przypisanych jej przestepstw wyjasnié
podstawe prawng swojego rozstrzygniecia, czego jednakze Sad ten nie uczynil, choé, jak wskazano wyzej, w sposéb
prawidlowy okreslil kwalifikacje prawna czynéw popelnionych przez oskarzona A. R..

W zakresie trzeciego zgloszonego przez autora apelacji zarzutu podnieé¢ nalezy, ze

z uwagi na trafno$¢ zarzutu odnoszacego sie do obrazy art. 60 § 3 KKk, co z kolei wiazalo sie

z konieczno$cia zmiany orzeczonej wobec oskarzonej A. R. kary i w efekcie doprowadzilo do wymierzenia je kary
innej niz kwestionowana przez skarzacego kara pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
ten zarzut apelacji w chwili obecnej jest bezprzedmiotowy. Sad Okregowy bowiem uwzgledniajac wskazywana
przez obronice oskarzonej konieczno$¢ zastosowania wobec A. R. nadzwyczajnego zlagodzenia kary wymierzyl jej
postulowana w zlozonej apelacji kare inng niz ta orzeczona przez Sad Rejonowy, tj. kare ograniczenia wolno$ci i to w
dotyku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Majac zatem powyzsze na uwadze sad odwolawczy dzialajac w oparciu o art. 437 § 1
i 2 kpk orzekl, jak w wyroku.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk i art. 29 ust.1 ustawy prawo o adwokaturze i § 14 ust. 2 pkt 41 § 2 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata M. K. (1) kwote 516,60 zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu $wiadczong
oskarzonej A. R. w postepowaniu odwolawczym

Nadto w oparciu o art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil oskarzona A. R. od kosztow sadowych w postepowaniu
odwolawczym, obciazajac kosztami procesu Skarb Panstwa, albowiem uznal, ze z uwagi na jego sytuacje osobista i
materialng, a mianowicie to, ze utrzymuje sie ona jedynie z zarobkéw swojego konkubetnata w wysokosci 1100 ztotych
i niedawno urodzila dziecko, ich uiszczenie byloby dla niej w chwili obecnej nadmiernie ucigzliwe.



