Sygn. akt IX Ka 820/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Kielcach IX Wydzial Karny-Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Slusarczyk

Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Komosa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Kielcach Marii Charnickiej
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2014 roku

sprawy R. L.

oskarzonego o przestepstwo z art.209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Busku- Zdroju

z dnia 21 lutego 2014 roku sygn. akt II K 80/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego R. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem kosztéw sadowych
za II instancje.

Sygn. akt. IX Ka 820/14

UZASADNIENIE

R. L. zostal oskarzony o to, ze okresie od marca 2010 roku do czerwca 2012 roku w B. woj. (...) uporczywie uchylal
sie od wykonywania cigzacego na nim z mocy ustawy obowigzku opieki nad swoimi dzie¢mi D. E. (1) i P. E. w ten
sposob, ze nie placit zasadzonych na ich rzecz wyrokiem sadu rat alimentacyjnych, przez co narazil je na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych — to jest o przestepstwo z art. 209 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Busku — Zdroju wyrokiem z dnia 21 lutego 2014 roku w sprawie II K 80/13 w ramach zarzucanego i
opisanego aktem oskarzenia czynu uznal R. L. za winnego tego, ze w okresie od marca 2010 roku do dnia 29 czerwca
2010 roku oraz w okresie od pazdziernika 2010 roku do marca 2012 roku uporczywie uchylat sie od dokonania
cigzacego na nim z mocy ustawy oraz wyroku Sadu Rejonowego w Busku Zdroju z dnia 18 czerwca 2001 roku sygn.
akt RC 174/01, zmienionego nastepnie wyrokiem Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 1 pazdziernika 2001 roku
obowiazku opieki nad corka P. L. oraz synem D. L. (1), w ten sposob, Ze nie lozyl na ich rzecz zasadzonych rat
alimentacyjnych narazajac ich na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, co stanowi wystepek z
art. 209 § 1 kki za ten czyn na podstawie powolanego przepisu wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci. Jednocze$nie na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § I pkt 1 kk Sad wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil wyznaczajac okres proby na 2 /dwa/ lata. Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 kk
zobowigzal oskarzonego do wykonywania cigzacego na nim obowigzku biezacego lozenia na rzecz dzieci P. i D. L. (1),
za$ na podstawie art. 72 § 2 kk zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz D. i P. L. kwot po 7040,00 /siedem tysiecy czterdziesci/ zlotych w terminie 1 /jednego/ roku od



uprawomocnienia sie wyroku. Ponadto na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego w caloéci od zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca oskarzonego zaskarzaja go w calo$ci zarzucajac mu:

1. Na mocy art. 438 pkt. 2 kpk — obraze przepiséw postepowania, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ przedmiotowego
orzeczenia, a mianowicie art. 4, art. 5 § 2, i art. 410 kpk polegajaca na naruszeniu zasady, iz organy prowadzace
postepowanie powinny bra¢ pod uwage okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzys$c
oskarzonego, iz niedajace sie usunaé¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$é oskarzonego, ze podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej;

2. na mocy art. 438 pkt. 3 kpk — skutkujgcy naruszeniem art. 7 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, co moglo mie¢ wplyw na tre§¢ przedmiotowego orzeczenia, przez dowolna interpretacje
dowodow i bezkrytyczne danie wiary zeznaniom 1. S., P. L. 1 D. L. (2), skutkujace przyjeciem, iz:

- oskarzony mial realng i obiektywna mozliwo$¢ podjecia pracy zarobkowej, mimo, iz zgromadzone w sprawie dowody
wskazujg, iz pracowat jedynie dorywczo, co wskazuje na trudnoéci w znalezieniu pracy wpisujace sie w kryzys na rynku
pracy;

- pieniadze jakie zarabial oskarzony podejmujac prace dorywcze w okresie od marca 2010 r. do marca 2012 r. tj.
ok. 1000-1500 USD pozwalaly mu na dzielenie sie nimi z potomstwem, a tym samym mial obiektywne mozliwosci
zarobkowania i spelniania obowigzku alimentacyjnego;

- oskarzony o czasie objetym zarzutem nie ponosil kosztow wlasnego utrzymania;

- ze w okresie objetym treScig wyroku nie przekazywal érodkéw pienieznych na rzecz dzieci, co ma by¢ okoliczno$cig
bezsporna;

- oskarzony kupil sobie nowy samochdd, ze kupit sobie laptopa;
- oskarzony po uplywie 3 miesiecy od wypadku osiagnal pelna sprawnoé¢ fizyczna.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk wniost o zmiane przedmiotowego
wyroku w stosunku do oskarzonego R. L. poprzez uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyt co nastepuje :

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy nalezycie rozpatrzyl przedmiotowa sprawe, przeprowadzil niezbedne dowody, ktére nastepnie
wszechstronnie przeanalizowal i wyprowadzil z nich trafne wnioski, ktére postuzyly do shusznego rozstrzygniecia.
Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.k.,
czy tez art. 4 kop.k, 5 § 2 kip.k. i art. 410 k.p.k. Sad Rejonowy prowadzac postepowanie wnikliwie zbadal
wszystkie okolicznoéci sprawy, a oceniajac dowody kierowat sie zasadami prawidlowego rozumowania i wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego.

Podkreslié nalezy, iz zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwoéci sedziowskiego
przekonania o wiarygodnosci jednych, a niewiarygodno$ci innych zrédel czy srodkow dowodowych, lecz powinien
wykazywac¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okreSlonych ocen, przemawiajgce w zasadniczy
sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych $rodkow
dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych
sprzeczno$ci (postanowienie SN z dnia 14 lutego 2007 1., Il KK 397/06). Tego rodzaju uchybien skarzacy nie wykazal.



W niniejszej sprawie ocena dowodéw jako swobodna a nie dowolna podlega wiec ochronie prawa procesowego.
Sad I instancji swoje stanowisko odnoénie wskazania jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na
jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodé6w przeciwnych nalezycie umotywowal w odpowiadajacym
wymogom procesowym uzasadnieniu, sporzadzonym w oparciu o przepis art. 424 § 1 k.p.k., a dokonujgc ustalen w
zakresie faktoéw uwzglednil zaré6wno okolicznoS$ci przemawiajace na korzy$é oskarzonego, jak i na jego niekorzy$c. Sad
Okregowy w pelni aprobuje ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.
W sposob wyczerpujacy Sad ten dokonal analizy dowodow i prawidlowo ustalil, iz oskarzony R. L. dopuscil sie
przypisanego mu czynu.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego nie dopusécit sie bledu w
ustaleniach faktycznych. Nalezy zaznaczy¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzac sie do
polemiki z ustaleniami sadu, jak to czyni skarzacy w przedmiotowej sprawie. Z tego wzgledu zarzuty podnoszone przez
skarzacego nie moga by¢ uwzglednione. S one nietrafne i nie znajduja zadnego logicznego uzasadnienia, stanowia w
istocie goloslowng polemika z dokonang przez Sad I Instancji, prawidlowa zdaniem Sgdu Okregowego ocena dowodéw
iz tego powodu nie moga skutecznie wzruszy¢ zaskarzonego wyroku.

Zdaniem Sadu Odwotawczego stusznie Sad Rejonowy oceniajac zachowanie oskarzonego R. L. oparl sie na zeznaniach
I. S, P.L.iD. L. (2), prawidlowo uznajac je za wiarygodny dowdd w sprawie. Z zeznan tychze Swiadkéw jasno wynika,
iz oskarzony nie lozyl na utrzymanie swoich dzieci, nie przysylal im zadnych listéw ani prezentéw, kontaktowat sie
z nimi wylacznie telefonicznie i to sporadycznie przy okazji §wigt czy urodzin. Dzieci nie odwiedzaly go réwniez w
Stanach Zjednoczonych, gdzie mieszka od kilku lat. Material dowodowy zebrany w sprawie nie pozostawil zadnych
watpliwosci o do tego, iz oskarzony R. L. pomimo tego, iz mial realng mozliwo$¢ lozenia na utrzymanie dzieci, a tym
samym wywigzywania sie nalozonego na niego obowiazku alimentacyjnego nie czynil tego. Nie sg zasadne twierdzenia
skarzacego, w ktorych podnosi, iz oskarzony przesylal pienigdze na konta swoich dzieci. Jak stusznie podkreslit Sad
Rejonowy oskarzony nie przedstawil zadnych dokumentéw potwierdzajacych powyzsze twierdzenia. Dokonywal co
prawda pojedynczych wplat, niemniej jednak za$ wiekszo$éc¢ z nich nie dotyczy okresu objetego zarzutem. Co prawda
w kwietniu 2012 roku dokonal przelewu na rzecz swoich dzieci kwoty 500 dolaréw tytulem alimentéw, ktory to fakt
Sad I instancji uwzglednil zmieniajac opis czynu mu zarzucanego i zawezajac ramy czasowe czynu do marca 2012
roku, niemniej jednak ta jednorazowa wplata, przy nie regulowaniu pozostalych licznych rat alimentacyjnych nie moze
$wiadczy¢ o braku uporczywosci w dzialaniu oskarzonego. Podobnie winy R. L. w zadnej mierze nie umniejsza fakt
przestania dzieciom jednej paczki z zawarto$cig telefonu komoérkowego i 2 bluzek przez matke oskarzonego W. L.,
czy tez dwa przekazy pieniezne przez nig dokonane. Nie negujac faktu, iz wplat tych dokonali rodzice oskarzonego
w jego imieniu i mieli do tego prawo nie mozna zasadnie twierdzic¢, iz po stronie oskarzonego brak bylo zlej woli i
nieustepliwo$ci, co w konsekwencji winno skutkowa¢ brakiem mozliwosci przypisania mu winy.

W ocenie Sadu Okregowego dzialanie R. L. z cala pewnoScig charakteryzowalo sie uporczywos$cig. W zaden sposéb
faktu tego nie zmienia ani dokonanie przez oskarzonego jednorazowej wplaty na rzecz dzieci w kwocie 500 dolarow,
ani tez przeslanie przez jego matke pojedynczej paczki dla wnukéw oraz dwukrotnie pieniedzy, bowiem oceniajac
zachowanie oskarzonego nalezy wzig¢ pod uwage caloksztalt okolicznoSci sprawy, a zwlaszcza dlugo$¢ okresu
niealimentacji, ktéry ewidentnie wskazuje na uporczywosé dzialania oskarzonego i jednoznacznie przesadza o jego
winie za przypisany mu czyn.

Zdaniem Sadu odwolawczego wbhrew temu co podnosi skarzacy w zlozonej apelacji oskarzony R. L. uzyskiwal dochody,
ktoérych jednak nie przeznaczal na swoje dzieci lecz jedynie na wlasne potrzeby. Jak wynika z akt sprawy oskarzony
pracuje dorywczo, zarabia Srednio 1000 — 1500 dolaréw. Niezasadnie wskazuje skarzacy, iz z uwagi na fakt, ze kwota
powyzsza z uwagi na jej wysoko$¢ wystarcza oskarzonemu jedynie na poczynienie oplat za wynajem mieszkania oraz
wydatki zwigzane z codziennym zyciem nie byl w stanie wysyla¢ pieniedzy na utrzymanie dzieci. Podkresli¢ nalezy,
iz ustawowym obowiazkiem oskarzonego bylo to, aby w miare swoich mozliwosci finansowych lozyt na utrzymanie
swoich dzieci. W przypadku gdy jego sytuacja materialna byla ciezka mo6gl on zamiast catej kwoty naleznych alimentow
przekazac matce swoich dzieci choéby czeéc¢ tej kwoty, badz tez w inny spos6b wspomoc ja w wychowaniu i utrzymaniu



wspolnych dzieci, czego jednak oskarzony nie uczynil. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby oskarzony podjal dodatkowe
zatrudnienie, bowiem poza okresem wylaczonym z zarzutu aktu oskarzenia, kiedy to doznat urazu reki i woéwczas
rzeczywidcie nie mégl pracowac, nie uskarzal sie na zadne inne problemy zdrowotne, ktére uniemozliwialyby mu
podjecie pracy. Tym bardziej, iz jak wynika z materialu dowodowego zebranego w sprawie, co stusznie wyeksponowal
Sad Rejonowy oskarzony przez pewien czas mieszkal z rodzicami nie ponosil kosztéw swojego utrzymania. Zdaniem
Sadu Okregowego w zaden spos6b na umniejszenie winy oskarzonego nie moze wyplywaé fakt, jak podnosi jego
obronca w apelacji, iz cze$ci zarobionych pieniedzy musial przeznacza¢ na wynajem mieszkania, na okolicznosé czego
zlozyl umowe najmu lokalu. Skoro zatem oskarzonego sta¢ bylo na samodzielne wynajmowanie mieszkania w sytuacji
kiedy jego rodzice mieli dom, w ktérym moglby zamieszkaé, co zreszta w pewnych okresach czynil to okolicznosé
powyzsza Swiadczy jedynie o tym, iz sytuacja materialna oskarzonego nie byla az tak zla na jaka wskazuje, za$ jego
zachowanie w stosunku do dzieci wynikalo wylacznie z jego ztej woli.

Biorgc zatem pod uwage sytuacje materialna oskarzonego, jego mozliwosci zarobkowania a takze uwzgledniajgc fakt,
iz wysoko$¢ zasadzonych alimentéw nie jest duza w poréwnaniu z wiekiem dzieci oskarzonego i ich potrzebami
stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony R. £.. majac ku temu realne mozliwo$ci uporczywie nie wywiazywal sie z nalozonego nan
obowiazku lozenia na utrzymanie dzieci, czym doprowadzil je do niemoznosci zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoéci do zarzutu obroncy oskarzonego zawartego w uzasadnieniu zlozonej apelacji
dotyczacego naruszenia art. 391 § 1 k.p.k. zdaniem Sadu Odwolawczego stwierdzi¢ nalezy, iz nie negujac faktu, ze
Sad I instancji faktycznie naruszyt tre$é przepisu 391 § 1 k.p.k., bowiem prowadzac rozprawe od poczatku zaniechat
powtoérzenia wszystkich dokonanych uprzednio czynno$ci dowodowych tj. nie przestuchal ponownie §wiadkéw
wystepujacych w sprawie, a jedynie na podst. art. 391 § 1k.p.k. odczytal ich zeznania w celu przypomnienia szczegotow,
stwierdzi¢ nalezy, iz blad powyzszy, wbrew temu co podnosi skarzacy nie mial wplywu na tre$¢ wyroku, a zatem przepis
art.438 pkt 2 k.p.k. nie moze mieé tu zastosowania. Wskazac nalezy, iz w przedmiotowej sprawie wszyscy $wiadkowie
zostali uprzednio starannie i wnikliwie przestuchani przed Sadem, za$ na rozprawie w dniu 19 lutego 2014 roku zostaly
jedynie odczytane ich uprzednie zeznania.

Podobnie za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 392 § 1 k.p.k. podnoszony w apelacji obroncy oskarzonego,
polegajacy na niezasadnym odczytaniu zeznan §wiadka D. L. (1).

Podkresli¢ nalezy, iz przepis art. 392 § 1 k.p.k. wyraznie stanowi, iz Sad moze odczytywac na rozprawie glownej
protokoly przestuchania §wiadkéw sporzadzone przed sadem gdy bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest
niezbedne, a zadna z obecnych stron temu sie nie sprzeciwia. Tak tez bylo w przedmiotowej sprawie. Obecne na
rozprawie strony postepowania wyrazily zgode na odczytanie zeznan nieobecnego §wiadka D. L. (1), a zatem w takiej
sytuacji bezposrednie przeprowadzenie dowodu z jego przestuchania bylo zbedne, tym bardziej, iz skladat on juz
uprzednio szczegdlowe zeznania przez Sadem.

W Swietle powyzszego Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia prawidlowego toku procedowania
Sadu Rejonowego, podzielajac w calo$ci wnioski konicowe co do odpowiedzialno$ci oskarzonego za przypisany mu
czyn, a tym samym uznajac rozstrzygniecie Sadu za sluszne i prawidlowe. Material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie nie pozostawil bowiem zadnych watpliwos$ci co do tego, iz oskarzony R. L. nie wywiazywal sie z
nalozonego nan obowigzku alimentacyjnego i swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma réwniez podstaw by kwestionowa¢ wysokoSci orzeczonej wobec oskarzonego R.
L. kary. Wymierzajac mu bowiem kare Sad I instancji wzial pod uwage wszelkie okoliczno$ci zgodnie z dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 1 k.k., za$ ustalona wobec niego wyrokiem kara jest adekwatna zaré6wno do stopnia jego
zawinienia jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci jego czynu, czyni zado$¢ wymogom ustawowym i spelnia cele
prewencyjne.



Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 456 k.p.k. i art. 437 §1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za IT instancje Sad oparl o przepisy art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw.
z art. 8 ustawy z dnia 23.06.73 r. o oplatach w sprawach karnych, a takze § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 18 czerwca 2003 roku w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym.

SSO Andrzej Slusarczyk



